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v

(Yttranden)

DOMSTOLSFORFARANDEN

DOMSTOLEN

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 28 juni 2018 - Dirk Andres, i egenskap av
konkursforvaltare i Heitkamp BauHolding GmbH:s konkurs, mot Europeiska kommissionen,
Forbundsrepubliken Tyskland

(Mal C-203/16 P) ()

(Overklagande — Statligt stéd — Tyska skattebestimmelser om Gverforing av underskott till framtida
beskattningsdr (”Sanierungsklausel”) — Beslut om att forklara stédordningen oforenlig med den inre
marknaden — Talan om ogiltigforklaring — Upptagande till provning — Artikel 263 fjirde stycket
FEUF — Villkoret personligen berord — Artikel 107.1 FEUF — Begreppet statligt stéd —
Selektivitetskriteriet — Faststillande av referensramen — Raittslig kvalificering av de faktiska
omstindigheterna)

(2018/C 294/02)
Rittegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Dirk Andres, i egenskap av konkursforvaltare i Heitkamp BauHolding GmbH:s konkurs (ombud: W. Niemann,
S. Geringhoff, Rechtsanwalt och P. Dodos, Rechtsanwiilte)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska kommissionen (ombud: R. Lyal, T. Maxian Rusche och K. Blanck-Putz), Férbundsrepubliken

Tyskland (ombud: T. Henze och R. Kanitz)

Domslut

1) Anslutningsoverklagandet ogillas.

2) Punkterna 2 och 3 i domslutet i Europeiska unionens tribunals dom av den 4 februari 2016, Heitkamp BauHolding/kommissionen
(T-287/11, EU:T:2016:60) ogiltigforklaras.

3) Kommissionens beslut 2011/527/EU av den 26 januari 2011 om det statliga stod C 7/10 (f.d. CP 250/09 och NN 5/10) som
Tyskland beviljat genom "KStG, Sanierungsklausel” ogiltigforklaras.

4) Europeiska kommissionen ska, forutom att béra sina rittegdngskostnader, ersitta de rittegdngskostnader som Dirk Andres orsakats,
i egenskap av konkursforvaltare i Heitkamp BauHolding GmbHs konkurs, sdval i forsta instans som i mdlet om éverklagande.
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5) Forbundsrepubliken Tyskland ska béra sina rittegangskostnader i mdlet om Gverklagande.

(') EUT C 211, 13.06.2016.

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 28 juni 2018 - Forbundsrepubliken Tyskland mot Dirk
Andres (konkursforvaltare i Heitkamp BauHolding GmbH:s konkurs), Europeiska kommissionen

(M4l C-208/16 P) (*)

(Overklagande — Statligt stéd — Tyska skattebestimmelser om dverforing av underskott till framtida
beskattningsdr (”Sanierungsklausel”) — Beslut om att forklara stodordningen ofdrenlig med den inre
marknaden — Talan om ogiltigforklaring — Upptagande till provning — Artikel 263 fjirde stycket
FEUF — Villkoret personligen berord — Artikel 107.1 FEUF — Begreppet statligt stéd —
Selektivitetskriteriet — Faststillande av referensramen — Raittslig kvalificering av de faktiska
omstindigheterna)

(2018/C 294/03)
Rattegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Forbundsrepubliken Tyskland (ombud: T. Henze och R. Kanitz,)

Ovriga parter i mdlet: Dirk Andres (konkursforvaltare i Heitkamp BauHolding GmbH:s konkurs) (ombud: W. Niemann,
S. Geringhoff, och P. Dodos, Rechtsanwilte), Europeiska kommissionen (ombud: R. Lyal, T. Maxian Rusche och K. Blanck-
Putz)

Domslut

1) Anslutningsoverklagandet ogillas.

2) Punkterna 2 och 3 i domslutet i Europeiska unionens tribunals dom av den 4 februari 2016, Heitkamp BauHolding/kommissionen
(T-287/11, EU:T:2016:60) ogiltigfoklaras.

3) Kommissionens beslut 2011/527/EU av den 26 januari 2011 om det statliga stod C 7/10 (f.d. CP 250/09 och NN 5/10) som
Tyskland beviljat genom "KStG, Sanierungsklausel” ogiltigforklaras.

4) Europeiska kommissionen ska bdra sin rattegangskostnad i samband med forfarandet i forsta instans och i malet om dverklagande,
samt ersdtta de rattegangskostnader som Forbundsrepubliken Tyskland har ddragit sig i samband med mdlet om Gverklagande och de
rattegdngskostnader som Dirk Andres, i egenskap av konkursforvaltare i Heitkamp BauHolding GmbH:s konkurs, ddragit sig i
samband med forfarandet i forsta instans och i mdlet om Gverklagande.

() EUT C 211, 13.6.2016.
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Domstolens dom (andra avdelningen) av den 28 juni 2018 — Forbundsrepubliken Tyskland mot
Lowell Financial Services GmbH, tidigare GFKL Financial Services AG, Europeiska kommissionen

(M4l C-209/16 P) (*)

(Overklagande — Statligt stéd — Tyska skattebestimmelser om Gverforing av underskott till framtida
beskattningsdr (”Sanierungsklausel”) — Beslut om att forklara stodordningen ofdrenlig med den inre
marknaden — Talan om ogiltigforklaring — Upptagande till provning — Artikel 263 fjirde stycket
FEUF — Villkoret personligen berord — Artikel 107.1 FEUF — Begreppet statligt stéd —
Selektivitetskriteriet — Faststillande av referensramen — Raittslig kvalificering av de faktiska
omstindigheterna)

(2018/C 294/04)
Ruttegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Forbundsrepubliken Tyskland (ombud: T. Henze och R. Kanitz)

Ovriga parter i mdlet: Lowell Financial Services GmbH, tidigare GFKL Financial Services AG (ombud: M Schweda,
M. Knebelsberger och F. Loose, Rechtsanwilte), Europeiska kommissionen (ombud: R. Lyal, T. Maxian Rusche och
K. Blanck-Putz)

Domslut

1) Anslutningsoverklagandet ogillas.

2) Punkterna 2 och 3 i domslutet i Europeiska unionens tribunals dom av den 4 februari 2016, GFKL Financial Services mot
kommissionen (T-620/11, EU:T:2016:59) ogiltigfoklaras.

3) Kommissionens beslut 2011/527/EU av den 26 januari 2011 om det statliga stod C 7/10 (f.d. CP 250/09 och NN 5/10) som
Tyskland beviljat genom "KStG, Sanierungsklausel” ogiltigforklaras.

4) Europeiska kommissionen ska bara sin rittegingskostnad i samband med forfarandet i forsta instans och i mdlet om Gverklagande,
samt ersdtta de rittegangskostnader som Forbundsrepubliken Tyskland har ddragit sig i samband med mdlet om dverklagande och de
rattegdngskostnader som Lowell Financial Services GmbH ddragit sig i samband med forfarandet i forsta instans.

5) Lowell Financial Services GmbH ska bdra sin rittegdngskostnad i samband med malet om éverklagande.

() EUT C 222, 20.6.2016.
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Domstolens dom (andra avdelningen) av den 28 juni 2018 — Lowell Financial Services GmbH, tidigare
GFKL Financial Services AG mot Europeiska kommissionen, Forbundsrepubliken Tyskland

(Mal C-219/16 P) ()

(Overklagande — Statligt stéd — Tyska skattebestimmelser om Gverforing av underskott till framtida
beskattningsdr (”Sanierungsklausel”) — Beslut om att forklara stodordningen ofdrenlig med den inre
marknaden — Talan om ogiltigforklaring — Upptagande till provning — Artikel 263 fjirde stycket
FEUF — Villkoret personligen berord — Artikel 107.1 FEUF — Begreppet statligt stéd —
Selektivitetskriteriet — Faststillande av referensramen — Raittslig kvalificering av de faktiska
omstindigheterna)

(2018/C 294/05)
Ruttegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Lowell Financial Services GmbH, tidigare GFKL Financial Services AG (ombud: M Schweda, J. Eggers,
M. Knebelsberger och F. Loose, Rechtsanwilte)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska kommissionen (ombud: R. Lyal, T. Maxian Rusche och K. Blanck-Putz), Férbundsrepubliken
Tyskland

Domslut

1) Anslutningsoverklagandet ogillas.

2) Punkterna 2 och 3 i domslutet i Europeiska unionens tribunals dom av den 4 februari 2016, GFKL Financial Services mot
kommissionen (T-620/11, EU:T:2016:59) ogiltigfoklaras.

3) Kommissionens beslut 2011/527/EU av den 26 januari 2011 om det statliga stod C 7/10 (f.d. CP 250/09 och NN 5/10) som
Tyskland beviljat genom "KStG, Sanierungsklausel” ogiltigforklaras.

4) Europeiska kommissionen ska bdra sin rittegangskostnad samt ersdtta de rittegangskostnader som Lowell Financial Services GmbH
ddragit sig i samband med forfarandet i forsta instans och i mdlet om Gverklagande.

(") EUT C 222, 20.6.2016.

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 26 juni 2018 (begidran om foérhandsavgorande fran
Supreme Court of the United Kingdom - Forenade konungadomet) — MB mot Secretary of State for
Work and Pensions

(Mal C-451/16) (*)

(Begdran om forhandsavgorande — Direktiv 79/7/EEG — Likabehandling av mén och kvinnor i fraga om
social trygghet — Nationellt system for allmin pension — Villkor for erkinnande av konskorrigering —
Nationella bestimmelser som stéller som villkor for erkinnande att ett iktenskap som ingdtts fore
konskorrigeringen ska upplosas — Vigran att bevilja allmdin dlderspension for en person som genomgdtt
konskorrigering fran och med tidpunkten for pensionsdldern for personer av detta forvirvade kén —
Direkt diskriminering pd grund av kin)

(2018/C 294/06)
Ruttegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Supreme Court of the United Kingdom



C 294/6 Europeiska unionens officiella tidning 20.8.2018

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: MB

Motpart: Secretary of State for Work and Pensions

Domslut

Radets direktiv 79/7 [EEG av den 19 december 1978 om successivt genomforande av principen om likabehandling av kvinnor och mdn i
fraga om social trygghet, och i synnerhet artikel 4.1 forsta strecksatsen jamford med artiklarna 3.1 a tredje strecksatsen och artikel 7.1 a
hari, ska tolkas pd sa sdtt att direktivet utgor hinder for nationella bestdmmelser som kriver att en person som har genomgitt
konskorrigering inte bara ska uppfylla fysiska, sociala och psykologiska kriterier, utan dven att vederborande inte far vara gift med en
person av det kon som vederborande har forvarvat efter konskorrigeringen, for att kunna géra ansprak pd en allman dlderspension fran
och med tidpunkten for den lagstadgade pensionsdldern for personer av detta forvarvade kon.

() EUT C 383, 17.10.2016.

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 28 juni 2018 — Europeiska unionens
immaterialrittsmyndighet (EUIPO) mot Puma SE

(Mal C-564/16 P) (*)

(Overklagande — EU-varumirke — Férordning (EG) nr 207/2009 — Artikel 8.5 — Artikel 76 —
Invindningsforfarande — Relativa registreringshinder — Forordning (EG) nr 2868/95 — Regel 19 —
Regel 50.1 — Forekomst av tidigare beslut frin Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) i
vilka det slds fast att det dldre varumirket dr kint — Principen om god forvaltningssed — Beaktande av

dessa beslut vid senare invindningsforfaranden — Motiveringsskyldighet — EUIPO:s
overklagandendmnders processuella skyldigheter)

(2018/C 294/07)

Rattegingssprak: engelska

Parter

Klagande: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) (ombud: D. Botis och D. Hanf)

Ovrig part i mdlet: Puma SE (ombud: P. Gonzalez-Bueno Cataldn de Océn, abogado)

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 86, 20.3.2017.
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Domstolens dom (tionde avdelningen) av den 28 juni 2018 - Spliethoff's Bevrachtingskantoor BV
mot Europeiska kommissionen

(Mal C-635/16) (')

(Overklagande — Talan om ogiltigforklaring — Upptagande till provning — Bestimning av foremdlet for
talan — Finansiellt stéd avseende fonden for ett sammanlinkat Europa (FSE) — Transportsektorn for
perioden 2014 — 2020 — Ansokningsomgdngar — Genomforandeorganet for innovation och nétverk

(Inea) — E-postmeddelande genom vilket klaganden underrittades om att dess forslag inte godtagits —
Ett senare antaget beslut av Europeiska kommissionen genom vilket forteckningen éver utvalda forslag

faststilldes — Effektivt domstolsskydd)
(2018/C 294/08)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Spliethoff's Bevrachtingskantoor BV (ombud: Y. de Vries, advocaat)

Motpart: Europeiska kommissionen

Domslut

1) Tribunalens beslut av den 11 oktober 2016, Spliethoff's Bevrachtingskantoor/kommissionen (T-564/15, EU:T:2016:611)
upphavs.

2) Malet dterforvisas till Europeiska unionens tribunal.

3) Fragan om rittegdngskostnader anstdr.

() EUTC 70, 6.3.2017.

Domstolens dom (tionde avdelningen) av den 28 juni 2018 (begiran om férhandsavgorande fran
Tribunal Superior de Justicia de Galicia — Spanien) — Instituto Nacional de la Seguridad Social mot
Jests Crespo Rey

(Mal c-2/17) (1)

(Begiran om forhandsavgorande — Avtal mellan Europeiska gemenskapen och dess medlemsstater, d ena
sidan, och Schweiziska edsférbundet, 4 andra sidan, om fri rorlighet for personer — Social trygghet for
migrerande arbetstagare — Forordning (EG) nr 883/2004 — Bilaga XI, rubriken ”Spanien”, punkt 2 —
Alderspension — Berikningsmetod — Det teoretiska beloppet — Tillimpligt avgiftsunderlag —
Specialkonvention — Val av avgiftsunderlag — Nationell lagstiftning som foreskriver att arbetstagaren
ska gora inbetalningar pd grundval av det ligsta avgiftsunderlaget)

(2018/C 294/09)

Rittegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Instituto Nacional de la Seguridad Social
Motpart: Jesus Crespo Rey

Ytterligare deltagare i rattegangen: Tesoreria General de la Seguridad Social
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Domslut

Avtalet mellan Europeiska gemenskapen och dess medlemsstater, d ena sidan, och Schweiziska edsforbundet, d andra sidan, om fri
rorlighet for personer, vilket undertecknades i Luxemburg den 21 juni 1999, ska tolkas sd, att det utgér hinder for en medlemsstats
lagstiftning, som den som dr i fraga i det nationella mdlet, vilken foreskriver att en migrerande arbetstagare som har skrivit under en
specialkonvention inom ramen for denna medlemsstats socialforsakringssystem ska betala in avgifter pd grundval av det ldgsta
avgiftsunderlaget, vilket innebdr att den behiriga myndigheten i nimnda medlemsstat, vid berdkningen av arbetstagarens teoretiska
alderspension, jamstdller den period under vilken denna konvention dr tillamplig med en period som fullgjorts i medlemsstaten och vid
berakningen endast beaktar de avgifter som ndmnda arbetstagare betalat in enligt denna konvention, trots att arbetstagaren, innan
vederborande utnyttjade sin ratt till fri rorlighet, betalade in avgifter i medlemsstaten pd grundval av hogre avgiftsunderlag an det ligsta
avgiftsunderlaget, och trots att en bofast arbetstagare som inte anvant sig av sin rdtt till fri rorlighet och som skrivit under en sidan
konvention kan vdlja att betala avgifter pd grundval av avgiftsunderlag som dr hogre dn det lagsta avgiftsunderlaget.

() EUT C 104, 3.4.2017

Domstolens dom (sjunde avdelningen) av den 28 juni 2018 (begiran om forhandsavgérande fran
Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana — Spanien) — Eva Soraya Checa Honrado
mot Fondo de Garantia Salarial

(Mal C-57/17) (1)

(Begiran om forhandsavgorande — Socialpolitik — Skydd for arbetstagare vid arbetsgivarens
insolvens — Direktiv 2008/94/EG — Artikel 3 forsta stycket — Betalning som sikerstills av
garantiinstitutionen — Avgdngsvederlag nir anstillningsforhdllandet upphor — Forflyttning till en
annan arbetsplats vilket innebdr att arbetstagaren tvingas att byta bosittningsort — Andring av en
visentlig del av anstillningsavtalet — Arbetstagarens uppsigning av anstillningen — Likhetsprincipen
och principen om icke-diskriminering)

(2018/C 294/10)
Rittegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Eva Soraya Checa Honrado

Motpart: Fondo de Garantia Salarial

Domslut

Artikel 3 forsta stycket i Europaparlamentets och radets direktiv 2008/94/EG av den 22 oktober 2008 om skydd for arbetstagare vid
arbetsgivarens insolvens ska tolkas sd, att om viss lagstadgad ersittning som utgdr ndr ett anstallningsavtal upphor pd arbetstagarens
begiran och ndr en uppsdgning dr sakligt grundad, sasom den ersattning som den hanskjutande domstolen hdnfor sig till, enligt den
bergrda nationella lagstiftningen omfattas av begreppet "avgdngsvederlag ndr anstallningsforhallandet upphér”, i den bestdmmelsens
mening, ska begreppet dven anses omfatta lagstadgad ersattning som utgdr nar ett anstdllningsavtal upphér pd arbetstagarens begiran
pd grund av arbetsgivarens beslut att forflytta arbetstagaren till en annan arbetsplats som innebdr att arbetstagaren tvingas byta
bosattningsort.

() EUT C 121, 18.4.2017
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Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 27 juni 2018 (begiran om forhandsavgorande frin
Tribunal Arbitral Tributirio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD) — Portugal) - Turbogds
Produtora Energética SA mot Autoridade Tributiria e Aduaneira

(Mél C-90/17) ()

(Begiran om forhandsavgsrande — Direktiv 2003/96/EG — Beskattning av energiprodukter och
elektricitet — Artikel 21.5 tredje stycket — Enhet som producerar el for eget bruk — Smd
elproducenter — Artikel 14.1 a — Energiprodukter som anvinds for att framstilla elektricitet —
Skyldighet att medge skattebefrielse)

(2018/C 294/11)
Rattegdngssprak: portugisiska

Hinskjutande domstol

Tribunal Arbitral Tributario (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Karande: Turbogds Produtora Energética SA

Svarande: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Domslut

Artikel 21.5 tredje stycket och artikel 14.1 a i ridets direktiv 2003/96/EG av den 27 oktober 2003 om en omstrukturering av
gemenskapsramen for beskattning av energiprodukter och elektricitet ska tolkas sd, att en enhet, sdsom den i det nationella mdlet, som
producerar el for eget bruk — oavsett dess storlek och oavsett vilken ekonomisk verksamhet som dr dess huvudverksamhet — ska anses vara
en “distributor” i den mening som avses i den forsta av dessa bestammelser, vars elforbrukning inom ramen for elproduktionen dock
omfattas av det obligatoriska undantaget enligt artikel 14.1 a.

() EUT C 144, 8.5.2017.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 27 juni 2018 (begiran om forhandsavgorande frin
I'Ostre Landsret — Danmark) — Erdem Deha Altiner, Isabel Hanna Ravn mot Udlendingestyrelsen

(Mal C-230/17) (")

(Begiran om forhandsavgorande — Unionsmedborgarskap — Artikel 21.1 FEUF — Direktiv 2004/38/
EG — Riitt att fritt rora sig och uppehdlla sig inom medlemsstaternas territorier — Riitt for en
tredjelandsmedborgare som dr familjemedlem till en unionsmedborgare att uppehdlla sig i den medlemsstat
dér unionsmedborgaren dr medborgare — Denna familjemedlems inresa pd den berérda medlemsstatens
territorium efter det att unionsmedborgaren dtervint till denna medlemsstat)

(2018/C 294/12)
Rattegdngssprak: danska

Hinskjutande domstol

Ostre Landsret
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Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Erdem Deha Altiner, Isabel Hanna Ravn

Motpart: Udlendingestyrelsen

Domslut

Artikel 21.1 FEUF ska tolkas pd sd sdtt att den inte utgor hinder for en nationell lagstiftning, enligt vilken en tredjelandsmedborgare —
som dr familjemedlem till en unionsmedborgare, som dr medborgare i denna medlemsstat och som har dtervant till medlemsstaten efter
det att han eller hon, med stod av och i enlighet med unionsritten, har utévat sin ratt till fri rorlighet och vistats i en annan
medlemsstat — nekas en harledd uppehdllsritt enligt unionsritten, om familjemedlemmen till den berorda unionsmedborgaren inte inreste
till unionsmedborgarens ursprungsmedlemsstat eller inte ingav en ansékan om EU-uppehdllskort “som en naturlig foljd” av att
unionsmedborgaren dtervinde till denna medlemsstat, forutsatt att det enligt en sidan reglering krdvs att det, inom ramen for en
helhetsbedomning, tas hansyn dven till andra relevanta omstandigheter, sarskilt de som kan visa att det familjeliv som utvecklats och
befists i den mottagande medlemsstaten inte har avslutats, trots den tid som forflutit fran det att unionsmedborgaren dtervinde till
ursprungsmedlemsstaten och till det att tredjelandsmedborgaren reste in till samma medlemsstat, och pd sd sdtt kan motivera att den
berorda familjemedlemmen beviljas en harledd uppehdllsritt, vilket det ankommer pa den héanskjutande domstolen att kontrollera.

() EUT C 213, 3.7.2017.

Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 27 juni 2018 (begéran om férhandsavgérande frin
Conseil d’Etat — Belgien) — Ibrahima Diallo mot Belgiska staten

(Mal C-246/17) (")

(Begiran om forhandsavgorande — Unionsmedborgarskap — Direktiv 2004/38/EG — Artikel 10.1 —

Ansékan om uppehidllskort for familjemedlemmar till en unionsmedborgare — Utfirdande — Frist —

Antagande och delgivning av beslutet — Konsekvenser av att sexmdnadersfristen inte har iakttagits —
Medlemsstaternas processuella autonomi — Effektivitetsprincipen)

(2018/C 294/13)
Rattegdngssprdk: franska

Hinskjutande domstol

Conseil d’Etat

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Tbrahima Diallo

Motpart: Belgiska staten

Domslut

1) Artikel 10.1 i Europaparlamentets och rddets direktiv 2004/38/EG av den 29 april 2004 om unionsmedborgares och deras
familjemedlemmars rtt att fritt rora sig och uppehdlla sig inom medlemsstaternas territorier och om dndring av forordning (EEG)
nr 1612/68 och om upphdvande av direktiven 64/221/EEG, 68/360/EEG, 72/194/EEG, 73/148/EEG, 75/34/EEG, 75/35/
EEG, 90/364/EEG, 90/365/EEG och 93/96/EEG ska tolkas sd, att ett beslut avseende ansikan om uppehdllskort for en
unionsmedborgares familjemedlem ska antas och delges inom den sexmdnadersfrist som foreskrivs i denna bestammelse

2) Direktiv 2004/38 ska tolkas sd, att det utgor hinder for en nationell bestammelse sdsom den i det nationella malet, enligt vilken
behdoriga nationella myndigheter ar skyldiga att automatiskt utfirda uppehdllskort for en unionsmedborgares familjemedlem till den
berorda sokanden ndr den sexmdnadersfrist som foreskrivs i artikel 10.1 i direktiv 2004/38 har dverskridits, utan att det forst utretts
att den sokande verkligen uppfyller de uppstdllda kraven for att vistas i den mottagande medlemsstaten i enlighet med unionsritten.
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3) Unionsrdtten ska tolkas sd, att den utgor hinder for en nationell réttspraxis, sdsom den som dr aktuell i det nationella malet, som
innebdr att den behoriga nationella myndigheten pd nytt automatiskt forfogar over hela den sexmdnadersfrist som foreskrivs i
artikel 10.1 i direktiv 2004/38 om ett beslut om nekat uppehdllskort for familjemedlemmar till en unionsmedborgare har upphdavts
av domstol.

() EUT C 231, 17.7.2017.

Domstolens dom (sjitte avdelningen) av den 27 juni 2018 (begiran om forhandsavgérande fran

Administrativen sad — Varna — Bulgarien) — ”Varna Holideis” EOOD mot Direktor na Direktsia

”Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata
agentsia za prihodite

(Mal C-364/17) (")

(Begdran om forhandsavgorande — Gemensamt system for mervirdesskatt — Direktiv 2006/112/EG —
Leverans av fast egendom som igt rum fore Republiken Bulgariens anslutning till Europeiska unionen —
Kopehandlingen har ogiltigforklarats efter anslutningen — Skyldighet att justera det ursprungliga
avdraget — Tolkning — Domstolens behirighet)

(2018/C 294/14)
Ruttegdngssprdk: bulgariska

Hinskjutande domstol

Administrativen sad — Varna

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: "Varna Holideis” EOOD

Motpart: Direktor na Direktsia "Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsia za prihodite

Domslut

Europeiska unionens domstol dr inte behorig att besvara de fragor som stéllts av Administrativen sad — Varna (Forvaltningsdomstolen i
Varna, Bulgarien).

(') EUT C 269, 14.8.2017.

Domstolens dom (sjitte avdelningen) av den 27 juni 2018 (begiran om férhandsavgérande frin
Conseil d’Etat — Frankrike) — SGI (C-459/17), Valériane SNC (C-460/17) mot Ministre de I’Action et
des Comptes publics

(Mal C-459/17) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Gemensamt system for mervirdesskatt — Ruitt till avdrag for
ingdende skatt — Materiella villkor for avdragsritten — Faktisk leverans av varor)

(2018/C 294/15)
Rattegdngssprdk: franska

Hinskjutande domstol

Conseil d’Etat
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Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: SGI (C-459/17), Valériane SNC (C-460/17)

Motpart: Ministre de 'Action et des Comptes publics

Domslut

Artikel 17 i rdets sjitte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rorande
omsdttningsskatter — Gemensamt system for mervirdesskatt: enhetlig berdkningsgrund, i dess lydelse enligt rddets direktiv 91/680/EEG
av den 16 december 1991, ska tolkas pd sd sdtt att det, for att neka en skattskyldig person som dr mottagare av en faktura ritt att dra av
den mervdrdesskatt som anges i fakturan, dr tillrickligt att myndigheten faststaller att de transaktioner som fakturan motsvarar faktiskt
inte har genomforts.

() EUT C 347, 16.10.2017.

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 28 juni 2018 (begiran om férhandsavgorande frin Sad
Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu — Polen) — Forfarandet anhingiggjort av HR

(M3l C-512/17)

(Begdran om forhandsavgorande — Civilrittsligt samarbete — Domstols behorighet och erkinnande och
verkstillighet av domar i iktenskapsmadl och mdl om forildraansvar — Forordning (EG) nr 2201/2003 —
Artikel 8.1 — Barnets hemvist — Spddbarn — Avgorande omstindigheter for att faststilla barnets
hemvist)

(2018/C 294/16)
Ruttegdngssprak: polska

Hinskjutande domstol

Sad Rejonowy Poznafi — Stare Miasto w Poznaniu

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sékande: HR

ytterligare deltagare i rattegdngen: KO, Prokuratura Rejonowa Poznan Stare Miasto w Poznaniu

Domslut

Artikel 8.1 i rddets forordning (EG) nr 2201/2003 av den 27 november 2003 om domstols behorighet och om erkinnande och
verkstallighet av domar i dktenskapsmal och mdl om foraldraansvar samt om upphdvande av forordning (EG) nr 1347/2000 ska tolkas
sd, att ett barns hemvist i den mening som avses i férordningen, motsvarar den plats som enligt omstandigheterna i fraga utgor centrum
for barnets liv. Det ankommer pd den nationella domstolen att avgora var detta centrum finns vid tidpunkten for vickande av talan
rorande foraldraansvar for barnet, pd grundval av en samling samstammiga uppgifter. I ett sadant fall som det i det nationella mdlet och
mot bakgrund av de faktiska omstandigheter som denna domstol har faststallt, dr sammantaget foljande omstindigheter avgorande:

— det forhallandet att barnet sedan fodseln fram till foraldrarnas separation bott med dem pd en viss plats,
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— den omstandigheten att den fordlder som sedan separationen utovar den dagliga vardnaden om barnet fortfarande ar bosatt
tillsammans med barnet pd samma plats och dr yrkesverksam ddr som tillsvidarenastdlld, och

— det forhallandet att barnet pd denna plats har regelbunden kontakt med den andra fordldern, som fortfarande dr bosatt dar.

Daremot kan, i ett sadant fall som i det nationella malet, foljande omstandigheter inte anses vara avgdrande:

— den foralder som faktiskt utovar den dagliga vardnaden om barnet har tidigare vistats tillsammans med barnet i den medlemsstat
fran vilken denna forilder kommer i samband med semestrar eller helgledigheter,

— den aktuella foralderns ursprung, barnets kulturella band med namnda medlemsstat som foljer dérav och dess relationer med slakt i
den medlemsstaten,

— den foralderns eventuella avsikt att tillsammans med barnet, i framtiden bosdtta sig i samma medlemsstat.

Overklagande ingett den 23 december 2017 av Nap Innova Hoteles, S.L. av det beslut som tribunalen
(dttonde avdelningen) meddelade den 4 december 2017 i mél T-522/17, Nap Innova Hoteles mot SRB

(Mal C-731/17 P)
(2018/C 294/17)
Ruttegdngssprak: spanska

Parter

Klagande: Nap Innova Hoteles, S.L. (ombud: L. Herndndez Cabeza, abogado)

Ovrig part i mdlet: Gemensamma resolutionsnimnden

Domstolen (nionde avdelningen) har i beslut av den 5 juli 2018 ogillat 6verklagandet och beslutat att Nap Innova Hoteles,
S.L. ska bira sina rittegdngskostnader.

Overklagande ingett den 14 februari 2018 av Hochmann Marketing GmbH, tidigare Bittorrent
Marketing GmbH av den dom som tribunalen (tredje avdelningen) meddelade den 12 december 2017
i mal T-771/15, Hochmann Marketing mot EUIPO

(Mal C-118/18)
(2018/C 294/18)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Hochmann Marketing GmbH, tidigare Bittorrent Marketing GmbH (ombud: C. Hoppe, Rechtsanwalt)



C 294/14 Europeiska unionens officiella tidning 20.8.2018

Ovrig part i mdlet: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet, EUIPO

Domstolen (nionde kammaren) beslutade den 28 juni 2018 att 6verklagandet skulle avvisas.

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel
(Belgien) den 11 maj 2018 - Oracle Belgium BVBA mot Belgische Staat

(Mal C-318/18)
(2018/C 294/19)
Rattegdngssprdk: nederlindska

Hinskjutande domstol

Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel

Parter i det nationella malet

Klagande: Oracle Belgium BVBA

Motpart: Belgische Staat

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 2.2 i Europeiska kommissionens beslut av den 11 januari 2016 (SA.37667), enligt vilken "alla belopp (i den
olagliga stoditgard som Konungariket Belgien bedomts ha beviljat foretaget Tekelec International, bestdende av
skatteldttnad vid sa kallad 6verskjutande vinst for rakenskapsdren 2009, 2010, 2011 och 2012, vilken beviljades genom
ett forhandsbesked frdn den belgiska skattemyndigheten av den 1 juli 2008) som dnnu inte dterbetalats av stodmottagarna
efter det dterkrav som beskrivs i punkt 1 ska daterkrivas fran den koncern som stédmottagaren ingdr i” tolkas sd, att om
stddmottagaren (Tekelec International) vertas av en ny koncern (Oraclekoncernen) efter utgdngen av stodatgirden
(stodatgirden gillde for rakenskapsaren 2009, 2010, 2011 och 2012 och 6vertagandet dgde rum den 10 juni 2013) och
innan Europeiska kommissionen inledde sin undersokning om stoddtgirdens laglighet (genom en skrivelse av den
19 december 2013), ska "den foretagskoncern som stédmottagaren ingdr i” i sd fall anses vara den koncern som koparen
ingdr i eller den koncern som siljaren ingdr i?

2) Har det, oberoende av vilken typ av olaglig stodatgird det ror sig om (ekonomisk eller skattemdssig), for svaret pd den
forsta frigan betydelse huruvida forvarvspriset 4r marknadsmissigt, nimligen att den foretagskoncern som siljaren ingdr
i fortsitter att betraktas som stddmottagare om forvirvspriset 4r marknadsmdssigt, nirmare bestimt om vérdet pd den
aktuella stoditgirden motsvaras av forvarvspriset, och att den koncern som koparen ingdr i blir stodmottagare om
forvarvspriset dr lagre 4n marknadspriset, narmare bestimt om vardet pa den aktuella stoddtgirden inte eller inte helt
motsvarar forvirvspriset. P4 vem vilar i sd fall bevisbordan vid ett krav pa att den féretagskoncern som koparen ingdr i,
eller en av dess medlemmar, ska dterbetala den stodatgird som bedomts vara olaglig? Maste den nya koncernen eller den
medlem i denna som kravet riktas mot bevisa att forvarvspriset dr marknadsmissigt eller maste den aterkrivande
instansen, det vill sdga belgiska staten, bevisa att forvdrvspriset ar ligre 4n marknadspriset?

3. Om det, pa grund av att den omtvistade stoditgirden dr en skattemissig stodatgard, for svaret pd den forsta frigan
ddremot inte har betydelse huruvida forvirvspriset ar marknadsmassigt, vad ska da ligga till grund for faststillandet av
vilken koncern som genom Gvertagandet ska anses vara “den foretagskoncern som stodmottagaren ingdr i"?
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Begiran om férhandsavgorande framstilld av Krajsky sid v PreSove (Republiken Slovakien) den
22 maj 2018 - TE mot Pohotovost s.r.o.

(Mal C-331/18)
(2018/C 294/20)
Rattegdngssprak: slovakiska

Hinskjutande domstol

Krajsky sud v Preove

Parter i det nationella mélet

Kdrande: TE

Svarande: Pohotovost s.r.o0.

Tolkningsfragor

1 A. Den slovakiska lagstiftaren har till f6ljd av domen i malet C-42/15 ('), med verkan fran den 1 maj 2018, strukit
termerna “kapital, rintor och andra avgifter” i artikel 9 i zdkon ¢. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o
inych tdveroch a pozickdch pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (lag nr 129/2010 om
konsumentkrediter, andra krediter och 1an till konsumenter samt om dndring av vissa lagar), avseende vilka uppgifter
om dterbetalning av skulden som ska ingd i avtalet, vilket innebdr att savél den lagstadgade ratten for konsumenter att
i konsumentkreditsavtalet, i ndgon form (inte bara genom en amorteringsplan), informeras om hur betalningarna
fordelas mellan kapital, rinta och andra avgifter som sanktionerna for dsidosittande av denna forskrift upphévs.

B. Lagindringen har, frdn och med den 1 maj 2018, visserligen inneburit ett fullstindigt genomférande av EU-
domstolens dom, men i tvister angdende konsumentavtal som ingatts fore den 1 maj 2018 har [slovakiska domstolar]
i praktiken, genom en unionsrittskonform tolkning, i huvudsak uppndtt samma resultat som det som lagstiftaren
efterstravar.

C. Den friga som hidnskjuts till EU-domstolen avser darfor tolkningen av unionsritten vid tillimpningen av principen
om ett direktivs indirekta effekt. Med beaktande av det stora antal avgoranden i vilka domstolarna tidigare funnit att
konsumenterna hade ritt, enligt lag nr 129/2010, att fa specificerat hur betalningar fordelas mellan kapital, rianta och
avgifter hinskjuts foljande tolkningsfraga till domstolen for férhandsavgorande:

Ar det, vid genomférandet av principen om ett direktivs indirekta effekt i horisontella relationer mellan individer i
syfte att sdkerstilla dess fulla verkan med tillimpning av samtliga tolkningsmetoder och den interna rattsordningen,
mot bakgrund av rittssikerhetsprincipen, tillatet for en domstol att i en tvist angdende ett konsumentkreditavtal som
ingétts fore den 1 maj 2018 fatta ett beslut med verkningar motsvarande dem som foljer av den lagidndring som
lagstiftaren gjort med verkan frdn den 1 maj 2018, for att genomfora domen i mal C 42/15?

Ovriga fragor stills endast for det fall domstolen besvarar frigan under 1C p4 s4 sitt, att det, nir principen om ett direktivs
indirekta effekt tillimpas i horisontella relationer mellan individer i syfte att sakerstilla dess fulla verkan, foljer av
rittsikerhetsprincipen att en domstol far fatta ett beslut med verkningar motsvarande dem som foljer av de lagidndringar
som lagstiftaren gjort med verkan frn den 1 maj 2018 i syfte att genomfora domen i mélet C-42/15. Om si ir fallet:

2 Ska EU-domstolens dom av den 9 november 2016 i mél C-42/15, Home Credit Slovakia och Europaparlamentets och
radets direktiv 2008/48/EG (*) av den 23 april 2008 om konsumentkreditavtal och om upphivande av radets direktiv
87/102/EEG (*), tolkas pé s sitt, att EU-domstolen har slagit fast att direktiv 2008/48 utgor hinder mot en nationell
lagstiftning i vilken det uppstills krav pa att specificera betalningar, inte bara i form av en amorteringsplan, utan dven
med angivande av alla andra belopp samt antalet och periodiciteten for amortering av den del av konsumentkrediten som
utgor kapital?
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3 Ska ndmnda dom tolkas pd s sdtt att den, forutom vad som anges for kapitalet, dven reglerar frdgan huruvida en
nationell lagstiftning enligt vilken ett konsumentkreditavtal ska innehélla uppgifter om belopp, antal och periodicitet for
betalningar av rdntor och avgifter gr utéver vad som foreskrivs i direktiv 2008/48? Om domen dven omfattar rantor
och avgifter, gar ett krav pd att ange fordelningen av betalningen av rdntor och avgifter i en annan form dn en
amorteringsplan ocksd utover vad som foreskrivs i nimnda forordning, i synnerhet artikel 10.2 j dari?

()  Dom av den 9 november 2016, Home Credit Slovakia (C-42/15, EU:C:2016:842).

EUT L 133, 2008, s. 66.

Rédets direktiv 87/102/EEG av den 22 december 1986, om tillndrmning av medlemsstaternas lagar och andra forfattningar om
konsumentkrediter (EGT L 42, 1987, s. 48; svensk specialutgdva, omrade 15, volym 7, s. 202).

—_——
D

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Raad van State (Nederlinderna) den 24 maj 2018 -
Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid mot J. m.fl.

(Mal C-341/18)
(2018/C 294/21)
Rattegdngssprdk: nederlindska

Hinskjutande domstol

Raad van State

Parter i det nationella mélet

Klagande: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid
Motpart: J. m.L.

Andra parter i mdlet: C. och H. m.fL.

Tolkningsfragor

Ska artikel 11.1 i Europaparlamentets och radets forordning 2016/399 (*) av den 15 mars 2016 om en unionskodex om
granspassage for personer (kodex om Schengengrinserna) tolkas sd, att en tredjelandsmedborgare som tidigare har rest in i
Schengenomradet, till exempel via en internationell flygplats, ska anses resa ut i den mening som avses i kodexen om
Schengengrinserna s snart vederborande, i egenskap av sjoman, monstrar pd ombord pa ett fartyg som redan ligger i en
hamn som utgor en yttre grans, oavsett om, och i sd fall nar, vederborande kommer att limna hamnen med det fartyget?
Eller krivs det for att det ska kunna vara friga om en utresa att det forst har faststillts att sjomannen kommer att limna
hamnen med det aktuella fartyget och om sé ar fallet, giller dd en viss frist for nir avgangen senast maste dga rum, och vid
vilken tidpunkt ska da utresestimpeln ges? Eller dr det en annan tidpunkt som, eventuellt under andra villkor, ska gilla som
"utresa”?

(") Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/399 av den 9 mars 2016 om en unionskodex om granspassage for personer
(kodex om Schengengrinserna) (EUT L 77, 2016, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Arbeidshof te Gent (Belgien) den 25 maj 2018 - ISS
Facility Services NV mot Sonia Govaerts, Euroclean NV

(Ml C-344/18)
(2018/C 294/22)
Rattegdngssprdk: nederlindska

Hinskjutande domstol

Arbeidshof te Gent
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Parter i det nationella mélet

Klagande: 1SS Facility Services NV

Motpart: Sonia Govaerts, Euroclean NV

Tolkningsfraga

Ska artikel 3.1 i ridets direktiv 2001/23/EG (") av den 12 mars 2001 om tillnirmning av medlemsstaternas lagstiftning om
skydd for arbetstagares rittigheter vid overlatelse av foretag, verksamheter eller delar av foretag eller verksamheter tolkas sa,
att nir olika delar av ett foretag i den mening som avses i artikel 1.1 i direktivet samtidigt overtas av olika forvirvare
overgdr de rattigheter och skyldigheteter som tillkommer en arbetstagare som var anstilld i var och en av de 6vertagna
delarna pd grund av det anstillningsavtal som giller vid tidpunkten for overlatelsen pd var och en av forvirvarna, i
forhallande till omfattningen av det arbete som ndmnda arbetstagare utforde i de delar som forvirvats av respektive
forvarvare,

eller ska ndmnda artikel tolkas s, att ovannamnda rattigheter och skyldigheter i sin helhet 6vergdr pa forvirvaren av den
del av foretaget i vilken nimnda arbetstagare huvudsakligen var anstalld,

eller att, nir direktivbestimmelserna inte kan tolkas pa ndgot av ovanstdende sitt, ingen av de rittigheter och skyldigheter
som foljer av ndmnda arbetstagares anstillningsavtal overgr pa nagon forvirvare, och att detta ocksa ar fallet ndr det inte
gdr att faststilla omfattningen av arbetstagarens anstillning i var och en av de 6vertagna delarna av foretaget?

() PB 2001, L 82, blz. 16.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Consiglio di Stato (Italien) den 29 maj 2018 — Azienda
Agricola Barausse Antonio e Gabriele — Societa semplice mot Agenzia per le Erogazioni in
Agricoltura (AGEA)

(M3l C-348/18)
(2018/C 294/23)

Rattegangssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Consiglio di Stato

Parter i det nationella malet

Klagande: Azienda Agricola Barausse Antonio e Gabriele — Societa semplice

Motpart: Agenzia per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA)

Tolkningsfriga

Ska artikel 2.1 i radets forordning nr 3950/92 (") - dven mot bakgrund av vad som redan har forklarats av EU-domstolen i
dom av den 5 maj 2011 i de férenade mélen C-230/09 och C-231/09 avseende artikel 10.3 i férordning nr 17[8]8/2003/
EG (%) - tolkas s4, att omfordelningen av den outnyttjade delen av den nationella referenskvantiteten for leveranser kan
goras enligt objektiva prioritetskriterier som medlemsstaterna faststdllt, eller ska denna bestimmelse tolkas sd att
fordelningen i detta skede uteslutande ska ske utifran ett proportionalitetskriterium?

(") Radets forordning (EEG) nr 3950/92 av den 28 december 1992 om inforande av en tilliggsavgift inom sektorn for mjolk och
mjolkprodukter (EGT L 405, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 3, volym 47, s. 159)

() Ridets forordning (EG) nr 1788/2003 av den 29 september 2003 om inférande av en avgift inom sektorn for mjolk och
mjolkprodukter (EUT L 270, s. 123).
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Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Vredegerecht te Antwerpen (Belgien) den 30 may
2018 — Nationale Maatschappij der Belgische Spoorwegen (NMBS) mot Mbutuku Kanyeba

(Mal C-349/18)
(2018/C 294/24)
Rattegdngssprak: nederldndska

Hinskjutande domstol

Vredegerecht te Antwerpen

Parter i det nationella mélet

Klagande: Nationale Maatschappij der Belgische Spoorwegen (NMBS)

Motpart: Mbutuku Kanyeba

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 9.4 i forordning nr 1371/2001 av den 23 oktober 2007 om rittigheter och skyldigheter for tigresenirer ('),
jamford med artiklarna 2 a och 3 i direktiv 93/13 () tolkas s4, att det fortfarande finns ett avtalsforhillande mellan
transportforetaget och resendren, dven om denne utnyttjar transportorens tjanst utan att kopa en fardbiljett?

2) For det fall ovanndmnda fraga ska besvaras nekande, omfattar skyddet mot oskiliga avtalsvillkor da dven den resenir
som utnyttjar kollektivtrafiken utan att ha kopt en fardbiljett och till foljd av detta, med stod av transportorens allmdnna
villkor som pé grund av sin rittsliga karaktir och den omstidndigheten att de har offentliggjorts i Belgiens officiella
tidning madste anses allmant bindande, aldggs att utover priset for fardbiljetten betala en tilliggsavgift?

)
~

Utgor artikel 6 i direktiv 93/13 om oskiliga avtalsvillkor vid konsumentavtal, enligt vilken ”[m]edlemsstaterna skall
foreskriva att oskaliga villkor som anvinds i avtal som en naringsidkare sluter med en konsument inte r, pa sitt som
ndrmare stadgas i deras nationella ritt, bindande for konsumenten och att avtalet skall forbli bindande for parterna pa
samma grunder, om det kan bestd utan de oskaliga villkoren”, alltid ett hinder f6r den nationella domstolen att justera
vad som bed6mts vara oskiliga avtalsvillkor, eller i dess stille tillimpa offentligrattsliga bestimmelser?

4) Om ovanniamnda frga ska besvaras nekande, under vilka omstindigheter kan den nationella domstolen i sa fall justera
vad som bedomts vara oskdliga avtalsvillkor, eller ersitta dessa med allmdnna bestimmelser|[?]

1
~

For det fall ovanndmnda frgor inte kan besvaras hypotetiskt, uppkommer foljande fraga: For det fall det nationella
jarnvigsbolaget efter att ha tagit fast en tjuvdkare dldgger denne att betala en tilliggsavgift, oavsett om avgiften Gverstiger
priset for fardbiljetten eller ¢j, och domstolen finner att den tilliggsavgift som tagits ut dr oskélig i den mening som avses
i artikel 2 a jamford med artikel 3 i direktiv 93/13, utgor artikel 6 i direktiv 93/13 i sd fall hinder for domstolen att
ogiltigforklara villkoret och tillimpa de allminna ansvarsbestimmelserna for att ersitta den skada som det nationella
jarnvdgsbolaget har lidit?

') EUTL 315, 2007, s. 14.
Rédets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskaliga villkor i konsumentavtal (EGT L 95, s. 29; svensk specialutgdva, omrdde
15, volym 12, s. 169)

—_—
P

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Vredegerecht te Antwerpen (Belgien) den 30 maj
2018 — Nationale Maatschappij der Belgische Spoorwegen (NMBS)mot Larissa Nijs

(Mal C-350/18)
(2018/C 294/25)
Rattegdngssprdk: nederlindska

Hinskjutande domstol

Vredegerecht te Antwerpen
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Parter i det nationella mélet

Sokande: Nationale Maatschappij der Belgische Spoorwegen (NMBS)

Svarande: Larissa Nijs

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 9.4 i forordning nr 1371/2001 av den 23 oktober 2007 om rittigheter och skyldigheter for tagresenirer ('),
jamford med artiklarna 2 a och 3 i direktiv 93/13 (*) tolkas s4, att det fortfarande finns ett avtalsforhallande mellan
transportforetaget och resendren, dven om denne utnyttjar transportdrens tjanst utan att kopa en fardbiljett?

2) For det fall ovanndmnda frdga ska besvaras nekande, omfattar skyddet mot oskaliga avtalsvillkor d& dven den resenir
som utnyttjar kollektivtrafiken utan att ha kopt en firdbiljett och till foljd av detta, med stod av transportérens allmdnna
villkor som pé grund av sin rattsliga karaktdr och den omstindigheten att de har offentliggjorts i Belgiens officiella
tidning mdste anses allmant bindande, ldggs att utover priset for fardbiljetten betala en tilliggsavgift?

)
~

Utgor artikel 6 1 direktiv 93/13 om oskiliga avtalsvillkor vid konsumentavtal, enligt vilken "[m]edlemsstaterna skall
foreskriva att oskaliga villkor som anvdnds i avtal som en naringsidkare sluter med en konsument inte 4r, pd sitt som
ndrmare stadgas i deras nationella ritt, bindande for konsumenten och att avtalet skall forbli bindande for parterna pa
samma grunder, om det kan bestd utan de oskiliga villkoren”, alltid ett hinder f6r den nationella domstolen att justera
vad som bed6émts vara oskiliga avtalsvillkor, eller i dess stille tillimpa offentligrittsliga bestimmelser?

4) Om ovanniamnda frga ska besvaras nekande, under vilka omstindigheter kan den nationella domstolen i sa fall justera
vad som bedomts vara oskiliga avtalsvillkor, eller ersitta dessa med allminna bestimmelser?

U1
~

For det fall ovanndmnda fragor inte kan besvaras hypotetiskt, uppkommer foljande frdga: For det fall det nationella
jarnvagsbolaget efter att ha tagit fast en tjuvakare dldgger denne att betala en tilliggsavgift, oavsett om avgiften dverstiger
priset for fardbiljetten eller ej, och domstolen finner att den tilliggsavgift som tagits ut 4r oskilig i den mening som avses
i artikel 2 a jamford med artikel 3 i direktiv 93/13, utgor artikel 6 i direktiv 93/13 i sd fall hinder for domstolen att
ogiltigforklara villkoret och tillimpa de allminna ansvarsbestimmelserna for att ersitta den skada som det nationella
jarnvagsbolaget har lidit?

() EUTL 315, 2007, s. 14.
() Rédets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskiliga villkor i konsumentavtal (EGT L 95, s. 29; svensk specialutgava, omréde
15, volym 12, s. 169)

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Vredegerecht te Antwerpen (Belgien) den 30 maj
2018 — Nationale Maatschappij der Belgische Spoorwegen (NMBS) mot Jean-Louis Anita Dedroog

(Mal C-351/18)
(2018/C 294/26)
Rattegdngssprdk: nederlindska

Hinskjutande domstol

Vredegerecht te Antwerpen
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Parter i det nationella mélet

Karande: Nationale Maatschappij der Belgische Spoorwegen (NMBS)

Svarande: Jean-Louis Anita Dedroog

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 9.4 i [forordning nr 1371/2001] av den 23 oktober 2007 om rittigheter och skyldigheter for tagresenrer ('),
jamford med artiklarna 2 a och 3 i direktiv 93/13 () tolkas s4, att det fortfarande finns ett avtalsforhillande mellan
transportforetaget och resendren, dven om denne utnyttjar transportorens tjanst utan att kopa en firdbiljett?

2) For det fall ovanndmnda friga ska besvaras nekande, omfattar skyddet mot oskiliga avtalsvillkor da dven den resenir
som utnyttjar kollektivtrafiken utan att ha kopt en fardbiljett och till f6ljd av detta, med stod av transportorens allminna
villkor som pé grund av sin rittsliga karaktir och den omstidndigheten att de har offentliggjorts i Belgiens officiella
tidning madste anses allmant bindande, aldggs att utover priset for fardbiljetten betala en tilliggsavgift?

3) Utgor artikel 6 i direktiv 93/13 om oskiliga avtalsvillkor vid konsumentavtal, enligt vilken "[m]edlemsstaterna skall
foreskriva att oskaliga villkor som anvdnds i avtal som en naringsidkare sluter med en konsument inte 4r, pd sitt som
ndrmare stadgas i deras nationella ritt, bindande for konsumenten och att avtalet skall forbli bindande for parterna pa
samma grunder, om det kan bestd utan de oskaliga villkoren”, alltid ett hinder for den nationella domstolen att justera
vad som bed6émts vara oskiliga avtalsvillkor, eller i dess stille tillimpa offentligrittsliga bestimmelser?

4) Om ovanniamnda friga ska besvaras nekande, under vilka omstindigheter kan den nationella domstolen i s3 fall justera
vad som bedomts vara oskiliga avtalsvillkor, eller ersitta dessa med allmdnna bestimmelser|[?]

1
~

For det fall ovannimnda frdgor inte kan besvaras hypotetiskt, uppkommer foljande fraga: For det fall det nationella
jarnvagsbolaget efter att ha tagit fast en tjuvakare dlagger denne att betala en tilliggsavgift, oavsett om avgiften Gverstiger
priset for fardbiljetten eller ¢j, och domstolen finner att den tilliggsavgift som tagits ut dr oskilig i den mening som avses
i artikel 2 a jamford med artikel 3 i direktiv 93/13, utgor artikel 6 i direktiv 93/13 i sd fall hinder for domstolen att
ogiltigforklara villkoret och tillimpa de allmidnna ansvarsbestimmelserna for att ersitta den skada som det nationella
jarnvagsbolaget har lidit?

() EUTL 315, 2007, s. 14
()  Radets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskiliga villkor i konsumentavtal (EGT L 95, 1993, s. 29; svensk specialutgava,
omrédde 15, volym 12, s. 169)

Begiiran om forhandsavgérande framstilld av Tribunalul Baciu (Ruminien) den 30 maj 2018 — Radu
Lucian Rusu, Oana Maria Rusu mot SC Blue Air — Airline Management Solutions Srl

(Mal C-354/18)
(2018/C 294/27)

Rattegdngssprak: rumdnska

Hinskjutande domstol

Tribunalul Bacdu

Parter i det nationella mélet

Kdrande: Radu Lucian Rusu, Oana Maria Rusu

Svarande: SC Blue Air — Airline Management Solutions Srl
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Tolkningsfragor

1. Ar det belopp pa 400 euro som foreskrivs i artikel 7.1 b i forordning nr 261/2004 (") framst avsett att gottgora
ekonomisk skada, medan ideell skada ska bedomas utifran artikel 12 i férordningen, eller ticker artikel 7.1 b framst
ideell skada medan ekonomisk skada i stillet omfattas av artikel 12?

2. Omfattas ett belopp avseende forlorad inkomst, i den del det Gverstiger det i artikel 7.1 b foreskrivna beloppet pd 400
euro, av begreppet ytterligare kompensation i den mening som avses i artikel 12?

3. Artikel 12[.1] andra meningen i forordningen féreskriver att "[kJompensation som beviljas i enlighet med denna
forordning fdr riknas av frin sidan kompensation”. Ska den bestimmelsen tolkas s8, att den overlimnar till den
nationella domstolen att avgora om det belopp som beviljas enligt artikel 7.1 b ska dras av, eller ar ett sddant avdrag
obligatoriskt?

4. Om avdraget inte 4r obligatoriskt, pa grundval av vilka omstindigheter ska den nationella domstolen besluta om att dra
av det belopp som foreskrivs i artikel 7.1 b frdn den ytterligare kompensationen?

5. Ska skada i form av utebliven 16n, som orsakats av att arbetstagaren inte kunnat infinna sig pa arbetsplatsen pd grund av
att denne anldnt for sent till foljd av att ett flyg ombokats, bedomas mot bakgrund av de skyldigheter som foreskrivs i
artikel 8 eller de som foreskrivs i artikel 12 jaimford med artikel 4 i férordningen?

6. Innebir lufttrafikforetagets fullgérande av skyldigheten enligt artiklarna 4.3 och 8 i férordningen att limna assistans att
passageraren anses ha blivit fullt informerad om samtliga alternativ for ombokning enligt artikel 8.1 a—c?

7. Vem ir det som har bevisbordan for att en ombokning skett “snarast méjligt”, i den mening som avses i artikel 8 i
forordningen?

8. Aligger forordningen passagerarna att forsoka hitta andra flyg till sin destination och att begira att flygbolaget skaffar
fram lediga platser pd dessa eller dr flygbolaget skyldigt att pd eget initiativ finna den 16sning for att transportera
passagerarna till deras destination som dr mest fordelaktig for dessa?

9. Ar det, vid faststdllandet av vilken skada som passagerarna har lidit, relevant att de godtagit flygbolagets forslag att ldta
dem flyga den 11 september 2016, trots att de kunde forutse att de inte skulle f 16n for den tid de var franvarande fran
sitt arbete?

Europaparlamentets och radets férordning (EG) nr 261/2004 av den 11 februari 2004 om faststéllande av gemensamma regler om

! paparl h radets forordning (EG 61/2004 av d feb 00 faststillande av g ol
kompensation och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning och instillda eller kraftigt forsenade flygningar och om
upphivande av férordning (EEG) nr 295/91 (EUT L 46, 2004, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Landesgericht Salzburg (Osterrike) den 31 maj 2018 -
Barbara Rust-Hackner mot Niirnberger Versicherung Aktiengesellschaft Osterreich

(Mal C-355/18)
(2018/C 294/28)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landesgericht Salzburg
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Parter i det nationella mélet

Klagande: Barbara Rust-Hackner

Motpart: Niirnberger Versicherung Aktiengesellschaft Osterreich

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 15.1 direktiv 90/619EEG (andra livforsikringsdirektivet) ('), i dess dndrade Iydelse enligt direktiv 92/96/EEG
(tredje livforsakringsdirektivet) (), jamford med artikel 31 i direktiv 92/96/EEG, tolkas s, att informationen om ritten
att siga upp avtalet ocksd ska innehélla en anvisning om att uppsdgningen inte maste ha nigon sirskild form?

2) Kan en uppsigning pd grund av felaktig information om ritten att sdga upp avtalet dven ske efter att livforsakringsavtalet
har upphort till foljd av forsikringstagarens uppsigning (och aterkop)?

(") Rédets direktiv 90/619/EEG av den 8 november 1990 om samordning av lagar och andra forfattningar om direkt livforsikring, och
med bestimmelser avsedda att gora det ldttare att effektivt utnyttja friheten att tillhandahalla tjanster, och om dndring av direktiv 79/
267[EEG (EGT L 330, s. 50).

() Rédets direktiv 92/96/EEG av den 10 november 1992 om samordning av lagar och andra forfattningar som avser direkt livforsikring
och om édndring av direktiven 79/267/EEG och 90/619/[EEG (tredje livforsdkringsdirektivet) (EGT L 360, s. 1).

Begiiran om forhandsavgorande framstilld av Landesgericht Salzburg (Osterrike) den 31 maj 2018 -
Christian Gmoser mot Niirnberger Versicherung Aktiengesellschaft Osterreich

(Mal C-356/18)
(2018/C 294/29)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landesgericht Salzburg

Parter i det nationella mélet

Klagande: Christian Gmoser

Motpart: Niirnberger Versicherung Aktiengesellschaft Osterreich

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 15.1 direktiv 90/619EEG (andra livforsikringsdirektivet) (), i dess dndrade lydelse enligt direktiv 92/96/EEG
(tredje livforsakringsdirektivet) (%), jamford med artikel 31 i direktiv 92/96EEG, tolkas s§, att informationen om ritten
att sdga upp avtalet ocksd ska innehélla en anvisning om att uppsagningen inte méste ha nigon sirskild form?

2. Kan en uppsigning pé grund av felaktig information om ratten att siga upp avtalet dven ske efter att livforsakringsavtalet
har upphort till {6ljd av forsdkringstagarens uppsigning (och dterkop)?

(") Rédets direktiv 90/619/EEG av den 8 november 1990 om samordning av lagar och andra forfattningar om direkt livforsikring, och
med bestimmelser avsedda att gora det littare att effektivt utnyttja friheten att tillhandahélla tjdnster, och om dndring av direktiv 79/
267[EEG (EGT L 330, s. 50).

() Rédets direktiv 92/96/EEG av den 10 november 1992 om samordning av lagar och andra forfattningar som avser direkt livforsikring
och om dndring av direktiven 79/267/EEG och 90/619/EEG (tredje livforsakringsdirektivet) (EGT L 360, s. 1).
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Landesgericht Salzburg (Osterrike) den 31 maj 2018 -
Bettina Plackner mot Niirnberger Versicherung Aktiengesellschaft Osterreich

(Mal C-357/18)
(2018/C 294/30)
Rattegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landesgericht Salzburg

Parter i det nationella mélet

Klagande: Bettina Plackner

Motpart: Niirnberger Versicherung Aktiengesellschaft Osterreich

Tolkningsfriga

Ska artikel 15.1 direktiv 90/619/EEG (andra livforsikringsdirektivet) (), i dess dndrade lydelse enligt direktiv 92/96/EEG
(tredje livforsakringsdirektivet) (%), jamford med artikel 31 i direktiv 92/96/EEG, tolkas s, att informationen om ritten att
sdga upp avtalet ocksa ska innehalla en anvisning om att uppsigningen inte maste ha nagon sarskild form?

(") Rédets direktiv 90/619/EEG av den 8 november 1990 om samordning av lagar och andra forfattningar om direkt livforsikring, och
med bestimmelser avsedda att gora det lttare att effektivt utnyttja friheten att tillhandahélla tjanster, och om dndring av direktiv 79/
267[EEG (EGT L 330, s. 50).

()  Radets direktiv 92/96/EEG av den 10 november 1992 om samordning av lagar och andra forfattningar som avser direkt livforsikring
och om édndring av direktiven 79/267[EEG och 90/619/EEG (tredje livforsdkringsdirektivet) (EGT L 360, s. 1).

Overklagande ingett den 1 juni 2018 av Europeiska likemedelsmyndigheten av den dom som
tribunalen (sjunde avdelningen) meddelade den 22 mars 2018 i mal T-80/16, Shire Pharmaceuticals
Ireland mot EMA

(Mal C-359/18 P)
(2018/C 294/31)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Europeiska lakemedelsmyndigheten (ombud: S. Marino, A. Spina, S. Drosos, T. Jabloriski)

Ovriga parter i mdlet: Shire Pharmaceuticals Ireland Ltd, Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska
— bifalla EMA:s overklagande och upphiva den dom som tribunalen meddelade i mél T-80/16,
— ogilla yrkandet om ogiltigforklaring da det 4r ogrundat, och

— forplikta sokanden i forsta instans att ersdtta rittegdngskostnaderna for det aktuella forfarandet (inklusive de kostnader
som uppkommit vid tribunalen).


http://www.ema.europa.eu

C 294/24 Europeiska unionens officiella tidning 20.8.2018

Grunder och huvudargument

Till stod for sitt Gverklagande dberopar EMA tva grunder

1) Den forsta grunden bestdr av tvd delgrunder. EMA gor genom den forsta grundens forsta del géllande att tribunalen
gjorde en felaktig rattstillimpning ndr den i punkt 50 i den Overklagade domen fann att artikel 5.1 i
sirlikemedelsforordningen () inte ska jaimforas med artikel 5.2. En sidan tolkning &sidositter artikel 5.1, eftersom
den dventyrar bestimmelsens dandamaélsenliga verkan.

EMA gor genom den forsta grundens andra del gillande att tribunalen gjorde en felaktig rattstillimpning nar den i
punkt 64 i den 6verklagade domen fann att EMA ska utgd fran begreppet likemedel nér den enligt artikel 5.1 bedomer
huruvida en ansokan om att fi ett likemedel klassificerat som sirlikemedel och en redan inlimnad ansokan om
godkinnande for forsiljning overlappar varandra.

2) EMA gor genom den andra grunden gillande att tribunalen tolkade begreppet likemedel i artikel 1.2 i direktiv (%) 2001/
83[EG fel, i den man den fann att en skillnad i friga om hjalpdmnen och administreringsvdgar mellan tva lakemedel
medfor att de anses vara olika enligt artikel 5.1 i sirlikemedelsférordningen.

(')  Europaparlamentet och Ridets forordning (EG) nr 141/2000 av den 16 december 1999 om sirlikemedel (EGT L 18, 2000, s. 1).
()  Europaparlamentets och rddets direktiv 2001/83/EG av den 6 november 2001 om upprittande av gemenskapsregler for
humanlikemedel (EGT L 311, 2001, s. 67)

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia
(Italien) den 4 juni 2018 - Eni SpA mot Ministero dello Sviluppo Economico, Ministero
dell’Economia e delle Finanze

(M3l C-364/18)
(2018/C 294/32)

Ruttegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Parter i det nationella malet

Klagande: Eni SpA

Motparter: Ministero dello Sviluppo Economico, Ministero dell’Economia e delle Finanze

Tolkningsfraga

Utgor artikel 6.1 och sjitte skalet i direktiv 94/22/EG (') hinder for en nationell lagstiftning, sarskilt artikel 19.5-bis i
lagstiftningsdekret nr 625 fran dr 1996, som pé grund av den tolkning som Consiglio di Stato gjorde i domen i mél nr 290/
2018 tillater att det, vid betalningen av royaltyer, uppstills krav pa att iaktta kriteriet Energiandelen, vilket baserar sig pa
priserna pa olja och andra brinslen, i stillet for pa grundval av Pfor-indexet, vilket 4r knutet till priset pa gas pd den
kortfristiga marknaden?

(') Europaparlamentets och radets direktiv 94/22/EG av den 30 maj 1994 om villkoren fér beviljande och utnyttjande av tillstand for
prospektering efter samt unders6kning och utvinning av kolviten (EGT L 164, 1994, s. 3; svensk specialutgiva, omrade 6, volym 4,
s. 237).
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Begiran om forhandsavgérande framstilld av Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia
(Italien) den 4 juni 2018 - Shell Italia E & P SpA mot Ministero dello Sviluppo Economico m.fL

(M3l C-365/18)
(2018/C 294/33)

Rattegangssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Parter i det nationella mélet

Klagande: Shell Italia E & P SpA

Motparter: Ministero dello Sviluppo Economico, Ministero dell’Economia e delle Finanze, Autorita di Regolazione per
I'Energia, Reti e Ambiente

Tolkningsfriaga

Utgor artikel 6.1 och sjdtte skalet i direktiv 94/22/EG hinder for en nationell lagstiftning, sarskilt artikel 19.5-bis i
lagstiftningsdekret nr 625 fran dr 1996, som pé grund av den tolkning som Consiglio di Stato gjorde i domen i mél nr 290/
2018 tillater att det, vid betalningen av royaltyer, uppstills krav pa att iaktta kriteriet Energiandelen, vilket baserar sig pa
priserna pa olja och andra brinslen, i stillet for pa grundval av Pfor-indexet, vilket dr knutet till priset pa gas pd den
kortfristiga marknaden?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Juzgado de lo Social de Madrid (Spanien) den 5 juni
2018 - José Manuel Ortiz Mesonero mot UTE Luz Madrid Centro (tillfilligt konsortium bestdende av
bolagen SICE S.A., Urbalux S.A. ImesAPI S.A. Extralux S.A. och Citelum Ibérica S.A.)

(Mal C-366/18)
(2018/C 294/34)
Ruttegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Juzgado de lo Social de Madrid

Parter i det nationella malet

Karande: José Manuel Ortiz Mesonero

Svarande: UTE Luz Madrid Centro (tillfilligt konsortium bestdende av bolagen SICE S.A., Urbalux S.A. ImesAPI S.A. Extralux
S.A. och Citelum Ibérica S.A.)
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Tolkningsfrigan

Utgor artiklarna 8, 10 och 157 i fordraget om Europeiska unionens funktionssitt, artikel 3 i Fordraget om Europeiska
unionen, artiklarna 23 och 33.2 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rdttigheterna och artiklarna 1 och 14.1
i direktiv 2006/54 ("), jamforda med ridets direktiv 2010/18/EU (%), hinder mot en nationell bestimmelse, sisom
artikel 37.6 i Estatuto de los Trabajadores (lagen om arbetstagare), som villkorar utévandet av en rittighet for att férena
arbetstagarens familjeliv och arbetsliv for att ta hand om sina barn eller familjemedlemmar som denne har ansvar for,
genom ett krav att arbetstagaren mdste reducera sin ordinarie arbetstid och ddrmed méste minska sin 16n proportionerligt?

(")  Europaparlamentets och ridets direktiv 2006/54/EG av den 5 juli 2006 om genomforandet av principen om lika majligheter och
likabehandling av kvinnor och mén i arbetslivet (EUT L 204, 2006, s. 23).

() Rédets direktiv 2010/18/EU av den 8 mars 2010 om genomforandet av det dndrade ramavtalet om forildraledighet som ingtts av
BUSINESSEUROPE, UEAPME, ECPE och EFS och om upphdvande av direktiv 96/34/EG (EUT L 68, 2010, s. 13).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Tribunal Supremo (Spanien) den 4 juni 2018 - Maria

Teresa Aragon Carrasco, Maria Eugenia Cotano Montero, Maria Gloria Ferratges Castellanos, Raquel

Garcia Ferratges, Elena Mufioz Mora, Angela Navas Chillon, Mercedes Noriega Bosch, Susana Rizo

Santaella, Desamparados Sinchez Ramos, Lucia Santana Ruiz y Luis Salas Ferndndez (i egenskap av
arvinge till Lucia Sdnchez de la Pefia) mot Administracion del Estado

(Mil C-367[18)
(2018/C 294/35)
Rittegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Tribunal Supremo

Parter i det nationella mélet

Klagande: Marfa Teresa Aragén Carrasco, Marfa Eugenia Cotano Montero, Marfa Gloria Ferratges Castellanos, Raquel Garcfa
Ferratges, Elena Mufioz Mora, Angela Navas Chillén, Mercedes Noriega Bosch, Susana Rizo Santaella, Desamparados
Sanchez Ramos, Lucia Santana Ruiz y Luis Salas Ferndndez (i egenskap av arvinge till Lucfa Sanchez de la Pefia)

Motpart: Administracién del Estado

Tolkningsfragor

1) Ska klausul 4 i ramavtalet om visstidsarbete, som terfinns i bilagan till direktiv 1999/70 ('), tolkas p s sitt att den
utgor hinder for den spanska lagstiftningen, dar det i artikel 12.3 i Texto refundido del Estatuto [Bésico] del Empleado
Pablico (Real Decreto Legislativo [5]/2015, de 30 de octubre) (omarbetad lydelse av lagen om grundliggande
tjansteforeskrifter for offentliganstillda) (kungligt lagstiftningsdekret 5/2015 av den 30 oktober 2015) foreskrivs en ritt
till fri uppsdgning fran arbetsgivarens sida utan att behova betala ersittning till arbetstagaren, men dar det diaremot i
artikel 49.1 c i Texto refundido del Estatuto de los Trabajadores (Real Decreto Legislativo 2/2015, de 23 de octubre)
(omarbetad lydelse av lagen om arbetstagare (kungligt lagstiftningsdekret 2/2015 av den 23 oktober 2015) foreskrivs att
arbetstagaren har rdtt till ersdttning vid uppsdgning av anstillningsavtalet pd vissa i lag angivna grunder?

2) Om den forsta fragan ska bevaras nekande, ska da en dtgird som den som vidtagits av den spanska lagstiftaren och som
innebdr att en ersdttning motsvarande 12 dagars 16n per anstillningsdr ska betalas ut till arbetstagaren ndr en
tidsbegransad anstillning upphor, dven i fall dir det endast funnits ett enda avtal for den tidsbegrinsade anstillningen,
anses omfattas av tillimpningsomradet for klausul 5 i ramavtalet?
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3) Om den andra frdgan ska bevaras jakande, ska dd en bestimmelse i lag som innebdr att visstidsanstillda har ritt till
ersdttning motsvarande 12 dagars 16n per anstéllningsdr vid anstillningens upphorande, men att ingen ersittning ska
betalas ut till extraanstillda (personal eventual) ndr arbetsgivaren utovar sin rdtt till fri uppsigning, anses strida mot
klausul 5 i ramavtalet?

() Rédets direktiv 1999/70/EG av den 28 juni 1999 om ramavtalet om visstidsarbete undertecknat av EFS, UNICE och CEEP
)
(EGT L 175, 1999, s. 43).

Begiiran om forhandsavgérande framstilld av Tribunal Administrativo e Fiscal de Penafiel (Portugal)
den 7 juni 2018 - Prosa — Produtos e Servicos Agricolas mot Autoridade Tributiria e Aduaneira

(Mal C-373/18)
(2018/C 294/36)
Rittegangssprak: portugisiska

Hinskjutande domstol

Tribunal Administrativo e Fiscal de Penafiel

Parter i det nationella mélet

Klagande: Prosa — Produtos e Servigos Agricolas

Motpart: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Tolkningsfraga

Strider punkt 26.1 i den allménna stimpelskattetabellen, i dess lydelse enligt artikel 3 i lagdekret nr 322-B/2001 av den
14 december 2001, enligt vilken stimpelskatt uttas vid bildandet av kapitalbolag (srskilt aktiebolag), vilkas bolagskapital i
sin helhet tillfors i kontanter, mot artikel 7.1 i rdets direktiv 69/335/EEG (') av den 17 juli 1969 om indirekta skatter pa
kapitalanskaffning, i dess lydelse enligt rddets direktiv 85/303/EEG () av den 10 juni 1985?

()  EGTL 249, s. 25.
() EGTL 156,s. 23.

Begiiran om férhandsavgorande framstilld av Spetsializiran nakazatelen sad (Bulgarien) den 31 maj
2018 - Brottmal mot AH, PB, CX, KM och PH

(M3l C-377/18)
(2018/C 294/37)
Rattegdngssprdk: bulgariska

Hinskjutande domstol

Spetsializiran nakazatelen sad

Parter i det nationella mélet

AH, PB, CX, KM och PH
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Tolkningsfriga

Ar en nationell réttspraxis som i en éverenskommelse (som har ingétts i ett straffrittsligt forfarande) kréver att inte bara den
tilltalade som har erként sin skuld avseende ett brott och har ingétt 6verenskommelsen anges sdsom gdrningsman i det
aktuella brottet, utan att 6verenskommelsen anger dven andra tilltalade som dr medgirningsmin, som inte har ingdtt
overenskommelsen, inte har erkint sig skyldiga och avseende vilka malet fortsitter att handliggas enligt det ordindra
straffrittsliga forfarandet, men som har samtyckt till att den forsta tilltalade ingdr overenskommelsen, forenlig med
artikel 4.1 forsta meningen, i forening med skil 16 forsta meningen och skil 17 i direktiv 2016/343 ()?

(')  Europaparlamentets och ridets direktiv (EU) 2016/343 av den 9 mars 2016 om forstirkning av vissa aspekter av
oskuldspresumtionen och av ritten att nirvara vid rattegdngen i straffrittsliga forfaranden (EUT L 65, 2016, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Raad van State (Nederlinderna) den 11 juni 2018 -
Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid mot E.P.

(M3l C-380/18)
(2018/C 294/38)

Rattegingssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Raad van State

Parter i det nationella malet

Klagande: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Motpart: E.P.

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 6.1 e i forordning (EU) nr 2016399 (') ... tolkas s, att det vid faststallandet av att den lagliga vistelsen om
hogst 90 dagar under en period pd 180 dagar har upphort pa grund av att utlinningen betraktas som en risk for den
allménna ordningen, krivs en motivering till varfor den ber6rda utlinningens beteende ska anses utgéra ett verkligt,
aktuellt och tillrickligt allvarligt hot mot ett grundldggande samhallsintresse?

2) Om frdga 1 ska besvaras nekande, vilka krav ska enligt artikel 6.1 e i forordning (EU) nr 2016/399 ... stillas pa
motiveringen till att en utldnning ska betraktas som en risk for den allmdnna ordningen?

Ska artikel 6.1 e i forordning (EU) nr 2016/399 ... tolkas sd, att det foreligger hinder mot en nationell praxis som
innebdr att en utlinning betraktas som en risk for den allmdnna ordningen redan pé grund av att den berorda
utldnningen misstinks for att ha begétt ett brott?

(') Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/399 av den 9 mars 2016 om en unionskodex om granspassage for personer
(kodex om Schengengranserna) (EUT L 77, 2016, s. 1).

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Raad van State (Nederlinderna) den 11 juni 2018 - G.S.
mot Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

(Mal C-381/18)
(2018/C 294/39)
Rattegdngssprdk: nederlindska

Hinskjutande domstol

Raad van State
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Parter i det nationella mélet

Klagande: G.S.

Motpart: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 6.2 i direktiv 2003/86/EG (') ... tolkas s, att det for att fatta ett beslut om att dterkalla uppehallstillstind eller
avsld en ansokan om fornyelse av uppehallstillstind for en familjemedlem av hansyn till allmdn ordning, krdvs en
motivering till varfor den berorda utlinningens beteende ska anses utgora ett verkligt, aktuellt och tillrackligt allvarligt
hot mot ett grundliggande samhallsintresse?

2) Om frga 1 ska besvaras nekande, vilka motiveringskrav giller da enligt artikel 6.2 i direktiv 2003/86/EG ... vid ett
beslut om att aterkalla uppehéllstillstind eller avsld en ansokan om fornyelse av uppehéllstillstand for en familjemedlem
av hansyn till allmin ordning?

Ska artikel 6.2 i direktiv 2003/86/EG ... tolkas sd, att det foreligger hinder mot en nationell praxis som innebir att ett
beslut kan fattas om att dterkalla uppehallstillstand eller avsld en ansokan om fornyelse av uppehallstillstind for en
familjemedlem av hdnsyn till allmin ordning om straffet eller den tgird som den ber6rda familjemedlemmen har domts
till ar tillrackligt strangt i forhallande till lingden pa den lagliga vistelsen i Nederlanderna ("den glidande skalan”), varvid
en intresseavvagning gors med hjalp av kriterierna i de domar som meddelats av Europeiska domstolen for de manskliga
rattigheterna (Europadomstolen) den 2 augusti 2001 i madlet Boultif mot Schweiz, ECLL:CE:ECHR:2001:0802-
JUD005427300, och den 18 oktober 2006 i mélet Uner mot Nederlinderna, ECLI:CE:ECHR:2006:1018-
JUD004641099, mellan & ena sidan den berorda familjemedlemmens intresse av att utdva ritten till
familjedterforening i Nederlinderna och & andra sidan den nederlindska statens intresse av att skydda den allminna
ordningen?

(") Rédets direktiv 2003/86/EG av den 22 september 2003 om ritt till familjedterforening (EUT L 251, 2003, s. 12).

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Raad van State (Nederlinderna) den 11 juni 2018 - V.G.
mot Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

(M3l C-382/18)
(2018/C 294/40)

Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Raad van State

Parter i det nationella mélet

Klagande: V.G.

Motpart: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Tolkningsfragor

1) Ar domstolen, mot bakgrund av artikel 3.3 i direktiv 2003/86/EG (') och domen i mélet Nolan (EU:C:2012:638),
behorig att besvara den nederldndska domstolens tolkningsfragor om hur direktivets bestimmelser ska tolkas i ett mél
om en ansdkan om inresa och vistelse for en familjemedlem till en referensperson med nederlindskt medborgarskap, om
detta direktiv enligt nederldndsk rdtt har forklarats vara direkt och ovillkorligt tillimpligt pa sddana familjemedlemmar?

2) Ska artikel 6.1 i direktiv 2003/86/EG ... tolkas s4, att det for att fatta ett beslut om att avsld en ansokan om inresa och
vistelse for en familjemedlem av hinsyn till allmin ordning, krdvs att det motiveras varfor den berorda
familjemedlemmens personliga beteende ska anses utgéra ett verkligt, aktuellt och tillrackligt allvarligt hot mot ett
grundldggande samhillsintresse?

3) Om fraga 2 ska besvaras nekande, vilka motiveringskrav giller da enligt artikel 6.1 i direktiv 2003/86/EG (EUT L 251,
2003) (familjedterforeningsdirektivet) vid ett beslut om att avsla en ans6kan om inresa och vistelse for en familjemedlem
av hansyn till allmin ordning?
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Ska artikel 6.1 i direktiv 2003/86/EG... tolkas s, att det foreligger hinder mot en nationell praxis som innebdr att ett
beslut kan fattas om att avsld en ansokan om inresa och vistelse for en familjemedlem av hinsyn till allmdn ordning pa
grund av fillande domar i brottmal under en tidigare vistelse i den berorda medlemsstaten, varvid en intresseavvagning
gors med hjilp av kriterierna i de domar som meddelats av Europeiska domstolen for de manskliga rattigheterna
(Europadomstolen) den 2 augusti 2001 i madlet Boultif mot Schweiz, ECLL:CE:ECHR:2001:0802JUD005427300, och
den 18 oktober 2006 i malet Uner mot Nederlinderna, ECLI:CE:ECHR:2006:1018JUD004 641099, mellan 4 ena sidan
den berorda familjemedlemmens och den berérda referenspersonens intresse av att utéva rétten till familjedterférening i
Nederlinderna och a andra sidan den nederlidndska statens intresse av att skydda den allminna ordningen?

(") Radets direktiv 2003/86/EG av den 22 september 2003 om ritt till familjedterforening (EUT L 251, 2003, s. 12).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Sad Rejonowy Lublin-Wschéd w Lublinie z s1ed11bq w
Swidniku (Distriktsdomstolen Lublin-Wschéd i Lublin, med siite i Swidnik Polen) den 11 juni 2018 —
Lexitor Sp. z 0.0 mot Spoétdzielcza Kasa Oszczedno$ciowo — Kredytowa im. Franciszka Stefczyka
med site i Gdynia, Santander Consumer Bank SA med site i Wroclaw, mBank SA med site i
Warszawa

(Mal C-383[18)
(2018/C 294/41)
Ruttegdngssprdk: polska

Hinskjutande domstol

Sad Rejonowy Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku

Parter i det nationella mélet
Kdrande: Lexitor Sp. z 0.0

Svarande: Spoéldzielcza Kasa Oszczgdno$ciowo — Kredytowa im. Franciszka Stefczyka med site i Gdynia, Santander
Consumer Bank S.A. SA med site i Wroctaw, mBank S.A. med site i Warszawa

Tolkningsfraga

Ska artikel 16.1, jamford med artikel 3 g i Europaparlamentets och radets direktiv 2008/48/EG av den 23 april 2008 om
konsumentkredltavtal och om upphivande av ridets direktiv 87/102/EEG (') tolkas si, att konsumenten vid en fortida
betalning av sina skyldigheter enligt ett kreditavtal ska ha rdtt till en nedsittning av den sammanlagda kreditkostnaden,
inklusive kostnader vars storlek dr oberoende av lingden pé kreditavtalet?

() EUT L 133, 2008, s. 66.

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Consiglio di Stato (Italien) den 11 juni 2018 — Arriva
Italia Srl m.fl. mot Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti

(M3l C-385/18)
(2018/C 294/42)

Ruttegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Consiglio di Stato
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Parter i det nationella mélet

Klagande: Arriva Italia Srl, Ferrotramviairia SpA, Consorzio Trasporti Aziende Pugliesi (CO.TRA.P)

Motpart: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti

Tolkningsfriga

Utgor en dtgdrd som bestdr i att en aktor inom jarnvagstransportsektorn erhéller ett lagstadgat anslag pa 70 miljoner euro
pd de villkor som faststlls i lag nr 208 av den 28 december 2015 (artikel 1.867), i dess lydelse enligt lagdekret nr 50 av den
24 april 2017, och att nimnda anslag senare overldts till en annan aktor, utan upphandling och utan vederlag, under de
beskrivna faktiska och rittsliga omstindigheterna ett statligt stod i den mening som avses i artikel 107 i fordraget om
Europeiska unionens funktionssatt?

Om fragan besvaras jakande, dr da ifrdgavarande stod forenligt med unionsritten och vilka dr konsekvenserna av att
atgdrden inte har anmalts i enlighet med artikel 10[8].3 FEUF?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av College van Beroep voor het Bedrijfsleven
(Nederlinderna) den 11 juni 2018 — Codperatieve Producentenorganisatie en Beheersgroep Texel UA
mot Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit

(M3l C-386/18)
(2018/C 294/43)

Rattegangssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Parter i det nationella malet

Klagande: Codperatieve Producentenorganisatie en Beheersgroep Texel UA

Motpart: Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit

Tolkningsfragor

la. Utgor artikel 66.1 i Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 508/2014 (') av den 15 maj 2014 om
Europeiska havs- och fiskerifonden och om upphavande av radets forordningar (EG) nr 2328/2003, (EG) nr 861/2006,
(EG) nr 1198/2006 och (EG) nr 791/2007 och Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 1255/2011
(forordning nr 508/2014), enligt vilken Europeiska havs- och fiskerifonden "ska” bevilja stod for utarbetande och
genomférande av produktions- och saluféringsplaner enligt artikel 28 i Europaparlamentets och rddets férordning (EU)
nr 1379/2013 (%) av den 11 december 2013 om den gemensamma marknadsordningen for fiskeri- och
vattenbruksprodukter, om andring av rddets forordningar (EG) nr 1184/2006 och (EG) nr 1224/2009 och om
upphavande av radets forordning (EG) nr 104/2000 (férordning nr 1379/2013), hinder for en medlemsstat att avsld en
ansokan som ingetts av en producentorganisation om beviljande av sddant stod, med motiveringen att denna
medlemsstat, vid tidpunkten for ansokan om en viss kategori utgifter (i forevarande fall kostnaderna for utarbetandet
och genomfoérandet av produktions- och saluforingsprogram) eller for en viss tidsperiod (i forevarande fall 4r 2014),
inte hade infort mojligheten att inge en sddan ansokan, varken i sitt av kommissionen godkidnda operativa program
eller i de nationella bestimmelserna om faststdllande av utgifters stodberattigande?

1b. Har det for svaret pa fraga la betydelse att producentorganisationen enligt artikel 28 i forordning nr 1379/2013 ar
skyldig att utarbeta en produktions- och saluféringsplan och, efter att medlemsstaten har godkant produktions- och
saluforingsplanen, genomfora produktions- och saluféringsplanen?

2. Om fraga la ska besvaras s, att artikel 66.1 i forordning nr 508/2014 utgor hinder for en medlemsstat att avsld en
ansokan fran en producentorganisation om stod for utarbetande och genomférande av en produktions- och
saluforingsplan, med motiveringen att denna medlemsstat vid tidpunkten for ingivandet av ansdkan inte hade gjort det
mojligt att inge en sddan ansokan, kan den stodsokande i sd fall som rittslig grund direkt dberopa artikel 66.1 i
forordning nr 508/2014 for att begidra att medlemsstaten ska bevilja det aktuella stodet?
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3. Om frdga 2 ska besvaras s, att den stodsokande i den situation som avses i friga 2 direkt kan aberopa artikel 66.1 i
forordning nr 508/2014 for att begdra att medlemsstaten beviljar det aktuella stodet, utgor artikel 65.6 i
Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 1303/2013 av den 17 december 2013 om faststillande av
gemensamma bestimmelser for Europeiska regionala utvecklingsfonden, Europeiska socialfonden, Sammanhéllnings-
fonden, Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling och Europeiska havs- och fiskerifonden, om faststillande
av allmidnna bestimmelser for Europeiska regionala utvecklingsfonden, Europeiska socialfonden, Sammanhallnings-
fonden och Europeiska havs- och fiskerifonden samt om upphévande av rddets forordning (EG) nr 1083/2006
(forordning nr 1303/2013) i sd fall hinder for att stod beviljas for utarbetande av en produktions- och saluforingsplan i
det fall stodansokan inges efter det att produktions- och saluféringsplanen har genomforts?

(') EUTL 149, 2014, s. 1.
() EUTL 354, 2013, s. 1.

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie
(Polen) den 12 juni 2018 - Delfarma Sp. z o.0. mot Prezesowi Urzedu Rejestracji Produktéw
Leczniczych, Wyrobéw Medycznych i Produktéw Biobdjczych

(Mal C-387/18)
(2018/C 294/44)
Ruttegdngssprak: polska

Hinskjutande domstol

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie

Parter i det nationella milet

Klagande: Delfarma Sp. z o.o.

Motpart: Prezes Urzedu Rejestracji Produktéw Leczniczych, Wyrobéw Medycznych i Produktéw Biobojczych

Tolkningsfraga

Utg6r unionsratten, sirskilt artiklarna 34 och 36 [FEUF], hinder for en nationell lagstiftning enligt vilken ett godkdnnande
for forsdljning i en medlemsstat av ett parallellimporterat likemedel inte fir limnas enbart pd grund av att det
parallellimporterade likemedlet har godkants i den exporterande medlemsstaten sdsom generiskt likemedel, det vill siga
med stdd av en forenklad dokumentation, och detta lakemedel i inforselstaten har erhllit godkdnnande for forsiljning
sasom referenslakemedel, det vill siga pd grundval av en fullstindig dokumentation, och detta avslag foljer utan nigon
granskning av bdda produkternas grundlaggande terapeutiska dverensstimmelse och utan att den nationella myndigheten —
trots en sddan mojlighet — begirde att fi tillgdng till dokumentationen fran den behériga myndigheten i den exporterande
staten?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal de premiére instance francophone de
Bruxelles (Belgien) den 13 juni 2018 — Brussels Securities SA mot Etat belge

(Mal C-389/18)
(2018/C 294/45)
Rattegdngssprdk: franska

Hinskjutande domstol

Tribunal de premiére instance francophone de Bruxelles
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Parter i det nationella mélet

Kidrande: Brussels Securities SA

Svarande: Etat belge

Tolkningsfragor

Ska artikel 4 i radets direktiv 90/43/EEG av den 23 juli 1990 om ett gemensamt beskattningssystem fér moderbolag och
dotterbolag hemmahorande i olika medlemsstater (") (vilket med verkan fran den 18 januari 2012 har ersatts av radets
direktiv 2011/96/EU av den 30 november 2011 om ett gemensamt beskattningssystem for moderbolag och dotterbolag
hemmahaérande i olika medlemsstater (*)) i kombination med andra killor inom gemenskapsritten

tolkas sd, att den utg6r hinder for en nationell myndighets foreskrifter,

sasom inkomstskattelagen 1992 och den kungliga forordningen om genomforande av inkomstskattelagen 1992, i de
versioner som dr tillimpliga for beskattningsaret 2011,

varigenom ett undantagssystem har valts (avstdende frdn att beskatta utdelning som ett moderbolag i denna egenskap
erhéller frin dotterbolaget) som i ett forsta led bestdr i att inkludera utdelningen fran ett dotterbolag i moderbolagets
beskattningsunderlag och darefter i ett andra led dra av utdelningen fran beskattningsunderlaget upp till 95 procent sdsom
definitivt beskattad inkomst,

som ir en f6ljd av den kombinerade tillimpningen — i syfte att faststilla berakningsunderlaget for den bolagsskatt som
moderbolaget ska betala —

av det belgiska systemet for avdrag for definitivt beskattad inkomst och
1) regler rorande ett annat avdrag som utgor en skattefordel i enlighet med dessa foreskrifter (avdrag for riskkapital),
2) rdtten att dra av saldon av tidigare 6verforbara underskott,

3) rétten att till efterfoljande beskattningsar 6verfora Gverskott av definitivt beskattad inkomst, avdrag for riskkapital och
saldon av tidigare overforbara underskott, nar detta belopp for ett visst beskattningsdr overstiger den beskattningsbara
vinsten, och

4) avdragsordningen enligt vilken avdrag, under pafoljande beskattningsdr, ska ske sd att den beskattningsbara vinsten
utnyttjas varvid avdrag forst sker mot definitivt beskattad inkomst, ddrefter mot avdraget for riskkapital (dir
overforingen dr begrinsad till "féljande sju beskattningsperioder”), och slutligen saldon av tidigare overforbara
underskott,

vilket leder till en minskning, motsvarande hela eller en del av den utdelning som erhdllits frin dotterbolaget, av de
underskott som moderbolaget hade kunnat dra av om utdelningen helt enkelt hade undantagits fran vinsten for det
beskattningsdr under vilket de erhillits (vilket hade minskat den beskattningsbara vinsten for detta beskattningsar och, i
forekommande fall, oka de 6verforbara skattemissiga underskotten) i stéllet for att inkludera denna utdelning i den aktuella
vinsten och sedan tillimpa regler om undantag och overféring av det undantagna beloppet i hidndelse av otillrickliga
vinster,

det vill siga som leder till en minskning av saldon av moderbolagets tidigare dverforbara underskott som kan uppkomma
under de beskattningsar som foljer pa det beskattningsar under vilket definitivt beskattad inkomst, avdraget for riskkapital
och saldon av tidigare overforbara underskott overstiger den beskattningsbara vinsten?

()  EGTL 225,s. 6.
() EGTL 345,s. 8.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Juzgado de lo Social de Barcelona (Spanien) den 15 juni
2018 - Ana Maria Pdez Juirez mot Nobel Plastiques Ibérica, S.A.

(Mal C-397/18)
(2018/C 294/46)
Ruttegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Juzgado de lo Social de Barcelona
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Parter i det nationella mélet

Karande: Ana Maria Pdez Judrez
Svarande: Nobel Plastiques Ibérica S.A

Ytterligare deltagare i rattegangen: Fondo de Garantia Salarial (FOGASA) och Ministerio Fiscal

Tolkningsfragor

1) Ska arbetstagare som pa grund av sina egna personliga egenskaper eller sitt kinda biologiska tillstdnd ar sarskilt kdnsliga
for de risker som idr kopplade till arbetslivet, och som av detta skil inte kan utfora vissa arbetsuppgifter dd det antas
medfora en risk for arbetstagarens egen eller andra personers hilsa, betraktas som personer med funktionshinder vid
tillimpningen av rddets direktiv 2000/78/EG den 27 november 2000 om inrittande av en allmdn ram for
likabehandling i arbetslivet ('), sdsom detta har tolkats i EU-domstolens praxis?

Om den forsta frdgan ska besvaras jakande, stills foljande fragor:

2) Utgor det direkt eller indirekt diskriminering i den mening som avses i artikel 2.2 b i direktiv 2000/78 att besluta att
siga upp en arbetstagare av ekonomiska, tekniska, organisationsmassiga och produktionsrelaterade skal nir denna
person ir funktionshindrad, eftersom hon pé grund av sina fysiska hilsoproblem betecknas som sirskilt kinslig ndr det
giller att utfora vissa arbetsuppgifter, och darfor har svért att uppnd den produktivitetsnivd som kravs for att inte
komma i fraga f6r uppsigning?

)
~

Utgor det direkt eller indirekt diskriminering i den mening som avses i artikel 2.2 b i direktiv 2000/78 att besluta att
siga upp en arbetstagare av ekonomiska, tekniska, organisationsmassiga och produktionsrelaterade skil nir denna
person ar funktionshindrad, eftersom hon pd grund av sina fysiska halsoproblem har betecknats som sarskilt kanslig nar
det giller att utfora vissa arbetsuppgifter, och ett av de kriterier som legat till grund for beslutet ir mangsidighet
innebdrande formdaga att utfora samtliga arbetsuppgifter, inklusive de som den funktionshindrade personen inte kan
utfora?

=

Utgor det indirekt diskriminering enligt formuleringen i artikel 2.2 b i direktiv 2000/78 att besluta att siga upp en
arbetstagare av ekonomiska, tekniska, organisationsmissiga och produktionsrelaterade skdl nir denna person ir
funktionshindrad, och vederborande dirfor har betecknats som sarskilt kidnslig ndr det giller att utfora vissa
arbetsuppgifter pa grund av sina fysiska hilsoproblem, vilka har orsakat langa sjukskrivnings- eller franvaroperioder fore
uppsagningen, och ett av de kriterier som legat till grund for beslutet dr arbetstagarens franvaro?

() EGTL 303, 2000, s. 16.

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Tribunal Superior de Justicia de Galicia (Spanien) den
15 juni 2018 - Antonio Bocero Torrico mot Instituto Nacional de la Seguridad Social y Tesoreria
General de la Seguridad Social

(Mal C-398/18)
(2018/C 294/47)
Rittegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Parter i det nationella mélet

Klagande: Antonio Bocero Torrico

Motpart: Instituto Nacional de la Seguridad Social y Tesoreria General de la Seguridad Social
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Tolkningsfrigan

Ska artikel 48 FEUF tolkas sd att den utgor hinder for en nationell bestimmelse som foreskriver som villkor for att
fortidspension ska beviljas att det pensionsbelopp som ska erhéllas dr hogre dn den minimipension som personen i fraga
skulle vara berittigad till enligt samma nationella lagstiftning, varvid den "pension som ska erhéllas” tolkas som den faktiska
pension som enbart ska erhallas fran den behoriga medlemsstaten (i det har fallet Spanien), utan att den faktiska pension
som han skulle kunna erhdlla pd grund av en annan férman av samma art som ska betalas av en eller flera andra
medlemsstater riknas in?

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av College van Beroep voor het Bedrijfsleven
(Nederlinderna) den 18 juni 2018 - Vereniging Gasopslag Nederland, TAQA Onshore BV, TAQA Piek
Gas BV mot Autoriteit Consument en Markt

(M3l C-399/18)
(2018/C 294/48)

Rattegdngssprdk: nederlindska

Hinskjutande domstol

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Parter i det nationella mélet

Klagande: Vereniging Gasopslag Nederland, TAQA Onshore BV, TAQA Pick Gas BV

Motpart: Autoriteit Consument en Markt

Tolkningsfriga

Ar en enhetlig kapacitetstariff som inte skiljer sig beroende pa typ av nitanvindare utan beroende pd avtalad kapacitet
forenlig med artikel 13.1 i Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 715/2009 (') av den 13 juli 2009 om villkor
for tilltrade till naturgasoverforingsniten och om upphévande av forordning (EG) nr 1775/2005 (gasforordningen)?

() EUTL 211, 2009, s. 36.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Krajsky soud v Praze (Republiken Tjeckien) den 18 juni
2018 - Herst, s.r.o. mot Odvolaci finan¢ni feditelstvi

(Ml C-401/18)
(2018/C 294/49)
Rattegdngssprak: tjeckiska

Hinskjutande domstol

Krajsky soud v Praze

Parter i det nationella mélet

Sékande: Herst, s.r.o.

Motpart: Odvolaci finan¢ni feditelstvi

Tolkningsfragor

1. Ska varje beskattningsbar person betraktas som en beskattningsbar person i den mening som avses i artikel 138.2 b i
ridets direktiv 2006/112/EG (') om ett gemensamt system for mervardesskatt (nedan kallat mervardesskattedirektivet)?
Om inte, pa vilka beskattningsbara personer dr bestimmelsen tillimplig?
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2. Om EU-domstolens svar ar att artikel 138.2 b i mervirdesskattedirektivet ar tillimplig pd en sddan situation som den

()
)

som avses i det nationella mélet (det vill sdga forvarvaren av varorna ar en beskattningsbar person som ar registrerad for
skatt), ska denna bestimmelse dd tolkas s, att nir forsindelsen eller transporten av varorna sker i enlighet med
tillimpliga bestimmelser i ridets direktiv 2008/118/EG (*) om allminna regler for punktskatt och om upphivande
av direktiv 92/12[EEG (nedan kallat punktskattedirektivet) ska en leverans som omfattas av ett forfarande enligt
punktskattedirektivet betraktas som en leverans som berittigar till undantag enligt denna bestimmelse, dven om
villkoren for undantag enligt artikel 138.1 i mervardesskattedirektivet inte i ovrigt dr uppfyllda, eftersom transporten av
varorna ska hinforas till en annan transaktion?

. Om EU-domstolens svar ir att artikel 138.2 b i mervirdesskattedirektivet inte ar tillimplig pa en sddan situation som

den som avses i det nationella mélet, 4r dd den omstindigheten att varorna transporteras under punktskatteuppskov
avgorande ndr det giller att bestimma till vilken av flera pd varandra foljande leveranser som transporten ska hanforas
med avseende pd ritten till undantag frdn mervirdesskatt enligt artikel 138.1 i mervirdesskattedirektivet?

. Forvdrvas "rdtten att sdsom dgare forfoga Over varorna” i den mening som avses i mervirdesskattedirektivet av en

beskattningsbar person som direkt for en viss kund koper varor av en annan beskattningsbar person i syfte att tillgodose
en redan befintlig order (pd vilken anges slag av varor, kvantitet, ursprungsplats och leveranstidpunkt), nir han inte sjilv
fysiskt hanterar varorna, eftersom hans kopare vid ingdendet av forsiljningsavtalet gdr med pé att anordna transporten
av varorna fran ursprungsplatsen, sa att han endast tillhandahaller tillgang till de begirda varorna via sina leverantorer
och ldmnar de uppgifter som dr nodvindig for godkdnnande av varorna (pd egna vignar eller pd vignarna av sina
underleverantorer i kedjan), och hans vinst frdn transaktionen utgérs av skillnaden mellan inkopspriset och
forsaljningspriset for varorna, utan att kostnaden for att transportera varorna faktureras i kedjan?

. Faststdlls i punktskattedirektivet (till exempel i artikel 4.1, 17 eller 19), antingen direkt eller indirekt genom en

begransning avseende den faktiska hanteringen av sddana varor, tillrickliga villkor for overforingen av "rétten att sdsom
dgare forfoga over varorna (som ar foremdl for punktskatt)” i den mening som avses i mervirdesskattedirektivet, med
resultatet att en godkind upplagshavares eller en registrerad mottagares overtagande av varor under punktskatteuppskov
i enlighet med de villkor som foljer av punktskattedirektivet ska betraktas som en leverans av varor for
mervirdesskatteandamal?

. Ar det i detta sammanhang nddvéndigt att, vid bestimmandet av till vilken leverans transporten i en kedja for leverans

av varor under punktskatteuppskov ska hanforas, nir transporten sker som en enda transport, anse att en transport i den
mening som avses i mervirdesskattedirektivet pdborjas och avslutas i enlighet med artikel 20 i punktskattedirektivet?

. Hindrar principen om mervirdesskattens neutralitet eller ndgon annan unionsrittslig princip tillimpning av den

konstitutionella principen in dubio mitius i nationell ritt, vilken forpliktar de offentliga myndigheterna att — nar
lagbestimmelser ar tvetydiga och objektivt erbjuder ett antal tolkningsmoéjligheter — vilja den tolkning som 4r mest
formanlig for den person som omfattas av lagbestimmelsen (hdr den for mervirdesskatt registrerade personen)? Ar
tillimpning av denna princip forenlig med unionsritten dtminstone om den begrinsas till situationer dir de relevanta
faktiska omstindigheterna i madlet intriffade innan EU-domstolen gjorde en bindande tolkning av en omtvistad
rittsfraga, genom vilken den fastslog att en annan tolkning som ar mindre formdnlig for den beskattningsbara enheten ar
korrekt?

Om det dr mojligt att tillimpa principen in dubio mitius:

. Med hinsyn till de begrinsningar som faststilldes i unionsritten vid den tidpunkt ndr de beskattningsbara

transaktionerna i forevarande mal dgde rum (november 2010 till maj 2013), kan frigan om huruvida det rittsliga
begreppet leverans av varor eller transport av varor har (eller inte har) samma innehdll enligt bdde mervardesskatte-
direktivet och enligt punktskattedirektivet objektivt anses ha varit rattsligt osdker och mojlig att tolka pa tva satt?

EUT 2006 L 347, s. 1.

EUT 2009 L 9, s. 12.
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Overklagande ingett den 14 juni 2018 av Alcogroup och Alcodis av den dom som tribunalen (dttonde
avdelning) meddelade den 10 april 2018 i mil T-274/15, Alcogroup och Alcodis mot kommissionen

(Mél C-403/18 P)
(2018/C 294/50)
Rittegangssprak: franska

Parter
Klagande: Alcogroup, Alcodis (ombud: P. de Bandyt, ]. Dewispelaere, ]. Probst, avocats)
Ovriga parter i mdlet: Europeiska kommissionen Orde van Vlaamse Balies, Ordre des barreaux francophones et

germanophone, Ordre francais des avocats du barreau de Bruxelles

Klagandenas yrkanden

Klagandena yrkar att domstolen ska

— upphiva den dom som tribunalen meddelade den 10 april 2018 i malet T-274/15,
— faststélla att talan mot de tvd omtvistade besluten kan tas upp till provning,

— dterforvisa maélet till tribunalen for att talan om ogiltigforklaring ska provas i sak,

— forplikta kommissionen att bara samtliga rittegdngskostnader avseende forfarandet.

Grunder och huvudargument

— Forsta grunden: Tribunalen gjorde sig skyldig till felaktig rattstillimpning och dsidosatte motiveringsskyldigheten.

— Andra grunden: Tribunalen dsidosatte klagandenas ritt till ett effektivt domstolsskydd.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Visje sodiS¢e v Mariboru (Slovenien) den 21 juni 2018 -
Ales Kuhar, JoZef Kuhar mot Addiko Bank d.d.

(M3l C-407/18)
(2018/C 294/51)

Ruttegdngssprak: slovenska

Hinskjutande domstol

Visje sodisc¢e v Mariboru

Parter i det nationella malet

Klagande: Ales Kuhar, Jozef Kuhar

Motpart: Addiko Bank d.d.
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Tolkningsfriga

Ska radets direktiv 93/13/EEG (') mot bakgrund av unionsrittens effektivitetsprincip tolkas s4, att verkstillighetsdomstolen
under ett verkstillighetsforfarande dr skyldig att ex officio neka verkstilligheten med anledning av ett oskaligt avtalsvillkor i
en direkt verkstillbar notariehandling (exekutionstitel) i ett fall som det forevarande dir verkstallighetsdomstolen enligt
medlemsstatens processregler inte har ndgon reell mojlighet att avbryta eller skjuta upp verkstilligheten (pd begéran av
gildendren eller ex officio) tills ett slutgiltigt beslut i sak angdende avtalsvillkorets oskilighet meddelas i det
faststallelseforfarande som gildendren har inlett i sin egenskap av konsument?

(") Rédets direktiv 93/13[EEG av den 5 april 1993 om oskiliga villkor i konsumentavtal (EGT L 95, s. 29; svensk specialutgava, omride
15, volym 12, s. 169).

Overklagande ingett den 4 juli 2018 av Vereins Deutsche Sprache e.V. av den dom som tribunalen
(andra avdelningen) meddelade den 23 april 2018 i mal T-468/16, Verein Deutsche Sprache e.V mot
Europeiska kommissionen

(Mal C-440/18 P)
(2018/C 294/52)
Rittegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Verein Deutsche Sprache e.V (ombud: W. Ehrhardt, Rechtsanwalt)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphiva tribunalens dom av den 23 april 2018 i mal T-468/16 och ogiltigforklara generalsekreterarens beslut, pa
kommissionens vagnar, av den 10 juni 2016, i enlighet med artikel 4 i genomférandebestimmelserna till férordning
(EG) nr 1049/2001 (*).

Grunder och huvudargument

Klaganden dberopar foljande grunder:

Tribunalens felaktiga handliggning av malet: Klaganden anser att tribunalen felaktigt inte anvinde sina informations-
verktyg i artikel 24 i domstolens stadga och artiklarna 88 och 89 i rittegdngsreglerna. Den borde ocksd ha granskat
kommissionens framstillning av de faktiska omstindigheterna mer i detalj oberoende av klagandens begiran om
bevisupptagning. Motsigelser i kommissionens redogorelse av de faktiska omstindigheterna utgor tillrackliga skal i detta
hinseende.

Felaktig behandling av bevisupptagningen den 20 februari 2017: Klaganden har gjort gillande att tribunalen felaktigt
underlit att inte nidrmare granska den skrivelse som limnats som bevis av en medlem av universitetets vetenskapliga
personal som innehade insiderkunskap, trots att tribunalen uttryckligen medgav denna skrivelse som bevis.

Klaganden har kritiserat tribunalen for att den vigrade att hora kommissionens foretrddare som vittne, trots att
ovanndmnda handling medférde att det fanns tillrackliga skil for att personen skulle kunna horas.

Legalitetsprincipen ir inte tillimplig: Klaganden anser, tvirtemot tribunalens slutsatser, att den av EU-domstolen
utvecklade legalitetsprincipen inte tillimplig pa yttranden frin en EU-institution som, dven om den skulle vara korrekt,
utgor ett dsidosittande av principen om god forvaltning.
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Den rittspraxis som tribunalen har hanvisat till nar det géller tillimpningen av legalitetsprincipen avser andra situationer
och kan darfor inte tillimpas i forevarande mal.

Underlitenhet att ta hinsyn till uppgifter om férekomsten av ytterligare handlingar: Klaganden, som &terigen
dberopar faktiska omstidndigheter, bestrider tribunalens konstaterande att klaganden inte hade laimnat ndgra samstimmiga
uppgifter om forekomsten av ytterligare handlingar.

Underlitenhet att beakta klagandens anmirkningar betriffande insynsskyldigheten: Klaganden konstaterar att
tribunalen felaktigt antog att kommissionens pastdende om forekomsten av ytterligare handlingar var korrekt och underlat
foljaktligen felaktigt att beakta klagandens synpunkter angdende insynsskyldigheten.

(') EGT L 145, 2001, s. 43.

Talan vickt den 4 juli 2018 - Europeiska kommissionen mot Republiken Italien
(M3l C-443/18)
(2018/C 294/53)

Rattegangssprak: italienska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: B. Eggers, D. Bianchi)

Svarande: Republiken Italien

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska
1) faststilla att Republiken Italien

— har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 7.2 ¢ i genomforandebeslut (EU) 2015/789 (*) genom att
inte, i inneslutningsomradet, sikerstilla ett omedelbart avligsnande av dtminstone alla vixter som har befunnits vara
infekterade med Xylella fastidiosa inom ett avstind av 20 km frin inneslutningsomradets grins mot resten av
unionens territorium,

— har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 6.7 i genomforandebeslut (EU) 2015/789 genom att inte, i
inneslutningsomradet, sikerstilla 6vervakningen av forekomsten av Xylella fastidiosa genom érliga unders6kningar
vid lampliga tidpunkter,

— har underlétit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 6.2, 6.7, 6.9, artikel 7.2 ¢ och 7.7 i genomférandebeslut
(EU) 2015/789, sina skyldigheter enligt artikel 16.1 i direktiv 2000/29/EG (%), samt skyldigheten till lojalt samarbete
i artikel 4.3 i fordraget om Europeiska unionen, genom konstant underlatenhet att omedelbart vidta atgérder for att
forhindra spridning av Xylella fastidiosa, genom upprepad underldtenhet att fullgora specifika skyldigheter i
genomférandebeslut (EU) 2015/789 avseende inneslutningsomrddena, vilket lett till ytterligare spridning av
sjukdomen, och

2) forplikta Republiken Italien att ersitta rittegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

De bevis som kommissionen forfogar 6ver och som grundar sig pd uppgifter ingivna av Republiken Italien, de
undersokningar som kommissionen gjort och de vetenskapliga yttranden som har avgetts av Europeiska myndigheten for
livsmedelssikerhet (EFSA) och andra organ, visar att undersokningar har genomforts for sent, att infekterade vaxter har
avldgsnats pafallande sent och i otillricklig omfattning, inte bara fram till datumet for det motiverade yttrandet utan att
detta har fortsatt fram till dess att forevarande forfarande inleddes. Kommissionen anser dirfor att Italiens fortsatta och
allminna underldtenhet att fullgora skyldigheten att forhindra spridning av den sjukdom som avses i nimnda artiklar ar
styrkt.

()  Kommissionens genomforandebeslut (EU) 2015/789 av den 18 maj 2015 om dtgirder for att forhindra introduktion i och spridning
inom unionen av Xylella fastidiosa (Wells et al.) [delgivet med nr C(2015) 3415] (EUT L 169, s. 1).

()  Rédets direktiv 2000/29/EG av den 8 maj 2000 om skyddsitgirder mot att skadegorare pd vixter eller vaxtprodukter fors in till
gemenskapen och mot att de sprids inom gemenskapen (EGT L 169, s. 1).
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TRIBUNALEN

Tribunalens dom av den 3 juli 2018 - Keramag Keramische Werke m.fl. mot kommissionen
(Forenade mélen T-379/10 RENV och T-381/10 RENV) ()

(Konkurrens — Konkurrensbegrinsande samverkan — Franska marknaden for badrumsutrustning —
Beslut i vilket en gvertridelse av artikel 101 FEUF och av artikel 53 i EES-avtalet konstateras — Vissa
enheters deltagande i den konkurrensbegrinsande samverkan — Ny granskning av befintlig bevisning)

(2018/C 294/54)
Rattegingssprak: engelska

Parter

Sokande i mdl T-379/10 RENV: Keramag Keramische Werke GmbH, tidigare Keramag Keramische Werke AG (Ratingen,
Tyskland), och fem andra sokande vars namn anges i bilagan till domen. Stkande i mdl T-381/10 RENV: Sanitec Europe Oy
(Helsingfors, Finland) (ombud: advokaterna P. Lindfelt och K. Struckmann samt J. Killick, barrister)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: F. Castillo de la Torre, F. Ronkes Agerbeek och J. Norris-Usher)

Saken
Talan enligt artikel 263 FEUF dels om delvis ogiltigforklaring av kommissions beslut K(2010) 4185 slutlig av den 23 juni

2010 om ett forfarande enligt artikel 101 FEUF och artikel 53 i EES-avtalet (drende COMP/39092 — Sanitetsinrattningar),
dels om nedsittning av de boter sokandena alagts genom detta beslut.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Keramag Keramische Werke GmbH och de andra sokande vars namn anges i bilagan ska ersdtta sina rattegangskostnader och de
kostnader som uppstdtt for Europeiska kommissionen i mdlen C-613/13 P, T-379/10 RENV och T-381/10 RENV.

(") EUT C 301, 6.11.2010.
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Tribunalens dom av den 4 juli 2018 - Deluxe Entertainment Services Group mot EUIPO (deluxe)
(Mal T-222/14 RENV) ()
(EU-varumirke — Ansékan om registrering som EU-varumirke av figurmirket deluxe — Absolut
registreringshinder — Sirskiljningsformdga saknas — Artikel 7.1 b i forordning (EG) nr 207/2009 [nu

artikel 7.1 b i forordning (EU) 2017/1001] — Motiveringsskyldighet — Artikel 75 i forordning nr 207/
2009 (nu artikel 94 i forordning 2017/1001))

(2018/C 294/55)
Rittegdngssprak: spanska

Parter

Klagande: Deluxe Entertainment Services Group Inc. (Burbank, Kalifornien, Forenta staterna) (ombud: L. Gellman, solicitor
och advokaten M. Esteve Sanz)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrdttsmyndighet (ombud: S. Palmero Cabezas)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s andra 6verklagandendmnd den 22 januari 2014 (4rende R 1250/
2013-2) om en ansokan om registrering som EU-varumdrke av figurmarket deluxe.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Deluxe Entertainment Services Group Inc. ska ersatta rattegangskostnaderna.

() EUT C 175, 10.6.2014.

Tribunalens dom av den 3 juli 2018 - Transtec mot kommissionen
(Mal T-616/15) ()

(EUF — AVS-linder — Cotonou-avtalet — Program till stéd for kulturinitiativ i afrikanska linder med

portugisiska som officiellt sprak — Belopp som kommissionen har betalat till den enhet som ansvarar for

det finansiella genomforandet av programmet i Guinea-Bissau — Aterkrav efter en finansiell revision —
Skuldavrikning — Proportionalitet — Obehorig vinst — Utomobligatoriskt skadestindsansvar)

(2018/C 294/56)
Rattegingssprdk: franska

Parter

Sokande: Transtec (Bryssel, Belgien) (ombud: advokat L. Levi)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: inledningsvis A. Aresu och S. Bartelt, ddrefter A. Aresu)
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Saken

Talan dels, enligt artikel 263 FEUF, om ogiltigforklaring av kommissionens avrakningsbeslut i dess skrivelser av den
27 augusti, samt av den 7, 16, 23 och 25 september 2015 avseende dterkrav av ett belopp pd 624 388,73 euro,
motsvarande en del av de forskott som betalats till sokanden inom ramen for ett stddprogram for kulturinitiativ i Guinea-
Bissau, finansierat av nionde Europeiska utvecklingsfonden (EUF), jamte drojsmalsrinta, dels, enligt artikel 268 FEUF, om
aterbetalning av belopp som pastas vara forenade med en obehorig vinst samt om ersattning for den skada som s6kanden
pastdr sig ha lidit till {6ljd av kommissionens agerande.

Domslut

1) De avrakningsbeslut som dterfinns i Europeiska kommissionens skrivelser av den 27 augusti, samt av den 7, 16, 23 och
25 september 2015 om dterkrav av ett belopp pd 624 388,73 euro, motsvarande en del av de forskott som betalats till sékanden
inom ramen for ett stodprogram for kulturinitiativ i Guinea-Bissau, finansierat av nionde Europeiska utvecklingsfonden (EUF), jamte
drojsmdlsranta, ogiltigforklaras delvis, till den del de avser dterkrav av ett belopp pd 312 265,42 euro, motsvarande icke
stodberdttigade utgifter enligt finansiellt konstaterande nr 2 i revisionsrapport FED 2007/20859 avseende forslag pd
programkostnad och programavslut med referensnummer FED/2010/249-005.

2) Talan ogillas i Gvrigt.

3) Kommissionen och Transtec ska var och en bdra sina rittegdngskostnader.

() EUT C 27, 25.1.2016.

Talan vickt den 5 juli 2018 — Spanien mot kommissionen
(Mal T-88/17) ()

(Ejflu — Det sista genomforandedret for Ejflus programperiod 2007 — 2013 — Avslutande av
rikenskaperna for medlemsstaternas utbetalande organ — Beslut om att ett visst belopp inte kan
dteranvindas inom ramen for programmet for landsbygdsutveckling i den autonoma regionen
Extremadura — Berikningsmetod — Artikel 69.5b i forordning (EG) nr 1698/2005 — Beriittigade
forvintningar)

(2018/C 294/57)
Ruttegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Konungariket Spanien (ombud: M. A. Sampol Pucurull och M. J. Garcia-Valdecasas Dorrego)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: ]. Aquilina och M. Morales Puerta)

Saken

Talan enligt artikel 263 FEUF om ogiltigforklaring av kommissionens genomforandebeslut (EU) 2016/2113 av den
30 november 2016 om avslutande av rikenskaperna for medlemsstaternas utbetalande organ vad giller utgifter som
finansierats av Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling (Ejflu) under det sista genomforandedret for Ejflus
programperiod 2007-2013 (16 oktober 2014-31 december 2015) (EUT L 327, 2016, s. 79), i vilket kommissionen slog
fast att ett belopp pd 5364 682,52 euro inom ramen for avslutandet av rikenskaperna for det utbetalande organet i
Extremadura utgor ett "belopp som inte kan dteranviandas”.
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Domslut

1) Talan ogillas.

2) Konungariket Spanien ska ersdtta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 95, 27.3.2017.

Tribunalens dom av den 30 maj 2018 — RT mot parlamentet
(Mal T-98/17) ()

(Personalmdl — Tjdnstemin — Sjukledighet — Artikel 59.1 i tjdnsteforeskrifterna — Interna
bestimmelser om likarundersokningar i samband med franvaro frin arbetet pd grund av sjukdom och
undersokningar med jamna mellanrum av person som begir invaliditetsersittning — Likarintyg —
Liikarens underskrift och stimpel saknas — Fjdrrkonsultation av likare via internet — Godtas inte)

(2018/C 294/58)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: RT (ombud: advokaten C. Bernard-Glanz)

Svarande: Europaparlamentet (ombud: J. Steele och E. Taneva)

Saken

Talan enligt artikel 263 FEUF om ogiltigforklaring, av parlamentets beslut av den 30 juni 2016 om att inte som sjukintyg
godta en handling som sokanden ingett den 27 juni 2016 och i vilken sokanden rekommenderas sjukskrivning.

Domslut

1) Parlamentets beslut av den 30 juni 2016 om att inte som sjukintyg godta en handling som RT ingett den 27 juni 2016, och i
vilken denne rekommenderas sjukskrivning, ogiltigforklaras.

2) Parlamentet ska ersatta rattegangskostnaderna.

(") EUT C 129, 24.4.2017.
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Tribunalens dom av den 29 juni 2018 — HF mot parlamentet
(Mal T-218/17) ()

(Personalmadl — Kontraktsanstillda — Artikel 24 i tjansteforeskrifterna — Begiran om bistind —
Artikel 12a i tjdnsteforeskrifterna — Mobbning — Rddgivande kommittén avseende mobbning och
forebyggande av mobbning — Avslag pd begiran om bistind — Rdtten att bli hord — Kontradiktoriska
principen — Uttalandet frin den rddgivande kommittén och protokollen frin forhandlingen limnades inte
ut — Det administrativa forfarandets lingd — Skdlig frist)

(2018/C 294/59)
Rittegangssprak: franska

Parter

Stkande: HF (ombud: advokaten A. Tymen)

Svarande: Europaparlamentet (ombud: E. Taneva och M. Ecker)

Saken

Talan som vickts med stod av artikel 270 FEUF med yrkande om dels att parlamentets beslut av den 3 juni 2016 i vilket
anstillningsmyndigheten vid denna institution avslog sokandens begiran om bistdnd av den 11 december 2014, dels
yrkande om ersittning for den skada hon pastir sig ha lidit till foljd av de rattstridiga handlingar som
anstdllningsmyndigheten begétt vid handldggningen av hennes begdran om bistdnd.

Domslut

1) Talan ogillas.
2) Europaparlamentet ska béra sina egna rattegangskostnader och erstta en fidrdedel av de rittegingskostnader som dsamkats HF.

3) HF ska bara tre fjardedelar av sina rittegangskostnader.

() EUT C 178, 6.6.2017.

Tribunalens dom av den 3 juli 2018 - Vienna International Hotelmanagement mot EUIPO (Vienna
House och VIENNA HOUSE)

(Forenade mélen T-402/17 och T-403/17) (')

(EU-varumdrke — Ansékan om registrering som EU-varumirke av ordmirket Vienna House och
figurmirket VIENNA HOUSE — Absolut registreringshinder — Beskrivande karaktir — Beskrivande
karaktir saknas — Artikel 7.1 b och c i forordning (EG) nr 207/2009 (nu artikel 7.1 b och ¢ i forordning

2017/1001))

(2018/C 294/60)
Rattegdngssprak: tyska

Riittegingsdeltagare

Klagande: Vienna International Hotelmanagement AG (Wien, Osterrike) (ombud: advokaten E. Zrzavy)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: D. Hanf)
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Saken
Tva overklaganden av de beslut som meddelades av EUIPO:s [...] fjarde overklagandendmnd den 25 april 2017 (drende

R 333/2016-4 och R 332/2016-4) om ansokningar om registrering som EU-varumdrken av dels ordkdnnetecknet Vienna
House och dels figurkdnnetecknet VIENNA HOUSE.

Domslut

1) Malen T 402/17 och T 403/17 forenas avseende domen.
2) Overklagandena ogillas.

3) Vienna International Hotelmanagement AG forpliktas att ersitta rittegangskostnaderna.

(') EUT C 277, 21.8.2017.

Talan vickt den 23 maj 2018 — Garcia Ruiz mot parlamentet
(M3l T-322/18)
(2018/C 294/61)
Rittegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Faustino-Francisco Garcia Ruiz (Alcorcon, Spanien) (ombud: advokaten C. Manzano Ledesma)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— finna att utskottet for framstéllningars beslut har angripits genom forevarande talan, forklara att talan kan tas upp till
provning och dérefter faststilla att det har skett en rittighetskrankning och darigenom sikerstilla sokandens rittigheter
i tribunalen,

— forplikta Europaparlamentet att i forekommande fall ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till std for sin talan dberopar s6kanden foljande.

Talan har vickts eftersom utskottet for framstillningar inte har riktat en annan rattsakt till sokanden 4n en
rekommendation eller ett yttrande. Sokandens ritt har darfor inte skyddats, vilket strider mot fordraget enligt
artiklarna 232.3 FEG och 265.3 FEUF.

De beslut som fattats av myndigheten Comunidad de Madrid och de avgoranden som meddelats av domstolarna skadar
sokandens rattigheter och ekonomiska intressen, i strid med rdtten att erhalla tilliggspension till den allminna pensionen
frain Comunidad de Madrid.

Comunidad de Madrids forvaltningsbeslut och de avgoranden som meddelats av domstolarna orsakar sirbehandling och
diskriminering med avseende pa den forman som pensiondrerna uppbdr (frivillig eller obligatorisk).
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Europeiska unionen har befogenhet ifrdga om pensioner och det ankommer dirfor pé tribunalen att tillvarata sokandens
réttigheter, efter det att nationella myndigheter och domstolar har dsidosatt den ritt som f6ljer av unionsdomstolarnas fasta
rittspraxis och direktiven om likhet vid utbetalningen av formdner. Det finns inte ndgon objektiv rittslig eller saklig skillnad
betriffande utbetalningen av férmdaner till dessa bdda kategorier av pensionirer.

Talan vickt den 31 maj 2018 - NEC Corporation mot kommissionen
(Mal T-341/18)
(2018/C 294/62)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sékande: NEC Corporation (Tokyo, Japan) (ombud: R. Bachour, Solicitor, advokaterna O. Brouwer och A. Pliego Selie)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— Ogiltigforklara kommissionens beslut C(2018) 1768 slutlig av den 21 mars 2018 om ett forfarande enligt
artiklarna 101 FEUF och 53 i EES-avtalet (drende AT.40136 — kondensatorer) till den del det innehéller slutsatsen att
sokanden &sidosatt artiklarna 101 FEUF och 53 i EES-avtalet,

— T andra hand ogiltigforklara det ifrdgasatta beslutet till den del det innebar att sokanden aldggs boter, och/eller

— I sista hand utova sin fulla provningsritt och justera boterna — mot bakgrund av de argument som anforts i den forsta
och den andra grunden — till en nivd som overensstimmer med lagstiftningen, den logiska grunden for det rittsliga
begreppet aterfall 4r en forsvirande omstindighet som motiverar en proportionell hojning av béterna.

— forplikta kommissionen att ersitta rttegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: Det ifrdgasatta beslutet innehdller uppenbara rattsliga fel och en felaktig bedomning. Det saknar
slutledning nir aterfall tillimpas som en forsvirande omstindighet for att botfilla NEC Corporation och genom de boter
som dsitts NEC Corporation dsidositts proportionalitetsprincipen.

2. Andra grunden: genom de &satta boterna dsidositts svarandens ritt till forsvar, ndr det i artikel 1 pdstés att svaranden
deltog i den angivna overtrddelsen trots att detta inte angavs eller ens antyddes i meddelandet om invindningar den
slutsatsen skulle dessutom vara felaktig i réttsligt och faktiskt avseende. Den skulle innehélla en inkonsekvent slutsats
och slutledning, eftersom den samtidigt pdstds medge (men kvalificerar som irrelevant) att NEC Corporation inte hade
kdnnedom om 6vertriddelsen och NEC Corporation som moderbolag uttryckligen halls ansvarigt for att (pastatt) ha haft
kontroll dver Tokin Corporation under en viss tid.
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3. Tredje grunden: Kommissionen underldt att tillimpa samma nedsittning pd grundbeloppet for de boter som den alade
Tokin Corporation, som den nedsittning som den tillimpade pé det grundbelopp som den tillimpade pa de boter som
dlades NEC Corporation. Den skulle dessutom ha tillimpat ett genomsnittligt forsiljningsvarde nér den dlade béterna, i
stillet for att forlita sig pd ett forsiljningsvirde som inte var representativt for den angivna overtradelsens sista ar. Dessa
brister skulle vara detsamma som fel vid botesberikningen eller leda till oproportionerliga béter (och bristande
motivering betriffande den forsta punkten, eftersom det i det ifrdgasatta beslutets motivering inte anges varfér samma
nedsattning tydligen inte tillimpades pé det grundbelopp som anvindes for de boter som dlades NEC Corporation).

Talan vickt den 30 maj 2018 - Nichicon Corporation mot kommissionen
(Mal T-342/18)
(2018/C 294/63)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Nichicon Corporation (Kyoto, Japan) (ombud: advokaterna A. Ablasser-Neuhuber, F. Neumayr, G. Fussenegger och
H. Kiihnert)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut C(2018) 1768 slutlig av den 21 mars 2018 om ett forfarande enligt artikel 101
FEUF och artikel 53 i EES-avtalet (drende AT.40136 — kondensatorer) i dess helhet i den mén det avser sokanden,

— eller delvis ogiltigforklara

a. artikel 1 f i det ifrdgasatta beslutet, ddr det anges att sokanden deltog i en enda, fortlopande overtridelse av
artikel 101 FEUF och artikel 53 i EES-6verenskommelsen i elektrolytkondensatorsektorn inom hela EES och bestod
av overenskommelser eller samordnade forfaranden som hade till syfte att samordna prissittningen mellan den
26 juni 1998 och den 31 maj 2010,

b. artikel 2 i) i det ifrdgasatta beslutet, dir boter med 72 901 000 euro dldggs sokanden, och

— sitta ned de boter som alagts sokanden enligt artikel 261 FEUF och artikel 31 i ridets forordning (EG) nr 1/2003, (%)

— i vart fall ersdtta kommissionens bedomning med sin egen med avseende pd botesbeloppet och sitta ned de béter som
dlagts sokanden enligt artikel 261 FEUF och artikel 31 i rddets forordning (EG) nr 1/2003, och

— forplikta kommissionen att ersitta kostnaderna enligt artikel 134 i tribunalens rittegdngsregler.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kanden fem grunder.

1. Forsta grunden: materiella felaktigheter

— De péstddda materiella felaktigheterna avser sirskilt tre kontaktperioder. Sokanden har hidvdat att kommissionen
drog felaktiga slutsatser som inte ar tillrickligt underbyggda. Kommissionen antog darfor felaktigt att artikel 101
FEUF &sidosatts.

2. Andra grunden: Rittsliga fel med avseende pé kvalificeringen som en enda, fortlopande overtridelse och antagandet om
sokandens ansvar for deltagande.

Den andra grunden avser att kommissionen pdstés ha begétt fel bdde avseende kvalificeringen av identifierade kontakter
som en enda, fortlopande overtridelse och avseende sokandens ansvar for en sidan overtradelse. For det forsta ska
kommissionen ha underlétit att tillrackligt klart visa rickvidden av en enda, fortlopande overtradelse. For det andra
begick kommissionen ett fel nir den hidvdade att sokanden var ansvarig for kontakter som detta inte deltagit i. for det
tredje drog kommissionen felaktigt slutsatsen att overtradelsen pdgick utan avbrott fore den 7 november 2003. For det
fjarde begick kommissionen ett fel nir den hivdade att sokanden var ansvarig for att ha fortsatt att delta i en enda,
fortlopande overtridelse efter den 10 november 2008. Kommissionens mojligheter att vidta sanktionsdtgirder mot
sokanden ar darfor preskriberade. For det femte ansdg kommissionen felaktigt att sokanden fortsatte att delta i en enda,
fortlopande overtradelse fortsatte trots sokandens uttryckliga avstdndstagande.

3. Tredje grunden: Bristande behorighet

4. Fjarde grunden: Uppenbart oriktig bedomning ndr boterna faststilldes.

I sin fjarde grund har sokanden anfort att bedomningen var uppenbart oriktig nar boterna faststilldes. For det forsta
asidosatte kommissionen proportionalitetsprincipen och sina riktlinjer for faststillande av boter nér den felaktigt lade
hela virdet av EES-forsiljningen till grund for berdkningen av botesbeloppet. For det andra och det tredje asidosatte
kommissionen proportionalitetsprincipen, motiveringsskyldigheten och principen ne bi in idem genom att faststilla bade
koefficienten avseende overtradelsens allvar och tillaggsbeloppet felaktigt. For det fjarde dsidosatte kommissionen
proportionalitetsprincipen, motiveringsskyldigheten och principen om likabehandling genom att inte ldta sokandens
begrinsade deltagande vederborligen aterspeglas i boterna. Kommissionen asidosatte vidare proportionalitetsprincipen
och riktlinjerna for faststillande av boter nir den inte beaktade sokandens okunnighet, kraftigt begrinsade roll och
konkurrensinriktade beteende som férmildrande omstandigheter.

5. Femte grunden: Asidosittande av visentliga formforeskrifter

Den femte grunden avser att kommissionen pdstds ha asidosatt vasentliga formforeskrifter i den mening som avses i
artikel 263 FEUF genom att den inte gav Nichicon ett kompletterande meddelande om invdndningar och genom att
ldmna en alltfor kort tid for forsvar.

(")  Rédets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i
fordraget (EGT L 1, 2003, s. 1).
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Talan vickt den 3 juni 2018 - Tokin Corporation mot kommissionen
(M3l T-343/18)
(2018/C 294/64)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Tokin Corporation (Sendai City, Japan) (ombud: advokaterna C. Thomas, T. Yuen och M. Perez)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara artikel 2 f i kommissionens beslut C(2018) 1768 av den 21 mars 2018 till den del det innebdr att boter
med 5036 000 euro dliggs TOKIN Corporation, solidariskt med NEC Corporation,

— faststilla det botesbelopp som, solidariskt med NEC Corporation, aldggs TOKIN Corporation enligt artikel 2 f I det
beslutet till ett lagre belopp,

— ogiltigforklara artikel 2 g i det beslutet till den del boter med 8 814 000 euro aldggs TOKIN Corporation,

— forplikta kommissionen att ersitta sokandens kostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden tva grunder.

1. Forsta grunden: Kommissionen sidosatte artikel 23.3 i forordning nr 1/2003 (") och principen om likabehandling
genom att forlita sig pd dr 2011/12 som referensperiod for att faststilla foretagets forsdljningsvirde.

2. Andra grunden: Kommissionen dsidosatte artikel 23.3 i forordning nr 1/2003 och principen om personligt ansvar nér
den satte ned grundbeloppet for boterna pd grund av férmildrande omstindigheter i stillet for att sitta ned
procentsatsen for Gvertridelsens allvar som anvinds for att berdkna grundbeloppet i forhdllande till en del av
overtradelsen som sokanden holls ansvarig for.

(") Radets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i
fordraget (EGT L 1, 2003, s. 1).
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Talan vickt den 4 juni 2018 - Rubycon och Rubycon Holdings mot kommissionen
(M3l T-344/18)
(2018/C 294/65)
Rittegdngssprak: engelska

Parter
Sokande: Rubycon Corp. (Ina City, Japan) och Rubycon Holdings Co. Ltd (Ina City) (ombud: advokaterna J. Rivas Andrés,
A. Federle och M. Relange)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— Ogiltigforklara kommissionens beslut C(2018) 1768 slutlig av den 21 mars 2018 om ett forfarande enligt artikel 101 i
EUF-fordraget och artikel 53 i EES-avtalet i drende AT 40136 — Kondensatorer — till den del det avser Rubycon, sirskilt
artiklarna 1 h, 2 k, 2.1 och 4,

— faststilla en visentlig nedsittning av de boter som Rubycon élades enligt artikel 2 i det omstridda beslutettill en nivd
som inte dr diskriminerande och s att Rubycons exceptionella samarbetsniva belonas,

— forplikta kommissionen att ersitta sokandenas kostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokandena tva grunder.

1. Forsta grunden: Det omstridda beslutet bygger pa felaktig rittstillimpning genom att kommissionen avslog Rubycons
ansokan om delvis immunitet enligt punkt 26 i kommissionens tillkinnagivande om immunitet mot boter och
nedsittning av béter i kartellirenden (') for 6vertridelsens okande svarighetsgrad.

2. Andra grunden: Det omstrideda beslutet ar otillrickligt motiverat och bygger pa felaktig rittstillimpning genom att
kommissionen beslutade att inte utgd frdn riktlinjerna for aliggande av boter enligt artikel 23.2 a i forordning
nr 1/2003 (%) och att inte bevilja Rubycon en ytterligare nedsittning av boterna i strid med de EU-rittsliga principerna
om proportionalitet och likabehandling samt principen att sanktionsdtgarder ska vara specifika for overtradelsen och
den som begér overtridelsen.

()  Kommissionens tillkinnagivande om immunitet mot béter och nedsittning av boter i kartellirenden (EUT C 298, 2006, s. 17).
() Rikdlinjer for berikning av boter som doms ut enligt artikel 23.2 a i forordning nr 1/2003 (EUT C 210, 2006, s. 2)

Talan vickt den 5 juni 2018 — Ukrselhosprom PCF och Versobank mot ECB
(Mal T-351/18)
(2018/C 294/66)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Ukrselhosprom PCF LLC (Solone, Ukraina) och Versobank AS (Talinn, Estland) (ombud: advokaterna O. Behrends,
L. Feddern och M. Kirchner)
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Svarande: Europeiska centralbanken (ECB)

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara Europeiska centralbankens beslut ECB/SSM/2018-EE-1 WHD-2017-0012 av den 26 mars 2018 om
aterkallande av banklicensen for Versobank AS,

— forplikta svaranden att ersitta samtliga rattegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokandena elva grunder.
1. Forsta grunden: ECB saknar behorighet for ett beslut avseende likvidation av Versobank AS.

2. Andra grunden: ECB har underlétit att gora en egen bedomning nir det giller frdgor om underliggande pengatvitt
(AML) och dtgirder mot terrorismfinansiering (CFT).

3. Tredje grunden: ECB underldt att undersoka och noggrant och opartiskt utvirdera alla relevanta aspekter av drendet,
sdrskilt vad galler AML/CFT-risker och 6verensstimmelse med foreskrifterna.

4. Fjirde grunden: ECB nekade utan skil andra alternativ, sarskilt att silja Versobank eller att ge Versobank mojlighet att
vilja sjalvavveckling.

5. Femte grunden: ECB har dsidosatt likabehandlingsprincipen.

6. Sjitte grunden: ECB har asidosatt proportionalitetsprincipen.

7. Sjunde grunden: ECB har asidosatt principen om berittigade forvintningar och rittssikerhet.
8. Attonde grunden: ECB har gjort sig skyldig till maktmissbruk.

9. Nionde grunden: ECB har dsidosatt ritten att bli hord.

10. Tredje grunden: ECB har dsidosatt ratten till forsvar.

11. Elfte grunden: ECB inte har lamnat ett tillrackligt motiverat beslut.

Talan vickt den 5 juni 2018 — Nippon Chemi-Con Corporation mot kommissionen
(M3l T-363/18)
(2018/C 294/67)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Nippon Chemi-Con Corporation (Tokyo, Japan) (ombud: advokaterna H. Niemeyer, M. Rohrig, D. Schlichting och
L. Stoicescu)

Svarande: Europeiska kommissionen
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— idess helhet eller delvis ogiltigforklara kommissionens beslut av den 21 mars 2018 om ett forfarande enligt artikel 101
FEUF och artikel 53 i EES-avtalet (drende AT.40136 — kondensatorer),

— alternativt ogiltigforklara artikel 2 g i kommissionens beslut av den 21 mars 2018,

— alternativt sitta ned de boter som dlagts sokanden i artikel 2 g i kommissionens beslut av den 21 mars 2018 i enlighet
med kommissionens fria provningsritt enligt artikel 261 FEUF och artikel 31 o férordning 1/2003,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kanden sex grunder.
1. Forsta grunden: Asidosittande av ritten att yttra sig och av artikel 41 i stadgan om de grundliggande rittigheterna

Sokanden har gjort gillande att kommissionen dsidosatte ritten att yttra sig att genom att inte ge tillgdng till alla de
handlingar i malet som den hinvisade till i det omstridda beslutet, genom att inte limna ut all bevisning som potentiellt
talar till sokandens fordel, genom att underldta att utfirda ett ytterligare meddelande om invindningar for att
kompensera bristerna i det ursprungliga meddelandet om invandningar, i stillet for en skrivelse med en redogorelse for
de faktiska omstindigheterna och genom att underldta att ge tillracklig tillgdng till protokoll frin moten med de andra
parterna.

2. Andra grunden: Kommissionen underlit att limna exakt och konsekvent bevisning for en 6vertradelse med inverkan pd
EES under hela den tid som den péstddda overtradelsen pagick.

Kommissionen underlat vidare att limna exakt och konsekvent bevisning for en overtradelse med inverkan pa EES under
hela den tid som den pastddda 6vertradelsen pagick, sdrskilt avseende EEC-motena (1998-2003) samt trepartsmoten
och multilaterala moten och deras inverkan pa EES mellan dren 2009 och 2012.

3. Tredje grunden: Det fanns inte ndgon bevisning f6r en enda, fortlopande 6vertridelse

Enligt sokanden lyckades kommissionen inte att styrka att en enda, fortlopande dvertradelse foreldg som omfattade alla
slag av pastddda moten betriffande alla elektrolytkondensatorer av aluminium och alla tantalelektrolytkondensatorer
under 14 ars tid och som hade inverkan pd EES, eftersom den vare sig faststillde en 6vergripande plan med ett enda,
konkurrensbegrinsande ekonomiskt mél for den erfordrade standarden eller styrkte att ett kompletterande samband
foreldag mellan de olika motena.

4. Fjarde grunden: Det foreldg inte ndgon overtradelse pa grund av syftet

Kommissionen pdstds dven ha misslyckats med att styrka att det konkurrensbegriansande beteendet var en Gvertradelse
pa grund av syftet, eftersom de formenta utbytena av upplysningar om framtida priser och tillgdng under métena och
kontakter med relevans for EES-forsiljning var sporadiska och hade mycket begrinsad omfattning.

5. Femte grunden: Kommissionens bristande behorighet

Kommissionen gjorde vidare felaktigt gillande att den hade behorighet att avgora den pastddda overtridelsen. den
forebringade ndmligen inte tillrdcklig bevisning for att den pastddda overtradelsen hade samband med EES.
Kommissionen ignorerade bevisning for att, i huvudsak, inget av de bilaterala motena och trepartsmotena hade nigon
inverkan pé forsiljningen till EES, eftersom kontakterna var inriktade pd utomeuropeiska kunder. Kommissionen styrkte
inte sina péstdenden att de japanska kondensarortillverkarna deltog i métena i syfte att minska konkurrensen inom EES.

6. Sjitte grunden: Asidosittande avartikel 23.2 och 23.3 i forordning nr 1/2003, () kommissionens riktlinjer for berikning
av boter (*) och grundliggande principer om aliggande av boter, sirskilt principen om likabehandling och
proportionalitetsprincipen
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Sokanden har slutligen gjort gillande att kommissionen &sidosatte artikel 23.2 och 23.3 i forordning nr 1/2003,
kommissionens riktlinjer for berdkning av boter och grundlaggande principer om éliggande av boter, sdrskilt principen
om likabehandling och proportionalitetsprincipen, nir den fann att forsiljningsvirdet var oproportionerligt och
underlit att beakta att den pastddda overtridelsens samband med EES var begrinsat.

(") Radets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i
fordraget (EGT L 1, 2003, s. 1).
() Riktlinjer for berikning av béter som doms ut enligt artikel 23.2 a i forordning nr 1/2003 (EUT C 210, 2006, s. 2)

Overklagande ingett den 25 juni 2018 - Intas Pharmaceuticals mot EUIPO - Laboratorios Indas
(INTAS)

(Mal T-380/18)
(2018/C 294/68)

Overklagandet dr avfattat pd: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Intas Pharmaceuticals Ltd (Ahmedabad, Indien) (ombud: M. Edenborough, QC)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Laboratorios Indas, SA (Pozuelo de Alarcén, Spanien)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Klaganden
Omtvistat varumdrke: EU-ordmarket "INTAS” — Registreringsansokan nr 14 153 811
Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av fjirde dverklagandenimnden vid EUIPO den 16 april 2018 i drende R 815/2017-4

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det dverklagade beslutet,

— i andra hand, dndra det 6verklagade beslutet pa sa sdtt att invindningen dterforvisas till invindningsenheten f6r en ny
provning av invdndningen,

— forplikta EUIPO att ersitta de rattegdngskostnader som uppkommit f6r klaganden med anledning av detta overklagande
samt kostnaderna for forfarandet vid 6verklagandenimnden,

— iandra hand, om motparten vid overklagandendmnden intervenerar, forplikta EUIPO och intervenienten att solidariskt
ersitta de rittegdngskostnader som uppkommit f6r klaganden med anledning av detta 6verklagande och kostnaderna
for forfarandet vid 6verklagandenimnden.
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Grund

— Asidosittande av artikel 8.1 b i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.

Overklagande ingett den 26 juni 2018 - Sta*Ware EDV Beratung mot EUIPO - Accelerate IT
Consulting (businessNavi)

(Mal T-383/18)
(2018/C 294/69)
Overklagandet dr avfattat pd tyska

Parter

Klagande: Sta*Ware EDV Beratung GmbH (Starnberg, Tyskland) (ombud: advokaterna M. B6lling och M. Graf)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Accelerate IT Consulting GmbH (Ahlen, Tyskland)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Motparten vid 6verklagandendmnden

Omtvistat varumdrke: EU-figurmarke innehallande ordelementet "busnessNavi” — Registreringsansokan nr 9 155 698

Forfarande vid EUIPO: Ogiltighetsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av femte ¢verklagandendmnden vid EUIPO den 2 maj 2018 i drende R 434/2017-5

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, savitt som beslutet innebar att det beslut som meddelades av ogiltighetsav-
delningen (ogiltigforklaring nr 12 336 C) upphévdes och att EU-varumarkesregistrering nr 9 155 698 businessNavi
(figurmarke) ska forbli registrerat for foljande tjanster i klass 42.

Uppdatering av datamjukvara, radgivning om datahdrdvara, konsultverksamhet betriffande datamjukvara, datasystemanalyser,
utveckling av datasystem, administration av server, verksamhet som ADB-programmdr, ADB-rddgivning (dataloger), datorpro-
grammering, radgivning om hdrdvara och mjukvara, implementering av ADB-program pd ndtverk, installation och underhall av
mjukvara for tilltrade till Internet, installation av dataprogram, konfigurering av datandtverk via mjukvara, Gvervakning av tjdnster
och analys av trafiken pd ndtverk, serveradministration, teknisk projektstyrning pd omrddet for ADB.

— forplikta EUIPO att ersitta rttegdngskostnaderna.
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Grund

— Asidosittande av artikel 58.1 a i Europaparlaments och rdets forordning (EU) nr 2017/1001 jimford med regel 22.3
och 22.4 och regel 40.5 i kommissionens forordning (EG) nr 2868/95.

Talan vickt den 27 juni 2018 - Iccrea Banca mot kommissionen och SRB
(Mal T-386/18)
(2018/C 294/70)

Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Iccrea Banca SpA Istituto Centrale del Credito Cooperativo (Rom, Italien) (ombud: P. Messina, F. Isgro och
A. Dentoni Litta, avvocati)

Svarande: Europeiska kommissionen, Gemensamma resolutionsnimnden

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— med stod av artikel 263 FEUF, ogiltigforklara Gemensamma resolutionsnimndens beslut SRB/ES/SRF/2018/03 av den
12 april 2018 jamte, i forekommande fall, dess bilagor och alla eventuella ytterligare beslut frin nimnden, oberoende av
om dessa dr okdnda, pd grundval av vilka Banca d'talia har antagit beslut nr 0517765/18 av den 27 april 2018 och
beslut nr 064664118 av den 28 maj 2018,

— utge ersittning till Iccrea Banca for den skada som Gemensamma resolutionsndimnden orsakat vid faststillande av
sokandens bidrag i form at de alltfor hoga belopp som Iccrea Banca betalat, eller

— iandra hand, for det fall att ovannimnda yrkanden inte bifalls, ogiltigforklara artikel 5.1 a och f [i delegerade forordning
(EU) 2015/63] (eller, vid behov, hela forordningen), till foljd av dsidosittande av de grundliggande principerna och
likabehandling, icke-diskriminering och proportionalitet, samt

— i alla hindelser, forplikta Gemensamma resolutionsnamnden att ersitta rittegdngskostnaderna i detta mal.

Grunder och huvudargument

Talan riktar sig mot Gemensamma resolutionsnimndens beslut SRB/ES/SRF/2018/03 av den 12 april 2018 jamte bilagor
samt alla senare beslut frdn nimnden, oberoende av om dessa dr okidnda, pa grundval av vilka de bidrag som Banca d'Italias
ska betala i enlighet med delegerad forordning (EU) 2015/63 (*) faststilldes.

Till stod for sin talan aberopar sokanden fyra grunder.

1. Forsta grunden: Bristande utredning, felaktig bedomning av de faktiska omstindigheterna, dsidosittande och felaktig
tillimpning av artikel 5[.1] a i forordning 2015/63 och &sidosittande av principerna om icke-diskriminering och god
forvaltningssed.

— Sokanden gor gillande att Gemensamma resolutionsnimnden tillimpade artikel 5[.1] a i férordning 2015/63
felaktigt ndr den berdknade de bidrag som sokanden skulle betala, eftersom den inte beaktade skulderna inom
koncernen.
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2. Andra grunden: Bristande utredning, felaktig bedomning av de faktiska omstindigheterna, dsidosittande och felaktig
tillimpning av artikel 5[.1] f i forordning 2015/63 och édsidosittande av principerna om icke-diskriminering och god
forvaltningssed.

— Sokanden gor gillande att Gemensamma resolutionsndmnden tillimpade artikel 5[.1] f i forordning 2015/63
felaktigt, vilket ledde till att belopp riknades dubbelt.

3. Tredje grunden: Rattsstridigt upptradande av ett unionsorgan samt talan om utomobligatoriskt skadestind enligt
artikel 268 FEUF

— Sokanden gor gillande att Gemensamma resolutionsnimndens upptradande uppfyller alla rekvisit som enligt EU-
domstolens fasta praxis kravs for en talan om utomobligatoriskt skadestdnd, nimligen att institutionerna agerat
rittsstridigt, att det foreligger en skada och att det finns ett orsakssamband mellan agerandet och skadan.

4. Fjirde grunden, som anfors i andra hand: Asidosittande av likvirdighets- och likabehandlingsprinciperna, vilket medfor
att forordning 2015/63 inte ska tillimpas:

— Sokanden gor gillande att en eventuell diskrepans mellan forordningen och sékandens situation strider mot
likvardighets- och likabehandlingsprinciperna, eftersom andra i samma situation som Iccrea Banca har fétt lattnader i

sin betalningsplikt, vilket rattsstridigt gjort sokandens situation mer betungande, med f6ljden att lika fall har
behandlats olika.

(')  Kommissionens delegerade forordning (EU) 2015/63 av den 21 oktober 2014 om komplettering av Europaparlamentets och ridets
direktiv 2014/59/EU avseende forhandsbidrag till finansieringsarrangemang for resolution (EUT L 11, 2015, s. 44).

Talan vickt den 28 juni 2018 — Mellifera mot kommissionen
(Mal T-393/18)
(2018/C 294/71)
Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Mellifera e. V., Vereinigung fiir wesensgemifSe Bienenhaltung (Rosenfeld, Tyskland) (ombud: advokat A. Willand)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara kommissionens beslut Ares (2018) 2087165 av den 19 april 2018,

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden foljande grunder.

Asidosittande av artikel 10.1, jamford med artikel 2.1 g i férordning (EG) nr. 1367/2006 (*) och Arhuskonventionen. (%)
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— sokanden har anfort att fornyelsen av godkidnnandet for det verksamma dmnet glyfosat utgor en forvaltningsrattslig
rittsakt som kan omprovas i ett forfarande enligt artikel 10.1 i forordning nr 1367/2006.

— Det har dessutom gjorts gallande sdrskilt att fornyelse av ett godkdnnande "med individuell rackvidd”, ar ett beslut
gentemot den som ansoker, eftersom den gors inom ramen for tillstdndsforfarandet,

— Det har vidare gjorts gillande att det verksamma dmnet glyfosat enligt gillande bestimmelser far tillverkas endast med
lampliga begransningar och villkor till skydd for den biologiska mangfalden.

— Sokanden har slutligen anmarkt pé felaktigheter i forfarandet for fornyelse av godkdnnandet for det verksamma dmnet
glyfosat.

() Europaparlamentets och ridets forordning (EG) nr 1367/2006 av den 6 september 2006 om tillimpning av bestimmelserna i
Arhuskonventionen om tillgdng till information, allménhetens deltagande i beslutsprocesser och tillgdng till rdttslig provning i
miljofragor pd gemenskapens institutioner och organ (EUT L 264, 25.9.2006, s. 13).

()  Forenta nationernas ekonomiska kommission for Europas (FN/ECE) konvention om tillgang till information, allminhetens deltagande
i beslutsprocesser och tillgang till rittslig provning i miljofragor.

Overklagande ingett den 27 juni 2018 — TrekStor mot EUIPO (Theatre)
(M3l T-399/18)
(2018/C 294/72)
Ruttegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: TrekStor Ltd (Hongkong, Kina) (ombud: advokaterna O. Spieker, A. Schonfleisch, M. Alber)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Omtvistat varumdrke: Ans6kan om registrering av EU-varumirket Theatre — Registreringsansokan nr 16 374 886
Overklagat beslut: Beslut meddelat av andra dverklagandendmnden vid EUIPO den 26 april 2018 i drende R 26: April 2018
in der Sache R 2238/2017-2

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grund

— Asidosittande av artikel 7.1 b och ¢ i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2017/1001.
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Overklagande ingett den 2 juli 2018 — Zhadanov mot EUIPO (PDF Expert)
(M3l T-404/18)
(2018/C 294/73)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Igor Zhadanov (Odessa, Ukraina) (ombud: advokaten P. Olson)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Omtvistat varumdrke: EU-ordmérket "PDF Expert” — Registreringsansokan nr 16 257 735

Overklagat beslut: Beslut meddelat av andra overklagandendmnden vid EUIPO den 18 april 2018 i drende R 1813/2017-2

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det overklagade beslutet,

— registrera ansokan om registrering av EU-varumdrke nr 16 257 735 for "Applikationsprogram for persondatorer,
mobiltelefoner och barbar elektronisk utrustning, det vill siga programvara for visning, redigering och hantering av
PDF-dokument”.

— forplikta EUIPO att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grund
— Overklagandendmnden gjorde sig skyldig till en felaktig bedémning genom att inte erkéinna de sokta varornas sirskilda

karaktir.

— Overklagandendmnden gjorde sig skyldig till en felaktig bedomning av bevisningen d4 den konstaterade att det sokta
varumdrket inte hade forvirvat sirskiljningsforméga till foljd av anvindning.

Talan vickt den 3 juli 2018 — Holmer Dahl mot SRB
(Mal T-405/18)
(2018/C 294/74)
Ruttegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Helene Holmer Dahl (Madrid, Spanien) (ombud: advokaterna R. Vallina Hoset, A. Sellés Marco, C. Iglesias Megias
och A. Lois Perreau de Pinninck)

Svarande: Gemensamma resolutionsnamnden
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— faststélla att Gemensamma resolutionsnimnden har ett utomobligatoriskt skadestdndsansvar och forplikta den att
ersitta den skada sokanden lidit till f6ljd av de handlingar och underldtenheter som SRB gjort sig skyldig till, genom
vilka sokanden ber6vades de aktier hon innehade i BANCO POPULAR ESPANOL, S.A.,

— forplikta SRB att betala sokanden foljande belopp for den ekonomiska och ideella skada hon lidit (nedan kallat det
belopp som ska betalas):

— vad giller ekonomisk skada, ett belopp pa totalt 160 558,41 euro avseende inlosen av aktierna i Banco Popular och,
— vad giller ideell skada, ett belopp pd upp till 160 558,41 euro eller det belopp tribunalen anser erforderligt,

— faststélla att det, for det belopp som ska betalas, ska utgd rinta fran den 7 juni 2017 till den tidpunkt dd den dom
genom vilken forevarande mél avgors meddelas,

— faststélla att det, for det belopp som ska betalas, ska utgd drojsmélsrinta fran den tidpunkt dd dom meddelas i
forevarande mal till dess att full betalning skett for det belopp som ska betalas, med den rantesats som ECB tillimpar pa
sina huvudsakliga refinansieringstransaktioner uppraknad med tva procentenheter, och

— forplikta Gemensamma resolutionsnimnden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Grunderna och huvudargumenten liknar dem som framforts i mdl T-659/17, Vallina Fonseca/Gemensamma resolutions-
nimnden (EUT C 424, 2017, s. 42).

Overklagande ingett den 2 juli 2018 — mobile.de mot EUIPO - Droujestvo S Ogranichena
Otgovornost “Rezon” (mobile.ro)

(M3l T-412/18)
(2018/C 294/75)
Overklagandet dr avfattat pd: tyska

Parter

Klagande: mobile.de GmbH (Dreilinden, Tyskland) (ombud: advokaten T. Liihrig)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Droujestvo S Ogranichena Otgovornost "Rezon” (Sofia, Bulgarien)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden
Omtvistat varumdrke: EU-figurmarke innehdllande ordelementet "mobile.ro” — Registreringsansokan nr 8 838 542
Forfarande vid EUIPO: Ogiltighetsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av forsta éverklagandendmnden vid EUIPO den 29 mars 2018 i drende R 111/2015-1
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Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rttegdngskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artikel 18.1 a jimford med artikel 64.2 och 64.3 i Europaparlamentets och ridets forordning (EU)
2017/1001.

— Asidosittande av artikel 19.2 och 10.3 i kommissionens delegerade forordning (EU) 2018/625 jimford med
artikel 64.2 och 64.3 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2017/1001.

— Asidosittande av artikel 60.1 a jimford med artikel 8.1 b, 8.2 a ii) i Europaparlamentets och ridets forordning (EU)
2017/100.1

— Asidosittande av artikel 4.3 EUF jamford med skilen for artikel 59.1 b i forordning (EG) nr 207/2009 och artikel 61.2 i
Europaparlamentets och rddets forordning (EU) 2017/2001.

Talan vickt den 4 juli 2018 - Portigon mot SRB
(M3l T-413/18)
(2018/C 294/76)
Rittegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Portigon AG (Diisseldorf, Tyskland) (ombud: D. Bliesener och V. Jungkind)

Svarande: Den gemensamma resolutionsndimnden (SRB)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara svarandens beslut av den 12 april 2018 angdende berdkningen av férhandsbidrag for ar 2018 till den
gemensamma resolutionsfonden (SRB/ES/SRF/2018/03), i den del som ror sokanden, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegingskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden sju grunder som i allt vdsentligt dr identiska med eller liknar de grunder som
aberopas till stod for talan i mal T-420/17, Portigon/SRB (').

() EUT C 277, 2017, s. 56.
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Talan vickt den 4 juli 2018 - Silgan Closures och Silgan Holdings mot kommissonen
(Mal T-415/18)
(2018/C 294/77)
Rittegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Silgan Closures GmbH (Miinchen, Tyskland) och Silgan Holdings Inc. (Stamford, Connecticut, Forenta staterna)
(ombud: advokaterna D. Seeliger, Y. Giirer, R. Grafunder och V. Weiss)

Svarande: Europeiska kommissonen

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut om inspektion C(2018) 2173 final som fattades den 6 april 2018 och delgavs den 24 april
2018,

— ogiltigforklara alla dtgirder som vidtagits till foljd av den inspektion som genomfordes pa grund av detta rittsstridiga
beslut,

— forplikta kommissionen att dterlimna alla kopior av handlingar, som upprittades och som kommissionen tog med sig i
samband med inspektionen, vid dventyr av att tribunalen ogiltigforklarar kommissionens kommande beslut,

— forplikta kommissionen att ersitta rttegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokandena foljande grunder.
1. Asidosittande av ritten till forsvar och processrittsliga principer

Sokandena gor som forsta grund for talan gillande att Bundeskartellamt vidarebefordrat uppgifter till kommissionen
som sokandena, inom ramen for sitt samarbete, limnat till Bundeskartellamt i det nationella forfarande som pagatt sedan
dr 2014 och som darfor inte fick vidarebefordras inom ramen for det informationsutbyte som ska ske enligt artikel 12 i
radets forordning (EG) nr 1/2003. (*)

2. Beslutet om inspektion togs pa felaktig grund och beskrivningen av foremalet for inspektionen var orimligt vid och vag
("fishing expedition”), och det saknades tillrickliga indicier.

3. Asidosittande av proportionalitetsprincipen

Sokandena gor i detta hinseende gillande att det, mot bakgrund av den undersokning Bundeskartellamt genomforde
och det stadie som det drendet befann sig i, varken var nodvindigt eller proportionerligt att genomféra en inspektion.

4. Maktmissbruk

Som fjarde grund for talan gors gillande att inspektionen grundade sig pa overviganden som inte hade ndgot samband
med saken. Det ror sig om ett oldmpligt samarbete mellan Bundeskartellamt och kommissionen i syfte att mojliggora for
kommissionen att dldgga foretag sanktioner som mojligen inte hade kunnat aldggas nationellt p& grund av luckor i
lagstiftningen.
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5. Kommissionen saknade behorighet och asidosittande av subsidiaritetsprincipen

Sokandena gor i detta hidnseende gillande att inte framgick att Bundeskartellamt inte var limpad att vederborligen
avsluta det forfarande som pégick vid denna myndighet och inte heller varfor forfarandet pa grund av sin omfattning
eller sina verkningar pé ett sd sent stadium var mer dgnat att avgoras pa unionsniva.

(") Radets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i
fordraget (EGT L 1, 2003, s. 1).

Overklagande ingett den 10 juli 2018 - Bauer Radio mot EUIPO — Weinstein (MUSIKISS)
(Mal T-421/18)
(2018/C 294/78)
Ruttegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Bauer Radio Ltd (Peterborough, Forenade kungariket) (ombud: G. Messenger, Barrister)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Simon Weinstein (Wien, Osterrike)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Motparten vid 6verklagandenimnden
Omtvistat varumdrke: EU-ordmérket "MUSIKISS” — Registreringsansokan nr 12 317 616
Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av forsta dverklagandenimnden vid EUIPO den 14 mars 2018 i drende R 510/2017-1

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO och motparten vid dverklagandenimnden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grund

— Asidosittande avartikel 8.1 b i europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.
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Overklagande ingett den 6 juli 2018 - Fissler mot EUIPO (vita)
(M3l T-423/18)
(2018/C 294/79)
Overklagandet dr avfattat pd: tyska

Parter

Klagande: Fissler GmbH (Idar-Oberstein, Tyskland) (ombud: advokaterna G. Hasselblatt och K. Middelhoff)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Omvistat varumdrke: EU-ordmirket "vita” — Registreringsansokan nr 15 857 188

Overklagat beslut: Beslut meddelat av femte dverklagandenimnden vid EUIPO den 28 mars 2018 i drende R 1326/2017-5

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grund

— Asidosittande av artikel 7.1 b och ¢ Europaparlamentets och ridets forordning (EU) nr 2017/1001.
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