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DOMSTOLEN

Utseende av forste generaladvokat

(2017/C 412/02)

Domstolen har, vid sammantrade i administrativt plenum den 26 september 2017, utsett Melchior Wathelet till forste
generaladvokat for perioden 7 oktober 2017 till 6 oktober 2018.

Utseende av den avdelning som ska ansvara for sidana mal som avses i artikel 107 i domstolens
rittegangsregler

(2017/C 412/03)

Domstolen har, vid sammantride i administrativt plenum den 26 september 2017, med stod av artikel 11.2 i
rittegdngsreglerna, utsett forsta avdelningen att, for perioden 7 oktober 2017 till 6 oktober 2018, vara den avdelning som
ska ansvara for sddana mdl som avses i artikel 107 i rittegdngsreglerna.

Utseende av den avdelning som ska ansvara for sidana mal som avses i artikel 193 i domstolens
rittegingsregler

(2017/C 412/04)

Domstolen har, vid sammantride i administrativt plenum den 26 september 2017, med stod av artikel 11.2 i
rittegdngsreglerna, utsett andra avdelningen att, for perioden 7 oktober 2017 till 6 oktober 2018, vara den avdelning som
ska ansvara for sddana mdl som avses i artikel 193 i rittegdngsreglerna.

Beslut fattade av domstolen vid sammantride i administrativt plenum den 3 oktober 2017

(2017/C 412/05)

Indelning av domare pé avdelningarna med tre domare

Domstolen har vid sammantride i administrativt plenum den 3 oktober 2017 beslutat att indela domare pé avdelningarna
med tre domare enligt foljande:
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Sjdtte avdelningen

C.G. Fernlund, ordférande

J.-C. Bonichot, A. Arabadjiev, S. Rodin och E. Regan, domare

Sjunde avdelningen

A. Rosas, ordférande

C. Toader, A. Prechal och E. Jarasitinas, domare

Attonde avdelningen

J. Malenovsky, ordforande
M. Safjan, D. Svéby och M. Vilaras, domare

Nionde avdelningen

C. Vajda, ordforande

E. Juhdsz, K. Juriméde och C. Lycourgos, domare

Tionde avdelningen

E. Levits, ordférande

A. Borg Barthet, M. Berger och F. Biltgen, domare

Forteckningar for att faststilla domstolens sammansittning i mal hinskjutna till avdelningarna med
tre domare

(2017/C 412/06)

Domstolen har, vid sammantriade i administrativt plenum den 3 oktober 2017, upprittat de forteckningar som ska
anvindas for att faststdlla sammansattningen av de avdelningar som sammantrader med tre domare, enligt foljande:

Sjitte avdelningen

J.-C. Bonichot
A. Arabadjiev
S. Rodin

E. Regan

Sjunde avdelningen

C. Toader
A. Prechal

E. Jarasitinas

Attonde avdelningen

M. Safjan
D. Svaby
M. Vilaras
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Nionde avdelningen

E. Juhész
K. Jiirimde

C. Lycourgos
Tionde avdelningen

A. Borg Barthet
M. Berger
F. Biltgen

Val av ordforande pa avdelningarna med tre domare

(2017/C 412/07)

Domarna i domstolen har, vid sammantride den 26 september 2017, enligt artikel 12.2 i rittegdngsreglerna, valt C.G.
Fernlund till ordférande pd sjitte avdelningen, A. Rosas till ordforande pé sjunde avdelningen, J. Malenovsky till ordférande
pa attonde avdelningen, C. Vajda till ordforande pa nionde avdelningen och E. Levits till ordforande pa tionde avdelningen,
for perioden 7 oktober 2017 till 6 oktober 2018.

Nya ledaméter i tribunalen har avlagt ed

(2017/C 412/08)

Colm Mac Eochaidh utndmndes till domare i tribunalen for perioden 2 april 2017 till 31 augusti 2019 genom beslut av den
29 mars 2017 (') av foretridarna for Europeiska unionens medlemsstaters regeringar. Colm Mac Eochaidh avlade ed infor
domstolen den 8 juni 2017.

Geert De Baere utnimndes till domare i tribunalen for perioden 15 september 2017 till 31 augusti 2022 genom beslut av
den 6 september 2017 (%) av foretridarna for Europeiska unionens medlemsstaters regeringar. Geert De Baere avlade ed
infor domstolen den 4 oktober 2017.

()  EUTL 89, 1.4.2017,s. 9.
() EUTL 236, 14.9.2017, s. 22.
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v

(Yttranden)

DOMSTOLSFORFARANDEN

DOMSTOLEN

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 10 oktober 2017 (begiran om forhandsavgérande fran
Supreme Court - Irland) — Elaine Farrell mot Alan Whitty, The Minister for the Environment, Irland,
Attorney General, Motor Insurers Bureau of Irland (MIBI)

(Mal C-413/15) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Tillndrmning av lagstiftning — Ansvarsforsikring for
motorfordon — Direktiv 90/232/EEG — Artikel 1 — Ansvarighet vid personskador som drabbar alla
passagerare med undantag av foraren — Obligatorisk forsikring — Direkt effekt — Direktiv 84/5/
EEG — Artikel 1.4 — Organ med uppgift att svara for ersittning for sakskador och personskador
orsakade av oidentifierade fordon eller av fordon for vilka forsikring inte tecknats — Majligheten att
dberopa ett direktiv gentemot en stat — Villkor under vilka ett privatrittsligt organ kan anses utgora en
forlingning av staten, och villkor for att bestimmelser i ett direktiv som kan ha direkt effekt kan dberopas
gentemot ndmnda organ)

(2017/C 412/09)
Ruttegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Supreme Court

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Elaine Farrell

Motpart: Alan Whitty, The Minister for the Environment, Irland, Attorney General, Motor Insurers Bureau of Ireland (MIBI)

Domslut

1) Artikel 288 FEUF ska tolkas sd, att den inte i sig utesluter att bestammelser i ett direktiv som kan ha direkt effekt kan dberopas
gentemot en enhet som inte har alla de egenskaper som anges i punkt 20 i domen av den 12 juli 1990, Foster m.fl. (C 188/89,
EU:C:1990:313), jamforda med de egenskaper som anges i punkt 18 i samma dom.

2) Bestammelser i ett direktiv som kan ha direkt effekt kan dberopas gentemot ett privatrittsligt organ som av en medlemsstat
anfortrotts ett uppdrag i allmanhetens intresse, sdsom det som foljer av den skyldighet som medlemsstaterna dliggs i artikel 1.4 i
radets andra direktiv 84/5/EEG av den 30 december 1983 om tillndgrmning av medlemsstaternas lagstiftning om ansvarsforsikring
for motorfordon, i dess lydelse enligt ridets tredje direktiv 90/232/EEG av den 14 maj 1990, och som i detta syfte enligt lag har
sdrskilda befogenheter, sdsom majligheten att dligga forsakringsgivare som dr verksamma inom fordonsforsakringar i den berorda
medlemsstaten att bli medlemmar i och finansiera organet.

()

EUT C 320, 28.9.2015
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Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 11 oktober 2017 — Europeiska unionens
immaterialrittsmyndighet (EUIPO) mot Cactus SA, Isabel Del Rio Rodriguez

(Mal C-501/15 P) (*)

(Overklagande — EU-varumirke — Férordning (CE) no 207/2009 — Figurmirke innehdllande
ordelementen "CACTUS OF PEACE CACTUS DE LA PAZ” — Invindning som framstillts av
innehavaren av EU-ordmdrket och EU-figurmiirket innehdllande ordelementet ”Cactus” —
Niceklassificeringen — Artikel 28 — Artikel 15.1 andra stycket a — Verkligt bruk av varumirket i
forkortad form)

(2017/C 412/10)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Europeiska unionens immaterialrdttsmyndighet (EUIPO) (ombud: A. Folliard-Monguiral)

Ovriga parter i mdlet: Cactus SA (ombud: K. Manhaeve, avocate), Isabel Del Rio Rodriguez

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO) ska bdra sina rattegangskostnader.

(") EUT C 414, 14.12.2015.

Domstolens dom (femte.avdelningen) av den 12 okrober 2017 (begiran om forhandsavgérande fran
Hoge Raad der Nederlanden — Nederlinderna) - X BV mot Staatssecretaris van Financién

(Mal C-661/15) (')

(Begiran om forhandsavgorande — Tullunion — Gemenskapens tullkodex — Artikel 29 — Import av
fordon — Faststiillande av tullvirde — Artikel 78 — Andring av deklarationen — Artikel 236.2 —
Aterbetalning av importtullar — Frist pd tre &r — Férordning (EEG) nr 2454/93 — Artikel 145.2 och
145.3 — Risk for defekter — Frist pd tolv mdnader — Giltighet)

(2017/C 412/11)

Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Hoge Raad der Nederlanden

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: X BV

Motpart: Staatssecretaris van Financién
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Domslut

1) Artikel 145.2 i kommissionens forordning (EEG) nr 2454/93 av den 2 juli 1993 om tillampningsforeskrifter for radets forordning
(EEG) nr 2913/92 om inrittandet av en tullkodex for gemenskapen, i dess lydelse enligt kommissionens forordning (EG) nr 444/
2002 av den 11 mars 2002, jamford med artikel 29.1 och 29.3 i radets forordning (EEG) nr 2913/92 av den 12 oktober 1992
om inrdttandet av en tullkodex for gemenskapen, ska tolkas sd, att den omfattar en situation, som den i det nationella malet, dar det
faststallts att det vid tidpunkten for mottagandet av deklarationen om Gvergdng till fri omsdttning for en viss vara foreldg en till
tillverkningen knuten risk for att varan kunde bli defekt under anvindningstiden, och sdljaren dérfor i enlighet med en avtalsenlig
garantiforpliktelse gentemot kdparen har beviljat kiparen en prisnedsattning i form av ersittning for koparens kostnader for att gora
de justeringar av varan som krdvs for att utesluta ovanndmnda risk.

2) Artikel 145.3 i forordning nr 2454/93, i dess lydelse enligt forordning nr 444/2002, dr ogiltig, i den del det i den foreskrivs att det
pris som faktiskt betalats eller ska betalas ska ha dndrats inom en period pd tolv mdnader fran och med dagen for mottagandet av
deklarationen for varornas Gvergdng till fri omsdttning.

() EUT C 98, 14.3.2016.

Domstolens dom (ittonde avdelningen) av den 12 oktober 2017 (begiran om férhandsavgérande fran
Finanzgericht Miinchen - Tyskland) — Tigers GmbH mot Hauptzollamt Landshut

(Mal C-156/16) (")

(Begiran om forhandsavgorande — Genomfiorandeforordning (EU) nr 412/2013 — Artikel 1.3 —

Gemenskapens tullkodex — Artikel 78 — Bestimmelse enligt vilken tillimpning av de individuella

antidumpningstullsatserna forutsitter att en giltig faktura uppvisas — Huruvida det dr tilldtet att
uppvisa en giltig faktura efter det att tulldeklarationen har limnats in — Nekad dterbetalning)

(2017/C 412/12)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Finanzgericht Miinchen

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Tigers GmbH

Motpart: Hauptzollamt Landshut

Domslut

Artikel 1.3 i rddets genomforandeforordning (EU) nr 412/2013 av den 13 maj 2013 om inforande av en slutgiltig antidumpningstull
och slutgiltigt uttag av den prelimindra tull som inforts pd import av bords- och kiksartiklar av keramiskt material med ursprung i
Folkrepubliken Kina, ska tolkas sd, att den, for att en slutgiltig antidumpningstull ska kunna beviljas, tilldter att en giltig faktura visas
upp efter det att tulldeklarationen har ldmnats in, om alla andra nodvindiga villkor for att fa en individuell antidumpningstullsats
beviljad dr uppfyllda och en korrekt tillimpning av antidumpningstullarna dr tryggad, vilket det ankommer pd den hdnskjutande
domstolen att kontrollera.

() EUT C 211, 13.6.2016.



C 412/8 Europeiska unionens officiella tidning 4.12.2017

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 12 oktober 2017 (begiran om forhandsavgérande fran
Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim — Polen) — forfarande inlett av Aleksandra Kubicka

(Mal C-218/16) (')

(Begdran om forhandsavgérande — Omrdde med frihet, sikerhet och rittvisa — Forordning (UE) nr 650/
2012 — Arv och europeiskt arvsintyg — Tillimpningsomrdde — Fast egendom beligen i en medlemsstat
dir vindikationslegat (legatum per vindicationem) dr okint — Beslut att inte erkinna de sakrittsliga
verkningarna av ett sddant legat)

(2017/C 412/13)
Rittegdngssprak: polska

Hinskjutande domstol

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Aleksandra Kubicka

Ytterligare deltagare i rattegangen: Przemystawa Bac, i egenskap av notarius publicus

Domslut

Artikel 1.2 k och | samt artikel 31 i Europarlamentets och radets forordning (EU) nr 650/2012 av den 4 juli 2012 om behdrighet,
tillamplig lag, erkannande och verkstdllighet av domar samt godkannande och verkstallighet av officiella handlingar i samband med arv
och om inrdttandet av ett europeiskt arvsintyg ska tolkas sd, att de utgor hinder for en medlemsstats myndighet att inte erkdnna de
sakrittsliga verkningarna av vindikationslegat, som erkdnns i den lag som dr tillimplig pd arvet, vilken en testator har valt enligt
artikel 22.1 i denna forordning, i den mdn vigran grundar sig pd att legatet avser dganderdtt till en fastighet beligen i den
medlemsstaten och vars lagstiftning inte innehdller nagra bestammelser om legat som har direkta sakrdttsliga verkningar vid tidpunkten
for arvsrdttens intride.

() EUT C 335, 12.9.2016.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 12 oktober 2017 (begiran om férhandsavgorande frin
Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber) -Forenade kungariket) — Shields & Sons Partnership
mot The Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

(Mél C-262/16) (')

(Begiran om forhandsavgorande — Beskattning — Mervirdesskatt — Direktiv 2006/112/EG —
Artikel 296.2 — Artikel 299 — Gemensam ordning for schablonbeskattning av jordbrukare —
Uteslutning ur den gemensamma ordningen — Villkor — Begreppet “kategorier av jordbrukare”)

(2017/C 412/14)
Rittegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber)

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Shields & Sons Partnership

Motpart: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs



4.12.2017 Europeiska unionens officiella tidning C 412/9

Domslut

1) Artikel 296.2 i ridets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt ska tolkas
sd, att den utgor en uttommande upprakning av alla situationer dar en medlemsstat kan utesluta en jordbrukare frin ordningen for
schablonbeskattning.

2) Artikel 296.2 i direktiv 2006/112 ska tolkas sd, att jordbrukare som visar sig erhdlla betydligt mer i dterbetalning som
schablonbeskattade jordbrukare dn de skulle ha erhdllit enligt den normala eller forenklade ordningen for mervirdesskatt inte kan
utgdra en kategori av jordbrukare i den mening som avses i denna bestimmelse.

() EUT C 260, 18.7.2016.

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 12 oktober 2017 (begiran om férhandsavgorande fran
Landgericht Aachen - Tyskland) — brottmil mot Frank Sleutjes

(Mal C-278/16) (")

(Begdran om forhandsavgérande — Straffrittsligt samarbete — Direktiv 2010/64/EU — Artikel 3.1 —
Ritt till tolkning och éversittning vid straffrittsliga forfaranden — Oversittning av "visentliga
handlingar” — Begreppet visentliga handlingar — Strafforeliggande som meddelats efter ett forenklat
ensidigt forfarande och enligt vilket den berdrde pdfors béter for en mindre forseelse)

(2017/C 412/15)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landgericht Aachen

Part i brottmadlet vid den nationella domstolen

Frank Sleutjes,

ytterligare deltagare i rittegangen: Staatsanwaltschaft Aachen

Domslut

Artikel 3 i Europaparlamentets och ridets direktiv 2010/64/EU av den 20 oktober 2010 om ritt till tolkning och Gversittning vid
straffréttsliga forfaranden ska tolkas sd, att en sadan handling som ett strafforeliggande som foreskrivs i nationell ritt for att beivra
mindre forseelser och som utfirdas av domstol efter ett forenklat ensidigt forfarande, utgor en "vésentlig handling” i den mening som
avses i artikel 3.1 i direktivet, av vilken misstankta eller tilltalade som inte behdrskar spriket for forfarandet ska erhdlla en skriftlig
dversdttning, i enlighet med de formella krav som uppstalls i denna bestammelse, for att det ska kunna garanteras att de kan utéva sin
rétt till forsvar och att forfarandena gar rattvist till.

(') EUT C 335, 12.9.2016.
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Domstolens dom (nionde avdelningen) av den 12 oktober 2017 (begiran om férhandsavgorande fran
Bundesgerichtshof — Tyskland) - Kamin und Grill Shop GmbH mot Zentrale zur Bekimpfung
unlauteren Wettbewerbs eV

(Mal C-289/16) (')

(Begiiran om forhandsavgérande — Jordbruk — Ekologiska produkter — Kontrollsystem inrittat genom
forordning (EG) nr 834/2007 — Begreppet “forsiljning direkt till slutkonsumenter eller slutanvindare”)

(2017/C 412/16)
Riittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesgerichtshof

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Kamin und Grill Shop GmbH

Motpart: Zentrale zur Bekdimpfung unlauteren Wettbewerbs eV

Domslut

Artikel 28.2 i radets forordning (EG) nr 834/2007 av den 28 juni 2007 om ekologisk produktion och mdrkning av ekologiska
produkter och om upphdvande av forordning (EEG) nr 2092/91, ska tolkas sd, att for att produkter ska anses vara foremal for "direkt”
forsdljning, i den mening som avses i denna bestammelse, till slutkonsumenten eller slutanvindaren, krdvs att forsdljningen sker i
nérvaro av bdde ndringsidkaren eller dennes forsaljningspersonal och slutkonsumenten.

("

EUT C 350, 26.9.2016.

Domstolens dom (sjitte avdelningen) av den 12 oktober 2017 (begiran om forhandsavgérande fran
Szegedi Ko6zigazgatdsi és Munkaiigyi Bir6sig — Ungern) — Lombard Ingatlan Lizing Zrt. mot Nemzeti
Adé- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatosig
(Mal C-404/16) (")

(Begdran om forhandsavgorande — Mervirdesskatt — Direktiv 2006/112/EG — Artikel 90.1 — Direkt
effekt — Beskattningsunderlag — Nedsittning vid avbestillning, hivning eller icke godkinnande —
Nedsittning om betalning helt eller delvis uteblir — Atskillnad — Leasingavtal som hivts pd grund av
utebliven betalning av leasingavgifter)

(2017/C 412/17)

Rattegdngssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

Szegedi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Lombard Ingatlan Lizing Zrt.

Motpart: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosag
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Domslut

1) Begreppen avbestdllning, havning och icke godkdnnande, i artikel 90.1 i radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006
om ett gemensamt system for mervdrdesskatt, ska tolkas sd, att de omfattar en situation dar leasegivaren, i ett avtal om finansiell
leasing med kopplikt, inte lingre kan begdra betalning av leasingavgifterna fran leasetagaren, eftersom leasegivaren har sagt upp
avtalet pd grund av att leasetagaren inte har uppfyllt sina forpliktelser enligt avtalet.

2) Iett fall dd ett leasingavtal slutgiltigt avslutats pd grund av leasetagarens uteblivna betalningar av upplupna avgifter kan leasegivaren
aberopa artikel 90.1 i direktiv 2006/112 gentemot en medlemsstat for att erhdlla en nedsdttning av beskattningsunderlaget for
mervdrdesskatten, trots att den tillimpliga nationella lagstiftningen dels kvalificerar ett sadant fall som utebliven betalning i den
mening som avses i artikel 90.2, dels inte tilldter nedsdttning av beskattningsunderlaget vid utebliven betalning.

(") EUT C 364, 3.10.2016

Overklagande ingett den 27 april 2017 av Herndndez Zamora, SA av den dom som tribunalen
(nionde avdelningen) meddelade den 17 februari 2017 i mil T-369/15, Herndndez Zamora, SA mot
Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet

(Mal C-224/17 P)
(2017/C 412/18)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Herndndez Zamora, SA (ombud: J.L. Rivas Zurdo, abogado)
Ovrig part i mdlet: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet, Rosen Tantau KG

Genom beslut av den 19 oktober 2017 fann domstolen (sjunde avdelningen) att 6verklagandet skulle avvisas.

Talan vickt den 5 maj 2017 — Europeiska kommissionen mot Ungern
(M3l C-235/17)
(2017/C 412/19)

Rattegingssprak: ungerska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: L. Malferrari och L. Havas)

Svarande: Ungern

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststélla att Ungern har underlétit att uppfylla sina skyldigheter enligt artiklarna 49 och 63 FEUF och artikel 17 i
Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna genom att anta lagstiftning som begrinsar
nyttjanderitter till landsbygdsfastigheter, och

— forplikta Ungern att ersitta rattegdngskostnaderna.



C 412/12 Europeiska unionens officiella tidning 4.12.2017

Grunder och huvudargument

Kommissionen anser att den omtvistade ungerska lagstiftningen ér oforenlig med Ungerns skyldigheter enligt artiklarna 49
och 63 FEUF och artikel 17 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna, eftersom den pa ett
uppenbart oproportionerligt sitt begriansar nyttjandertter till jordbruks- och skogsfastigheter.

Undertryckandet i lag av nyttjanderdtterna utgér en inskrinkning av etableringsritten enligt artikel 49 FEUF, sarskilt som
upphivandet av nyttjanderitten forhindrar eller gor det orimligt svart for dem som hittills varit rdttsinnehavare att etablera
sig i Ungern (eller forvirva nyttjanderatter till landsbygdsfastigheter) i syfte att utveckla verksamheten dir och med sin
ekonomiska aktivitet bidra till att knyta ekonomiska och sociala band inom unionen. Kommissionen anser att
undertryckandet i lag av nyttjanderidtterna kan utgora ett hinder for utovandet av etableringsratten eller avkracka frdn att
utéva denna ratt.

Den ungerska lagstiftningen strider ocksd mot den fria rérligheten for kapital, eftersom den har till resultat att hindra eller
begrinsa investeringar i fastigheter beldgna i Ungern for personer som inte dr ungerska medborgare. En sddan lagstiftning
leder till att existerande nyttjanderétter forlorar i vérde, vilket ocksd innebér en begrinsning av den fria rorligheten for
kapital.

Den ungerska lagstiftningen infor en indirekt diskriminering genom att gora en atskillnad till nackdel for de av Europeiska
unionens medborgare som inte har ungerskt medborgarskap.

Ovannamnda frihetsinskrinkning ar inte motiverad, varken sett till ndgot av de motiv som anges i fordraget eller till Gvriga
motiv som den ungerska regeringen anfort under forfarandet.

Sarskilt oacceptabelt 4r den ungerska regeringens argument for att forsvara inskrankningen, nimligen att det behovs for att
sitta stopp for en rddande rittsstridighet. Enligt kommissionen kan det inte allmint antas — vilket inte heller har visats i
ndgot konkret fall — att alla avtal om nyttjanderitt till landsbygdsfastigheter i Ungern som ingitts av utlindska medborgare
redan fran det att de ingicks var rittsstridiga och ogiltiga. Inte heller kan det pdstdendet godtas att det foljer av bristen pa
godkinnande for valutavixling enligt den lagstiftning som gillde fore dr 2002 att samtliga nyttjanderéttsavtal ar
réttsstridiga.

Den inskrinkning som inforts genom den ungerska lagstiftningen uppfyller inte kravet pd proportionalitet, eftersom den
inte dr dgnad att uppna de efterstravade mélen

La limitacién introducida por la normativa hingara no satisface la exigencia de proporcionalidad, al no ser apta para
realizar los objetivos perseguidos y, ademds, exceder ampliamente de lo necesario para alcanzar tales objetivos.

La normativa hdngara no cumple con lo exigido por los principios de seguridad juridica y de proteccién de la confianza
legitima ni garantiza una indemnizacién adecuada a los perjudicados por la supresion o la limitacion de los derechos de
usufructo.

Segtin la Comision, la normativa hingara controvertida contraviene el derecho de propiedad reconocido por el articulo 17
de la Carta. En determinados casos se interfiere en el derecho de propiedad aun cuando la infraccién no se extienda a las tres
facultades de la "propiedad” (uso y disfrute, posesion y disposicion).

Overklagande ingett den 28 juni 2017 av Irit Azoulay, Andrew Boreham, Mirja Bouchard och Darren
Neville av den dom som tribunalen (ittonde avdelningen) meddelade den 28 april 2017 i mil T-580/
16, Azoulay m.fl. mot Europaparlamentet

(Mal C-390/17 P)
(2017/C 412/20)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Klagande: Irit Azoulay, Andrew Boreham, Mirja Bouchard, Darren Neville (ombud: M. Casado Garcia-Hirschfeld, avocat)

Ovrig part i mdlet: Europaparlamentet
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Klagandenas yrkanden

Klagandena yrkar att domstolen ska
— upphdva den 6verklagade domen,
— bifalla klagandenas yrkanden i tribunalen i mél T-580/16, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Klagandena anser att den overklagade domen innehaller flera fall av felaktig rattstillimpning och missuppfattning av
sakomstandigheterna.

Tribunalen gjorde en felaktig rittstillimpning och missuppfattade sakomstindigheterna nir den avfirdade en sjilvstindig
och enhetlig tolkning av begreppet skolavgifter i unionsritten och gjorde detta begrepp beroende av godtagandet av det
inom olika utbildningssystem i tjanstemannens bosattningsland, utan att beakta avgifternas karaktar och barnens intressen.

Enligt domstolens praxis foljer det av savil kravet pd en enhetlig tillimpning av unionsritten som likhetsprincipen att en
unionsbestimmelse som inte innehéller ndgon uttrycklig hanvisning till medlemsstaternas rattsordningar, for att bestimma
dess innebord och rickvidd, normalt ska ges en enhetlig och sjilvstindig tolkning i hela unionen, vilken ska géras med
hinsynstagande till ssmmanhanget och syftet med bestimmelsen i friga (dom av den 15 oktober 2015, Axa Belgium,
C 494/14, EU:C:2015:692).

Dessutom dr tribunalens slutsats i punkt 47 i den overklagade domen osammanhingande och asidositter rattspraxis
rorande overensstimmelsen mellan det foregdende administrativa klagomalet och talan.

Klagandena gor dven gillande att tribunalen dsidosatte motiveringsskyldigheten genom att inte uttala sig om asidosattandet
av likabehandlingsprincipen och artikel 22 i stadgan om de grundldggande rattigheterna, trots att dessa dberopats vid
tribunalen.

Enligt klagandena kom tribunalen, genom att otillrdckligt prova klagandenas tre separata invindningar, till slutsatser som
varken var rattsligt eller sakligt motiverade.

Overklagande ingett den 17 juli 2017 av Enercon GmbH av den dom som tribunalen (ittonde
avdelningen) meddelade den 3 maj 2017 i mal T-36/16, Enercon mot EUIPO

(Mal C-433/17 P)
(2017/C 412/21)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter
Klagande: Enercon GmbH (ombud: R. Bohm, Rechtsanwalt, M. Silverleaf QC)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO), Gamesa Edlica, SL

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska
— upphéva tribunalens dom i mal T-36/16,
— upphdva tribunalens dom i mal T-245/12,

— aterforvisa drendet till EUIPO med anvisning om att denna ska fatta samma beslut som forsta overklagandendmnden
fattade i drende R 260/2011-1 och avsld Gamesas ansokan om annullering av den omtvistade registreringen, och

— forplikta EUIPO att ersitta rttegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Klaganden gor gillande att den overklagade domen i mal T-36/16 strider mot artikel 7.1 b och/eller artikel 52.1 a i radets
forordning (EG) nr 207/2009 (') och att tribunalen begick ett rittegingsfel. Till utveckling av dessa grunder dberopar
klaganden foljande:

1. Tribunalen gjorde en felaktig rittstillimpning nir den slog fast att registreringen av det omtvistade varumdrket saknar
den ursprungliga sdrskiljningsformaga som krivs f6r att det ska kunna registreras, i strid med artikel 7.1 b i férordning
nr 207/2009.

2. Den forsta felaktiga rattstillimpningen bestod i att det forhéllandet att varumarket hade angetts vara ett firgmarke i
ansokningsformuldret ansdgs bestimma hur den rittsliga bedomningen av varumirkets art skulle goras, vilket
foljaktligen paverkade bedomningen av varumarkets ursprungliga sarskiljningsforméga. Tribunalen borde ha slagit fast
att det forhallandet att varumarket hade angetts vara ett firgmarke i ansokningsformularet i allt visentligt berodde pd att
detta underldttade EUIPO:s administrativa arbete och att detta inte utgjorde en rattsfraga. Tribunalen borde sdledes inte
endast ha beaktat hur varumirket hade betecknats i ansokningsformuldret, utan det samlade innehéllet i
ansokningsformuldret, i synnerhet den framstillning av varumirket som fogats till ansokningsformuldret, vid
faststallandet av det sokta varumirkets art. Den framstillning av varumirket som fogats till ansokningsformuléret visar
ett figurmirke med de sirskilda egenskaper som visas dari.

3. Tribunalen gjorde en felaktig rattstillimpning genom att inte beakta varumdrket i den form det registrerats, i synnerhet
sasom det betecknats i det registreringsbevis som EUIPO utfirdade i samband med registreringen. Registreringsbeviset ar
den registreringshandling i vilken varumirket i den form det registrerats betecknas och borde ha behandlats av
tribunalen som avgorande vid faststallandet av det registrerade varumirkets art. Innehallet i registreringsbeviset, om det
tolkas korrekt, visar att varumarket ar registrerat som ett figurmarke i den form som framgar av den framstillning av
varumdrket som fogats till ansokningsformularet.

4. Den andra felaktiga rattstillimpningen och det andra rittegangsfelet bestod i att vigra ta emot de upplysningar som
behovdes for att forstd innehéllet i registreringsbeviset for det omtvistade varumarket. Den aktuella handlingen utgors av
publikationen ST.60 frdn Virldsorganisationen for den intellektuella dganderitten (Wipo) (nedan kallad Wipo-
standarden ST.60). I denna handling férklaras inneborden av de INID-koder som anvinds allmant i registreringbevis som
utfirdas av immaterialrattsmyndigheter, EUIPO inkluderad, for att identifiera arten och inneborden av de uppgifter som
forekommer i registreringbevisen. Inneborden av INID-koderna kan endast faststillas med hinvisning till Wipo-
standarden ST.60 eller till en liknande referenskilla och innehéllet i registreringsbevis kan endast faststillas med
hanvisning till inneborden av INID-koderna i registreringsbevisen. Tribunalen ansdg felaktigt att kallan till sddana
upplysningar skulle anses utgora bevisning och vigrade séledes felaktigt att ta emot handlingen eller de upplysningar
som finns i den, trots att den rent faktiskt utgor en rittslig text som motsvarar en ordbok. Om tribunalen hade beaktat
de tolkningsmedel som gavs in till den, skulle den ha gjord den bedomningen att det aktuella registreringsbeviset avser
ett figurmarke som inbegriper den framstillning som fogats till ansokningsformuldret. EUIPO:s forsta 6verklagande-
namnd hade tidigare korrekt funnit att ett sddant varumirke hade den sarskiljningsformaga som krévs for att det ska
kunna registreras och tribunalen borde siledes ha f6ljt denna bedémning.

(") Radets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om gemenskapsvarumirken (EUT L 78, 2009, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w Poznaniu
(Polen) den 22 augusti 2017 — HR

(Ml C-512/17)
(2017/C 412/22)
Rittegangssprak: polska

Hinskjutande domstol

Sad Rejonowy Poznant — Stare Miasto w Poznaniu

Part i mdlet vid den hinskjutande domstolen

Sékande: HR
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Tolkningsfragor

1) Ska artikel 8.1 i rddets férordning (EG) nr 2201/2003 av den 27 november 2003 om domstols behorighet och om
erkdnnande och verkstillighet av domar i dktenskapsmédl och médl om forildraansvar samt om upphivande av
forordning (EG) nr 1347/2000 ('), mot bakgrund av omstindigheterna i mélet, tolkas pa sa sitt att: hemvist for ett arton
mdnader gammalt barn ska anses vara den medlemsstat i vilken barnet i socialt hdnseende och i familjehdnseende i viss
mdn integrerats utifran foljande omstidndigheter: medborgarskapet for den fordlder som dagligdags har vdrdnaden om
barnet; att barnet uttrycker sig pd det officiella spraket i den medlemsstaten; att barnet dopts i den staten och under upp
till tre ménaders tid vistats ddr under forilderns foraldraledighet och 6vrig semester denna haft i samband med hogtider;
samt utifrdn kontakterna med denna forilders slaktingar, i en situation dd barnet under 6vrig tid bor med denna foralder
i en annan medlemsstat dér fordldern har en tillsvidareanstillning och dar barnet regelbundet, om 4n under begransad
tid, umgds med den andre fordldern och dennes sliktingar?

>

Ska man — for att pd grundval av artikel 8.1 i forordning nr 2201/2003 faststalla hemvist for ett arton manader gammalt
barn som pd grund av sin alder dagligdags vardas av endast den ena av fordldrarna och som regelbundet, om 4n under
begrinsad tid, umgéds med den andre forildern, i ett fall da fordldrarna inte kunnat komma overens om utévandet av
fordldraansvaret for och umginge med barnet — vid bedémningen av barnets integration i socialt hinseende och i
familjehinseende, i lika stor utstrackning beakta barnets anknytning till var och en av forildrarna, eller ska man i storre
utstrackning beakta anknytningen till den fordlder som dagligdags har vardnaden?

() EUTL 338,s. 1.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Verwaltungsgerichtshof (Osterrike) den 8 september
2017 - Vetsch Int. Transporte GmbH

(Mal C-531/17)
(2017/C 412/23)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Verwaltungsgerichtshof

Parter i mdlet vid den hinskjutande domstolen

Klagande: Vetsch Int. Transporte GmbH

Motpart: Zollamt Feldkirch Wolfurt

Tolkningsfragor

1. Ska undantag fran skatteplikt enligt artikel 138 i radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett
gemensamt system for mervirdesskatt (') nekas for en gemenskapsintern overforing fran en medlemsstat, om den
beskattningsbara person som genomfér denna oOverforing till en annan medlemsstat visserligen i den andra
medlemsstaten deklarerar det gemenskapsinterna forvirv som har samband med den gemenskapsinterna 6verforingen,
men i samband med en senare skattepliktig transaktion begér skatteundandragande avseende varorna i friga i den andra
medlemsstaten genom att pd felaktiga grunder deklarera en skattefri gemenskapsintern leverans fran denna andra
medlemsstat?

2. Har det for svaret pa den forsta fragan betydelse huruvida den beskattningsbara personen ndr den gemenskapsinterna
overforingen dgde rum redan hade uppsdt att begd skatteundandragande avseende en senare transaktion med dessa
varor?

() EUTL 347,s. 1.



C 412/16 Europeiska unionens officiella tidning 4.12.2017

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Hoge Raad der Nederlanden (Nederlinderna) den
11 september 2017 - NK, konkursforvaltare i konkurserna fér O] B.V. och PI, mot BNP Paribas Fortis
NV

(Mal C-535/17)
(2017/C 412/24)

Ruttegdngssprak: nederldnska

Hinskjutande domstol

Hoge Raad der Nederlanden

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: NK, konkursforvaltare i konkurserna for OJ B.V. och PI

Motpart: BNP Paribas Fortis NV

Tolkningsfragor

1) Om en konkursforvaltare, med stod av det uppdrag att forvalta och avveckla konkursboet som denne ges i artikel 68 i
konkurslagen, vicker en skadestdndstalan till formén for konkursgdldenirens samtliga borgendrer mot en tredje man pa
grund av att denne har agerat pd ett olagligt sitt gentemot borgenédrerna, och talan — om den bifalls — resulterar i att
intikterna frdn fordran tillférs konkursboet, omfattas i sd fall en sddan talan av undantaget i artikel 1.2 b i radets
forordning (EG) nr 44/2001 (') av den 22 december 2000 om domstols behorighet och om erkinnande och
verkstillighet av domar pé privatrittens omrade?

=

Om frdga 1 ska besvaras jakande och den aktuella talan darfér omfattas av radets forordning (EG) nr 1346/2000 av den
29 maj 2000 (*) om insolvensforfaranden, dr den lag som ska tillimpas pa denna talan i sa fall lagen i den medlemsstat
inom vars territorium insolvensforfarandet inleds, enligt artikel 4.1 i den f6rordningen, bade vad giller
konkursforvaltarens ritt att vicka denna talan och vad giller den materiella ratt som ér tillimplig pé fordran?

)
~

Om fraga 2 ska besvaras jakande ska domstolen i den medlemsstat inom vars territorium insolvensforfarandet inleds i sa
fall, eventuellt analogt, ta hinsyn till

a. artikel 13 i rddets forordning (EG) nr 1346/2000 av den 29 maj 2000 om insolvensforfaranden, i sd mening att den
part som anspraket riktas mot kan invinda mot en talan som vickts av konkursforvaltaren till formén for samtliga
borgendrer, genom att visa att partens tillvigagangssitt inte gor den ansvarsskyldig om bedomningen gors enligt den
lag som skulle ha varit tillimplig pa talan om det var en enskild borgenir, och inte konkursforvaltaren, som hade
vickt skadestindstalan,

b. artikel 17 i Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 864/2007 (*) av den 11 juli 2007 om tillimplig lag for
utomobligatoriska forpliktelser (Rom II-férordningen) jamford med artikel 13 i radets férordning (EG) nr 1346/2000
av den 29 maj 2000 om insolvensforfaranden, det vill sdga till de ordnings- och sikerhetsbestimmelser som gillde pa
platsen for den péstétt skadestdndsgrundande handelsen, sdsom finansiella uppforanderegler for banker?

) EGTL 12, 2001.s. 1.
EGT L 160, 2000, s. 1.
) EUT L 199, 2007, s. 40.

,.\,.\,.\
)

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Tribunal Supremo (Spanien) den 18 september 2017 -
DISA Gas SAU mot Administracién del Estado, Redexis Gas S.L., och Repsol Butano S.A.

(Mal C-546/17)
(2017/C 412/25)
Ruttegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Tribunal Supremo
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Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: DISA Gas SAU

Motpart: Administracién del Estado, Redexis Gas S.L. och Repsol Butano S.A.

Tolkningsfragor

1) Ar, mot bakgrund av den rittspraxis som foljer av domen Federutility [EU-domstolens dom av den 20 april 2010
(C-265/08)], ett lagstadgat maximipris for gasolflaskor, som metod for att skydda socialt utsatta anvindare, forenligt
med nimnda rdttspraxis eller proportionalitetsprincipen, nir en eller flera av nedanstdende omstandigheter foreligger?

— Atgirden vidtas som en generell 4tgird for samtliga konsumenter och for en odefinierad tid "si linge som
konkurrensen pa denna marknad inte kan anses vara tillracklig”.

— Atgirden har redan forlingts under mer 4n [18] ar.

— Atgirden kan bidra till att cementera situationen med svag konkurrens om det antas att den utgor ett hinder for nya
aktorers intrade pad marknaden.

=

Ar, mot bakgrund av den rittspraxis som foljer av domen Federutility [EU-domstolens dom av den 20 april 2010
(C-265/08)], en skyldighet for den storsta aktoren inom ett visst geografiskt omrade avseende obligatorisk hemleverans
av gasolflaskor, i syfte att skydda socialt utsatta anvindare eller anvindare boende i svértillgdngliga omraden, forenlig
med nidmnda rittspraxis eller proportionalitetsprincipen, nir en eller flera av de omstindigheter som angetts i
foregdende friga foreligger?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Hogsta domstolen (Sverige) den 28 september 2017 -
Riksaklagaren [ Imran Syed

(M3l C-572/17)
(2017/C 412/26)

Ruttegdngssprak: svenska

Hinskjutande domstol

Hogsta domstolen

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Riksaklagaren

Svarande: Imran Syed

Tolkningsfragor

1) Kan det, nir varor med skyddade motiv olovligen bjuds ut till férséiljnin? i en butik, foreligga ett intrdng i
upphovsmannens ensamritt till spridning enligt artikel 4.1 i direktiv 2001/29 (°) dven betriffande varor med likadana
motiv, som hélls i lager av den som bjuder ut varorna?

2) Har det ndgon betydelse om varorna halls i lager i anslutning till butiken eller pd annan plats?

(') Europaparlamentets och ridets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa aspekter av upphovsritt och
narstdende rattigheter i informationssamhillet (EGT L 167, s. 10)
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Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Rechtbank Amsterdam (Nederlinderna) den
28 september 2017 — Openbaar Ministerie mot Daniel Adam Poplawski

(Mal C-573[17)
(2017/C 412/27)
Rattegdngssprak: nederldndska

Hinskjutande domstol

Rechtbank Amsterdam

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Openbaar Ministerie

Motpart: Daniel Adam Poplawski

Tolkningsfragor

1) Om den verkstillande rittsliga myndigheten inte kan tolka de nationella bestimmelser som genomfor ett rambeslut pa
ett sddant sitt att tillimpningen leder till ett rambeslutskonformt beslut, ska den i sa fall pd grund av principen om
unionsrattens foretrade lata bli att tillimpa de nationella bestimmelser som strider mot det rambeslutet?

2) Ar en medlemsstats forklaring i den mening som avses i artikel 28.2 i rambeslut 2008/909/RIF giltig om forklaringen
inte avgetts "nar rddet antar detta rambeslut”, utan vid en senare tidpunkt?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Hogsta forvaltningsdomstolen (Finland) den 3 oktober
2017 - Oy Hartwall Ab

(Mal C-578[17)
(2017/C 412/28)
Rattegdngssprak: finska

Hinskjutande domstol

Hogsta forvaltningsdomstolen

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Oy Hartwall Ab

Ytterligare part i malet: Patentti- ja rekisterihallitus

Tolkningsfragor

1) Ska man vid tolkningen av villkoret som giller sirskiljningsformaga i artikel 2 och artikel 3.1.b i Europaparlamentets
och radets direktiv 2008/95/EG om tillnirmningen av medlemsstaternas varumirkeslagar (') fista avseende vid huruvida
registrering av ett varumdarke soks for varumirket som figurvarumarke eller fargvarumarke?

2) Om klassificeringen av ett varumdrke som firgvarumirke eller figurvarumirke har betydelse for bedémningen av dess
sdrskiljningsformaga, kan varumirket trots att det framstallts som en figur i enlighet med varumirkesansokan registreras
som ett fargvarumirke, eller kan det bara registreras som ett figurvarumarke?
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3) Om det ar mojligt att ett varumirke som i varumirkesansokningen framstillts i form av en figur registreras som
fargvarumarke, forutsitter registreringen av ett sddant varumarke som firgvarumirke, som i ansokningen framstallts
grafiskt med den exakthet som unionens domstols réttspraxis kraver (det vill siga nar det inte dr frdga om registrering av
farger som sddana, i abstrakt, formlos eller grinslos form) dessutom att starka bevis av den typ som Patent- och
registerstyrelsen forutsitter eller 6verhuvudtaget att bevis pd anvindning framlaggs?

(') EUT L 299, 2008, s. 25.

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Riigikohus (Estland) den 4 oktober 2017 -
Mittetulundusiihing Jirvelaev mot Pdllumajanduse Registrite ja Informatsiooni Amet (PRIA)

(Mal C-580/17)
(2017/C 412/29)

Rittegangssprak: estniska

Hinskjutande domstol

Riigikohus

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Mittetulundusithing Jarvelaev

Motpart: Pdllumajanduse Registrite ja Informatsiooni Amet (PRIA)

Tolkningsfragor

1. Nir ett projektstod som godkints inom ramen for en Leaderdtgird ska dterkrdvas och stodet godkdndes den
6 september 2011, den sista delbetalningen utbetalades den 19 november 2013, overtradelsen konstaterades den
4 december 2014 och beslutet om dterkrav utfirdades den 27 januari 2015, ska — med avseende pd kravet pd insatsens
varaktighet — artikel 72 i ridets forordning (EG) nr 1698/2005 (') eller artikel 71.1 i Europaparlamentets och ridets
forordning (EU) nr 1303/2013 (%) tillimpas? Ar den rittsliga grunden for aterkravet artikel 33.1 i radets forordning
(EG) nr 1290/2005 (*) eller artikel 56 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 1306/2013 (*) under dessa
omstandigheter?

2) Om den forsta tolkningsfrdgan ska besvaras pa sa sitt att forordning (EG) nr 1698/2005 ir tillimplig: Ska uthyrning av
ett investeringsobjekt (segelbdt) som forvirvats med hjilp av ett projektstod som godkints inom ramen for en
Leaderdtgird av den ideella foreningen som har tagit emot stodet, till en annan ideell férening som anvinder segelbaten
for samma insats for vilken stddmottagaren beviljades stodet, anses vara en betydande forindring i den mening som
avses i artikel 72.1 a i forordning (EG) nr 1698/2005 som péverkar insatsens art eller forutsittningarna for
genomforandet, eller pd ett otillborligt sétt gynnar ett foretag? Maste det utbetalande organet i en medlemsstat visa vari
fordelen konkret bestar for att kravet pé otillborligt gynnande ska vara uppfyllt? Om denna fraga ska besvaras jakande:
Kan det otillborliga gynnandet bestd i att den faktiska anvindaren av investeringsobjektet inte skulle ha fitt projektstod
om denne sjilv hade limnat in en ans6kan med samma innehall?

2a

=

Om den forsta tolkningsfrdgan ska besvaras pa sa sitt att forordning (EU) nr 1303/2013 4r tillimplig: Ska uthyrning av
ett investeringsobjekt (segelbdt) som forvirvats med hjilp av ett projektstod som godkints inom ramen for en
Leaderatgdrd av den ideella foreningen som har tagit emot stodet, till en annan ideell férening som anvinder segelbéten
for samma insats for vilken stodmottagaren beviljades stodet, anses vara en visentlig f6randring som paverkar insatsens
karaktidr, mal eller villkoren for dess genomférande i den mening som avses i artikel 71.1 ¢ i forordning (EU) nr 1303/
2013 som skulle resultera i att dess ursprungliga mal underminerades?
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3) Om den forsta tolkningsfragan ska besvaras pd sd sitt att forordning (EG) nr 1698/2005 ir tillimplig: Ska uthyrning av
ett investeringsobjekt (segelbdt) som forvirvats med hjilp av ett projektstod som godkints inom ramen for en
Leaderatgdrd av den ideella foreningen som har tagit emot stodet, till en annan ideell férening som anvinder segelbaten
for samma insats for vilken stddmottagaren beviljades stodet, anses vara en betydande forindring i den mening som
avses i artikel 72.1 b i forordning (EG) nr 1698/2005 som innebir dndrade dgandeforhallanden betriffande
infrastruktur eller att en produktionsverksamhet upphor eller flyttas, om man hérvid tar hansyn till att 4ganderitten till
segelbéten 4r oforandrad, men att stddmottagaren inte langre har direkt, utan i stillet indirekt besittning av segelbaten
och erhéller hyresintakter i stillet for intdkter fran tillhandahéllande av tjdnsten som angavs i stédansokan?

3a) Om den forsta tolkningsfrdgan ska besvaras pd sa sitt att forordning (EU) nr 1303/2013 ir tillimplig: Ska uthyrning av
ett investeringsobjekt (segelbdt) som forvirvats med hjilp av ett projektstod som godkints inom ramen for en
Leaderdtgird av den ideella foreningen som har tagit emot stodet, till en annan ideell forening som anvinder segelbdten
for samma insats for vilken stodmottagaren beviljades stodet, anses vara en forandring av dgandef6rhéllandena for en
infrastruktur som innebir att ett foretag far en felaktig formdn i den mening som avses i artikel 71.1 b i forordning (EU)
nr 1303/2013, om man hérvid tar hansyn till att d4ganderitten till segelbdten dr oforadndrad, men att stodmottagaren
inte lingre har direkt, utan i stillet indirekt besittning av segelbdten och erhéller hyresintikter i stallet for intakter fran
tillhandahallande av tjdnsten som angavs i stodansokan? Maste det utbetalande organet i en medlemsstat visa vari
fordelen konkret bestar for att kravet pa otillborligt gynnande ska vara uppfyllt? Om denna frdga ska besvaras jakande:
Kan det otillborliga gynnandet besta i att den faktiska anvidndaren av investeringsobjektet inte skulle ha fatt projektstod
om denne sjdlv hade limnat in en ansékan med samma innehall?

4) Kan ett nationellt dekret som reglerar en Leaderdtgird, foreskriva att stodmottagarens skyldighet att behalla
investeringsobjektet i fem dr ska vara forenat med strangare villkor dn de som foreskrivs i artikel 72.1 i férordning (EG)
nr 1698/2005 eller artikel 71.1 i forordning (EU) nr 1303/2013?

5) Om den fjirde tolkningsfrigan ska besvaras nekande: Stdr nationella bestimmelser, enligt vilka mottagaren av ett
projektstod dr skyldig att behalla investeringsobjektet som forvarvats med hjilp av projektstodet i minst fem ar efter att
den sista delbetalningen av stodet har betalats ut samt anvinda objektet dndamalsenligt, och tolkningen av denna
bestimmelse, enligt vilken stodmottagaren personligen mdste anvdnda investeringsobjektet, i samklang med
artikel 72.1 i forordning (EG) nr 1698/2005 eller artikel 71.1 i forordning (EU) nr 1303/2013?

6) Ska det anses vara en oegentlighet i den mening som avses i artikel 33.1 i forordning (EG) nr 1290/2005 eller artikel 56
i forordning (EU) nr 1306/2013 om stodmottagaren inte genomfor en insats som inte mdste genomforas enligt
nationella bestimmelser som reglerar en Leaderdtgdrd, men som stédmottagaren har hinvisat till i sin ansékan om stod
under rubriken "Sammanfattning av mélsittningar och verksamhet inom ramen for projektet och investeringen” och
som var ett av bedomningskriterierna for placering av ansokningarna i en rangordningslista?

7) Om den sjitte tolkningsfrigan ska besvaras jakande: Ar dterkravet rittsstridigt pd grund av att det gors gillande innan
tidsfristen pd fem dr sedan den sista utbetalningen har lopt ut och stodmottagaren undanrdjer dvertradelsen under tiden
som domstolsprocessen om dterkrav pagér?

) Ridets forordning (EG) nr 1698/2005 av den 20 september 2005 om stod for landsbygdsutveckling frin Europeiska
jordbruksfonden for landsbygdsutveckling (EJFLU) (EUT L 277, 2005, s. 1)

()  Europaparlamentets och ridets forordning (EU) nr 13032013 av den 17 december 2013 om faststillande av gemensamma
bestimmelser for Europeiska regionala utvecklingsfonden, Europeiska socialfonden, Sammanhéllningsfonden, Europeiska jord-
bruksfonden for landsbygdsutveckling och Europeiska havs- och fiskerifonden, om faststillande av allmdnna bestimmelser for
Europeiska regionala utvecklingsfonden, Europeiska socialfonden, Sammanhallningsfonden och Europeiska havs- och fiskerifonden
samt om upphédvande av radets forordning (EG) nr 1083/2006 (EUT L 209, 2013, s. 320)

()  Rédets forordning (EG) nr 1290/2005 av den 21 juni 2005 om finansieringen av den gemensamma jordbrukspolitiken (EUT L 209,
2005, s. 1)

()  Europaparlamentets och ridets férordning (EU) nr 1306/2013 av den 17 december 2013 om finansiering, forvaltning och

dvervakning av den gemensamma jordbrukspolitiken och om upphévande av rddets forordningar (EEG) nr 352/78, (EG) nr 16594,

(EG) nr 279998, (EG) nr 814/2000, (EG) nr 1290/2005 och (EG) nr 485/2008 (EUT L 347, 2013, s. 549)

—
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Overklagande ingett den 5 oktober 2017 av Konungariket Belgien av den dom som tribunalen (andra
avdelningen) meddelade den 20 juli 2017 i mal T-287/16, Belgien mot kommissionen

(Mal C-587/16 P)
(2017/C 412/30)
Rittegangssprak: franska

Parter

Klagande: Konungariket Belgien (ombud: J.-C. Halleux, M. Jacobs, C. Pochet, E. Grégoire och J. Mariani, avocats)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphiva den dom som tribunalen (andra avdelningen) meddelade den 20 juli 2017 i mal T-287/16, Belgien/
kommissionen (EU:T:2017:531),

— ogiltigforklara kommissionens genomforandebeslut (EU) 2016/417 av den 17 mars 2016 ('), till den del den frin
unionsfinansiering undantar 9 601 619,00 euro (budgetpost 6701), och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Klaganden &beropar en enda grund till stod for overklagandet. Grunden avser felaktig rittstillimpning till foljd av
tribunalens pastatt felaktiga tolkning av artikel 32.8 a i forordning nr 1290/2005 (%), nu, i stort sett likalydande, artikel 54.5
¢ i férordning nr 1306/2013 (*), med avseende pa sdval uttomandet av nationella rittsmedel som den omsorg som kravs
enligt denna bestimmelse.

()  Kommissionens genomforandebeslut (EU) 2016417 av den 17 mars 2016 om undantagande frin unionsfinansiering av vissa
betalningar som verkstallts av medlemsstaterna inom ramen for Europeiska garantifonden for jordbruket (EGFJ) och inom ramen for
Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling (Ejflu) (EUT L 75, 2016, s. 16).

() Rédets forordning (EG) nr 1290/2005 av den 21 juni 2005 om finansieringen av den gemensamma jordbrukspolitiken (EUT L 209,
2005, s. 1).

()  Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 1306/2013 av den 17 december 2013 om finansiering, forvaltning och
overvakning av den gemensamma jordbrukspolitiken och om upphavande av ridets férordningar (EEG) nr 352/78, (EG) nr 165/94,
(EG) nr 2799/98, (EG) nr 814/2000, (EG) nr 1290/2005 och (EG) nr 485/2008 (EUT L 347, 2013, s. 549; rittelse i EUT L 130,
2016, 5. 13).

Talan vickt den 13 oktober 2017 - Europeiska kommissionen mot Republiken Slovenien
(M3l C-594/17)
(2017/C 412/31)

Ruttegdngssprak: slovenska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: L. Flynn, G. von Rintelen och M. Zebre)

Svarande: Republiken Slovenien
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Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Republiken Slovenien har dsidosatt sina skyldigheter enligt artikel 15.1 i rddets direktiv 2011/85/EU av den
8 november 2011 om krav pd medlemsstaternas budgetramverk (EUT L 306, 2011, s. 41) genom att inte sdtta i kraft de
lagar och andra forfattningar som dr nédvindiga for att folja detta direktiv senast den 31 december 2013 och genom att
underlata att informera kommissionen om dessa inforlivandedtgarder,

— forplikta Republiken Sloven att med stod av artikel 260.3 FEUF utge vite med 7 099,20 euro per dag fran och med
dagen for avkunnande av dom i férevarande mdl,

— forplikta Republiken Slovenien att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Enligt artikel 15.1 i rddets direktiv 2011/85/EU av den 8 november 2011 om krav pd medlemsstaternas budgetramverk
borde Republiken Slovenien ha antagit och offentliggjort de lagar och andra forfattningar som dr nodvindiga for att folja
detta direktiv senast den 31 december 2013. D& Republiken Slovenien inte meddelat kommissionen, innan den
ovanndmnda fristen lopte ut, att samtliga bestimmelser i det ovanndmnda direktivet hade inforlivats har kommissionen
beslutat att vicka forevarande talan.

Kommissionen yrkar att domstolen ska forplikta Republiken Slovenien att utge vite med 7 099,20 euro per dag.
Kommissionen har vid berakningen av detta belopp beaktat hur allvarligt dsidosdttandet av unionsritten 4r samt dess
varaktighet liksom avskrackande verkan i forhéllande till den berorda medlemsstatens, det vill siga Republiken Sloveniens,
betalningsformaga.
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TRIBUNALEN

Tribunalens dom av den 23 oktober 2017 — CEAHR mot kommissionen
(Mal T-712/14) ()

(Konkurrens — Konkurrensbegrinsande samverkan — Missbruk av dominerande stillning — Selektivt
reparationssystem — Schweiziska klocktillverkares vigran att tillhandahdlla reservdelar till oberoende
klockreparatorer — Primdrmarknad och eftermarknad — Eliminering av all verklig konkurrens — Beslut
att avsld ett klagomdl)

(2017/C 412/32)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Confédération européenne des associations d’horlogers-réparateurs (CEAHR) (Bryssel, Belgien) (ombud:
inledningsvis advokaterna P. Mathijsen och P. Dyrberg, darefter advokaten M. Sdnchez Rydelski och slutligen advokaten
P. Benczek)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: inledningsvis F. Ronkes Agerbeek, M. Farley och C. Urraca Caviedes, ddrefter
A. Dawes, F. Ronkes Agerbeek och J. Norris-Usher)

Parter som intervenerat till stod for den svarande: LVMH Moét Hennessy-Louis Vuitton SA (Paris, Frankrike) (ombud: advokaten
C. Froitzheim och R. Subiotto, QC), Rolex, SA (Genéve, Schweiz) (ombud: advokaten M. Araujo Boyd) och The Swatch
Group SA (Neuchatel, Schweiz) (ombud: inledningsvis advokaterna A. Israel och M. Jakobs, didrefter advokaterna A. Israel
och J. Lang)

Saken

Talan enligt artikel 263 FEUF med yrkande om ogiltigforklaring av kommissionens beslut K(2014) 5462 slutlig av den
29 juli 2014 genom vilket kommissionen avslog sokandens klagomal angdende pastddda overtradelser av artiklarna 101
och 102 FEUF (drende AT.39097 — Klockreparationer).

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Confédération européenne des associations d’horlogers-réparateurs (CEAHR) ska ersdtta rittegdngskostnaderna.

() EUTC 7,12.1.2015.

Tribunalens beslut av den 19 oktober 2017 — Leopard mot EUIPO — Smart Market (LEOPARD true
racing)

(Mal T-7/15) ()

(EU-varumirke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som EU-varumirke av
figurmirket LEOPARD true racing — Aldre EU-figurmirket leopard CASA Y JARDIN — Relativt
registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009 [nu artikel 8.1 b
i forordning (EU) 2017/1001])

(2017/C 412/33)
Rattegdngssprdk: franska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Leopard SA (Howald, Luxemburg) (ombud: advokaten P. Lé Dai)
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Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: A. Folliard-Monguiral)

Motpart vid overklagandendmnden: Smart Market, SLU (Alcantarilla, Spanien)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s forsta verklagandenimnd den 2 oktober 2014 (mal R 1866/
2013-1), om ett invindningsforfarande mellan Smart Market och Leopard.

Avgorande

1) Talan ogillas.

2) Leopard SA forpliktas att ersdtta rattegdngskostnaderna.

() EUT C 81, 9.3.2015.

Tribunalens dom av den 19 oktober 2017 — Spanien mot kommissionen
(M3l T-502/15) ()

(EGFJ och EJFLU — Utgifter som undantagits fran EU-finansiering — Betalningar som Spanien har
verkstillt — Schablonmiissiga korrigeringar — Forordning (EG) nr 1290/2005 och forordning (EU)
nr 1306/2013 — Motiveringsskyldighet — Bevisbiérda — Proportionalitet — Ritten till forsvar)

(2017/C 412/34)
Rittegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Konungariket Spanien (ombud: inledningsvis L. Banciella Rodriguez-Mifidn, ddrefter M. Sampol Pucurull,
A. Gavela Llopis och V. Ester Casas)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: inledningsvis J. Guillem Carrau och D. Triantafyllou, darefter D. Triantafyllou
och 1. Galindo Martin)

Saken

Talan som vickts med stod av artikel 263 FEUF om ogiltigforklaring av kommissionens genomforandebeslut (EU) 2015/
1119 av den 22 juni 2015, om undantagande frdn unionsfinansiering av vissa betalningar som verkstillts av
medlemsstaterna inom ramen for Europeiska garantifonden for jordbruket (EGF]) och inom ramen for Europeiska
jordbruksfonden for landsbygdsutveckling (EJFLU), i den del som det avser vissa korrigeringar som gjorts med avseende dels
pd Katalonien, dels pd Kanariedarna.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Konungariket Spanien ska bdra sina rittegangskostnader och ersitta Europeiska kommissionens rittegangskostnader.

(") EUT C 346, 19.10.2015.
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Tribunalens dom av den 19 oktober 2017 - Aldi mot EUIPO - Sky (SKYLITe)
(Mal T-736/15) ()

(EU-varumdrke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som EU-varumdirke av
figurmirket skylite — Det ildre EU-ordmirket SKY — Bevis pd anvindning av det dldre varumdrket —
Artikel 15.1 och artikel 42.2 och 42.3 i forordning (EG) nr 207/2009 — Regel 22.2 i férordning (EG)
nr 2868/95 — Relativt registreringshinder — Forvixlingsrisk — Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/
2009)

(2017/C 412/35)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare
Klagande: Aldi GmbH & Co. KG (Miilheim an der Ruhr, Tyskland) (ombud: advokaterna N. Liitzenrath, U. Rademacher, C.
Fiirsen och N. Bertram)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (ombud: H. O’Neill)

Motpart vid éverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Sky plc (Isleworth, Forenade kungariket) (ombud: J. Barry,
solicitor)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s fjirde dverklagandenimnd den 20 oktober 2015 (drende R 2771/
2014-4) om ett invandningsforfarande mellan Sky och Aldi.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Aldi GmbH & Co. KG ska ersatta rattegangskostnaderna.

() EUT C 90, 7.3.2016.

Tribunalens dom av den 24 oktober 2017 — Keturi kambariai mot EUIPO - Coffee In (coffee inn)
(M&l T-202/16) ()

((EU-varumirke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som EU-varumdrke av
figurmirket coffee inn — Aldre nationellt figurmiirke coffee in — Relativt registreringshinder — Risk for
forvixling — Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009 (sedermera artikel 8.1 b i forordning (EU)
2017/1001) — Verkligt bruk av det dldre varumirket — Artikel 42.2 i férordning nr 207/2009
(sedermera artikel 47.2 i forordning 2017/1001))

(2017/C 412/36)
Rattegingssprak: engelska

Rittegingsdeltagare

Klagande: UAB Keturi kambariai (Vilnius, Litauen) (ombud: advokat R. Pumputiené)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (ombud: A. Lukosifite)

Motpart vid éverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: OU Coffee In (Tallinn, Estland) (ombud: advokat P. Litt)
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Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s fjirde dverklagandenimnd den 3 mars 2016 (drende R 137/2015-
4), angdende ett invindningsforfarande mellan Coffee In och Keturi kambariai.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) UAB Keturi kambariai ska ersdtta rattegangskostnaderna.

(") EUT C 270, 25.7.2016.

Tribunalens dom av den 23 oktober 2017 — Galletas Gull6n mot EUIPO - O2 Holdings (Formen pa en
kakférpackning)

(M3l T-404/16) ()

(EU-varumirke — Upphivandeforfarande — Tredimensionellt EU-varumdrke — Formen pd en
kakforpackning — Forklaring om upphivande — Anvindningens betydelse — Ingen forindring av
sarskiljningsformdgan)

(2017/C 412/37)

Ruttegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Galletas Gullon, SA (Aguilar de Campoo, Spanien) (ombud: advokaten 1. Escudero Pérez)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: J. Crespo Carrillo)
Motpart vid éverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: O2 Holdings Ltd (Slough, Forenade kungariket) (ombud:

J- Rebling, solicitor)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s fjirde 6verklagandendmnd den 19 maj 2016 (drende R 1613/
2015-4) om ett upphivandeforfarande mellan O2 Holdings Ltd och Galletas Gullon.

Domslut

1) Det beslut som meddelades av fjirde 6verklagandendmnden vid Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) den 19 maj
2016 (drende R 1613/2015-4) om ett upphdvandeforfarande mellan O2 Holdings Ltd och Galletas Gullon, ogiltigforklaras.

2) EUIPO och O2 Holdings Ltd ska ersdtta rattegangskostnaderna.

(")  EUT C 343, 19.9.2016.
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Tribunalens dom av den 23 oktober 2017 — Galletas Gullon mot EUIPO - O2 Holdings (Formen p4 ett
kakpaket)

(Mél T-418/16) ()

(EU-varumirke — Upphivandeforfarande — Tredimensionellt EU-varumdrke — Formen pd ett
kakpaket — Forklaring om upphivande — Anvindningens betydelse — Ingen forindring av
sdrskiljningsformdga)

(2017/C 412/38)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Galletas Gullon, SA (Aguilar de Campoo, Spanien) (ombud: advokaten 1. Escudero Pérez)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: J. Crespo Carrillo)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: O2 Holdings Ltd (Slough, Forenade kungariket) (ombud:
J. Rebling, solicitor)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s fjirde 6verklagandendmnd den 19 maj 2016 (drende R 1614/
2015-4), om ett upphivandeforfarande mellan O2 Holdings Ltd och Galletas Gullén.

Domslut
1) Det beslut som meddelades av fjdrde 6verklagandendmnden vid Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) den 19 maj
2016 (mdl R 1614/2015-4), om ett upphdvandeforfarande mellan O2 Holdings Ltd och Galletas Gullon, ogiltigforklaras.

2) EUIPO och Holdings Ltd forpliktas att ersdtta rattegangskostnaderna.

(") EUT C 343, 19.9.2016.

Tribunalens dom av den 23 oktober 2017 - Tetra Pharm (1997) mot EUIPO - Sebapharma
(SeboCalm)

(Mal T-441/16) ()

(EU-varumdrke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som EU-varumirke av ordmdrket
SeboCalm — Det dldre EU-ordmirket Sebotherm — Relativt registreringshinder — Risk for forvixling —
Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009 (nu artikel 8.1 b i forordning (EU) 2017/1001))

(2017/C 412/39)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare
Klagande: Tetra Pharm (1997) Ltd (Tel Aviv, Isracl) (ombud: advokat A. Gorzkiewicz)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: H. O'Neill och D. Stoyanova-Valchanova)

Motpart vid EUIPO:s dverklagandendmnd, tillika intervenient vid tribunalen: Sebapharma GmbH & Co. KG (Boppard, Tyskland)
(ombud: advokaterna J. Wald och D. Koal)
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Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s forsta éverklagandendmnd den 19 maj 2016 (drende R 852/2015-
1) om ett invindningsférfarande mellan Sebapharma och Tetra Pharm (1997).

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Tetra Pharm (1997) Ltd ska ersdtta rittegingskostnaderna.

() EUT C 364, 3.10.2016.

Tribunalens dom av den 19 oktober 2017 - Bernaldo de Quirés mot kommissionen
(Mal T-649/16) ()

(Personalmdl — Tjinstemin — Anstillning — Omplacering frin anstillning som enhetschef till
anstdllning som rddgivare — Tjinstens intresse — Maktmissbruk — Riitt att bli hord och omsorgsplikt —
Principen om likvirdig anstillning)

(2017/C 412/40)
Rittegangssprak: franska

Parter

Sokande: Belén Bernaldo de Quirds (Bryssel, Belgien) (ombud: advokaterna T. Bontinck och A. Guillerme)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: G. Berscheid, C. Berardis-Kayser och C. Ehrbar)

Saken

Talan med stod av artikel 270 FEUF om ogiltigforklaring av kommissionens beslut av den 30 november 2015 att, fran och
med den 1 december 2015, omplacera sokanden frdn en anstdllning som chef for enheten "Praktiktjinstgoring” vid
direktoratet "Ungdomsfragor och idrott”, vid GD "Utbildning och kultur” till en anstdllning som rddgivare for direktoratet
"Modernisering av utbildning II: Politiskt dtgdrdsprogram pd omrddet for utbildning och innovation, EIT och AMSC”, vid
samma GD.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Belén Bernaldo de Quirds forpliktas att ersitta rittegangskostnaderna.

() EUT C 402, 31.10.2016.
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Tribunalens dom av den 19 oktober 2017 - Kuka Systems mot EUIPO (MATRIX BODY SHOP)
(Mal T-683/16) ()

(EU-varumdrke — Ansokan om registrering som EU-varumirke av ordmirket MATRIX BODY SHOP —
Absolut registreringshinder — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 c i forordning (EG) nr 207/2009 (nu
artikel 7.1 c i forordning (EU) nr 2017/1001))

(2017/C 412/41)
Rittegdngssprak: tyska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Kuka Systems GmbH (Augsburg, Tyskland) (ombud: advokaterna B. Maneth och C. Huch-Hallwachs)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (ombud: A. Schifko)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s fjirde dverklagandendmnd den 19 juli 2016 (drende R 2503/2015-
4) om en ansokan om registrering som EU-varumirke av ordkdnnetecknet MATRIX BODY SHOP.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Kuka Systems GmbH ska ersdtta rittegdngskostnaderna.

(") EUT C 410, 7.11.2016.

Tribunalens dom av den 19 oktober 2017 — Possanzini mot Frontex
(M3l T-686/16 P) ()

(Overklagande — Personalmdl — Tillfilligt anstillda — Betygsforfarande 2009 — Den kontrasignerande
tjinstemannens behérighet — Andring av betygsiittarens ursprungliga bedémning som gjorts av den
kontrasignerande tjinstemannen — Foregdende samrdd mellan betygsittaren och den kontrasigerande

tjinstemannen — Asidosittande av visentliga formforeskrifter — Provning ex offcio)

(2017/C 412/42)
Ruttegdngssprdk: franska

Parter

Klagande: Daniele Possanzini (Pisa, Italien) (ombud: advokat S. Pappas)

Ovrig part i mdlet: Europeiska grins- och kustbevakningsbyrdn (Frontex) (ombud: H. Caniard och S. Drew bitridda av
advokaterna D. Waelbroeck och A. Duron)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av Europeiska unionens personaldomstol (forsta avdelningen) den 18 juli
2016, Possanzini/kommissionen (F-68/15, EU:F:2016:150), med yrkande om att nimnda beslut ska upphévas.


http://frontex.europa.eu
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Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Danielle Possanzini ska bdra sina rittegangskostnader och ersitta de kostnader som uppkommit for Europeiska grins- och
kustbevakningsbyrin (Frontex) i mdlet vid tribunalen.

() EUT C 428, 21.11.2016.

Tribunalens dom av den 19 oktober 2017 - WQ (*) mot parlamentet
(Mal T-705/16 P) ()
(Overklagande — Personalmdl — Tjinstemin — Certifieringsforfarande — Forfarandet 2014 —

Klaganden har inte upptagits i forteckningen Gver tjinstemdin som fdr delta i utbildningsprogrammet —
Likabehandling — Artikel 165 FEUF — Invindning om rittsstridighet)

(2017/C 412/43)
Rittegangssprak: franska

Parter

Klagande: WQ (*) (ombud: advokaterna S. Orlandi och T. Martin)

Ovrig part i mdlet: Europaparlamentet (ombud: D. Nessaf och M. Ecker)

Saken

Overklagande av den dom som Europeiska unionens personaldomstol (forsta avdelningen) meddelade den 21 juli 2016,
WQ (¥) mot parlamentet (F-1/16, EU:F:2016:171), med yrkande om upphivande av domen.

Domslut
1) Overklagandet ogillas.

2) WQ (*) ska bdra sina rattegdngskostnader och ersitta Europaparlamentets rittegdngskostnader i forevarande mal.

(') EUT C 454, 5.12.2016.

() Uppgifterna raderade for att skydda enskilda nar det giller behandling av personuppgifter.
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Tribunalens dom av den 23 oktober 2017 - Barmenia Krankenversicherung mot EUIPO (Mediline)
(Mal T-810/16) ()

(EU-varumirke — Ansékan om registrering av ordmirket Mediline som EU-ordmirke — Absolut
registreringshinder — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 c i forordning (EG) nr 207/2009 (nu
artikel 7.1 c i forordning (EU) 2017/1001) — Artikel 7.2 i forordning nr 207/2009 (nu artikel 7.2 i
forordning 2017/1001))

(2017/C 412/44)
Rattegdngssprak: tyska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Barmenia Krankenversicherung AG (Wuppertal, Tyskland) (ombud: advokaten M. Graf)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (ombud: A. Schifko)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s forsta dverklagandendmnd den 8 september 2016 (irende R 2437/
2015-1), om en ansokan om registrering av ordmérket Mediline som EU-varumarke.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Barmenia Krankenversicherung AG forpliktas att ersdtta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 22, 23.1.2017.

Tribunalens dom av den 19 oktober 2017 — Kuka Systems mot EUIPO (Matrix light)
(Mal T-87/17) ()

(EU-varumdrke — Ansékan om registrering som gemenskapsvarumirke av ordmirket Matrix light —
Absolut registreringshinder — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 c i forordning (EG) nr 207/2009 (nu
artikel 7.1 c i forordning (EU) 2017/1001))

(2017]C 412/45)
Rattegdngssprak: tyska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Kuka Systems GmbH (Augsburg, Tyskland) (ombud: advokaterna B. Maneth och C. Huch-Hallwachs)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: A. Schifko)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s fjirde 6verklagandenimnd den 1 december 2016 (irende R 886/
2016-4) om en ansokan om registrering av ordkinnetecknet Matrix light som EU-varumarke.



C 412/32 Europeiska unionens officiella tidning 4.12.2017

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Kuka Systems GmbH ska ersdtta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 104, 3.4.2017.

Tribunalens beslut av den 16 oktober 2017 — Salehi mot kommissionen
(Ml T-773/16) ()

(Passivitetstalan — Forordning (EG) nr 593/2001 — Kommissionens underldtenhet att anta
genomforandeakter om att tillfilligt upphiva undantaget frin viseringskravet for vissa kategorier av
medborgare i ett tredjeland — Kommissionens stillningstagande — Uppenbart att talan ska avvisas)

(2017/C 412/46)
Rittegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Dominik Salehi (Bremen, Tyskland) (ombud: advokaten C. Drews)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: C. Cattabriga och G. Wils)

Saken

Talan enligt artikel 265 FEUF om faststillelse om att kommissionen rattsstridigt har underlétit att anta en genomférandeakt
enligt artikel 1.4 i Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 539/2001 av den 15 mars 2001 om faststillande av
forteckningen o6ver tredjeldnder vars medborgare ar skyldiga att inneha visering ndr de passerar de yttre granserna och av
forteckningen 6ver de tredjelinder vars medborgare dr undantagna fran detta krav (EUT 2001, L 81, s. 1) och ldimna en
underrittelse till sokanden.

Avgorande

1) Talan ogillas.

2) M. Dominik Salehi forpliktas att ersatta rattegangskostnaderna.

() EUT C 53, 20.2.2017.

Talan vickt den 24 augusti 2017 — Karp mot parlamentet
(M3l T-580/17)
(2017/C 412/47)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Kevin Karp (Bryssel, Belgien) (ombud: advokaterna N. Lambers och R. Ben Ammar)

Svarande: Europaparlamentet
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut myndigheten med behorighet att sluta anstillningsavtal for EFDD-gruppen i Europa-
parlamentet antog, varigenom nimnda myndighet placerade sokanden i tjdnstegrupp II, grad 4, steg 1, trots att han
dlades sddana rddgivande uppgifter som motsvarar en 16negrad i tjanstegrupp IV till dess att hans anstillningskontrakt
lopte ut den 11 november 2016,

— tillerkdnna sokanden skadestdnd for den materiella och ideella skada han péstér sig ha lidit, inbegripet skadestind for
pastatt utebliven mojlighet att rekryteras ndr anstdllningsavtalet 16pt ut.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fem grunder.
1. Forsta grunden: dsidosittande av artikel 80 i anstdllningsvillkoren for ovriga anstdllda i Europeiska unionen.

— Genom den forsta grunden har sokanden gjort géllande att han placerades i en l6negrad motsvarande tjanstegrupp 1
avseende hans forsta avtal, och langst ned i tjanstegrupp II for det andra anstéllningsavtal han erbjods, trots att de
uppgifter sokanden dlades inom ramen for hans forsta och andra anstéllningsavtal till 6vervigande del utgjordes av
administrativa och rddgivande uppgifter

2. Andra grunden: asidosittande av artikel 82 i anstillningsvillkoren for 6vriga anstillda i Europeiska unionen.

— T artikel 82 i anstallningsvillkoren for Gvriga anstillda anges att for att en kontraktsanstalld ska anstallas i tjdnstegrad
IV krévs intyg om en utbildningsnivd som motsvarar minst tre drs avslutade universitetsstudier. Sokanden uppfyllde
detta krav och hans l6negrad skulle darfor ha justerats i enlighet hdrmed.

3. Tredje grunden: missbruk av de rdttigheter som uppstér vid tillimpningen av pé varandra foljande visstidsanstéllnings-
avtal.

— Sokanden har gjort gillande att anstillningsmyndigheten gjorde sig skyldig till missbruk av rittigheter vid valen av
de anstillningsavtal han erbjudits, och i synnerhet genom dess beslut att inte fornya hans anstillningskontrakt eller
erbjuda honom en tillsvidareanstallning.

4. Fjirde grunden: beslutet att inte fornya sokandens kontrakt utgor maktmissbruk.

— Skilen till att inte fornya sokandens anstillningsavtal ar inte vederborligen motiverade och utgor ett fall av
maktmissbruk som medfor en ritt till skadestdnd.

5. Femte grunden: utebliven mojlighet att rekryteras.

— Sokanden var ovetande om att det fanns en mojlighet att hans anstillningsavtal kunde férnyas. Han mottog aldrig ett
formellt beslut frén anstéllningsmyndigheten, och kunde inte organisera tjanstefrantradet och exempelvis ansoka om
omplacering eller inkomma med en ansokan avseende en annan tjanst.

Talan vickt den 28 august 2017 - Poza Poza mot SRB
(Ml T-597/17)
(2017/C 412/48)
Ruttegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Maximo Poza Poza (Murcia, Spanien) (ombud: advokaten P. Poza Cisneros)

Svarande: Gemensamma resolutionsnamnden
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— faststdlla att en talan om ogiltigforklaring har vickts mot Gemensamma resolutionsnimndens beslut att beslagta
aktierna i Banco Popular, meddela dom om ogiltigforklaring av detta beslut och, i konsekvens darmed, faststdlla att
aktier och andra kapitalinstrument i Banco Popular ska dterlimnas till min klient samt i andra hand, for det fall detta
yrkande inte vinner bifall, faststdlla att en kompensationsersittning ska utges motsvarande nettovirdet pa tillgdngarna i
Banco Popular per den 22 maj 2017, vilket uppgdr till 2 675 424 euro.

Grunder och huvudargument

Grunderna och huvudargumenten liknar de som aberopats i mal T-478/17, Mutualidad de la Abogacia och Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos/Gemensamma resolutionsnimnden, T-481/17, Fundacién Tatiana Pérez de
Guzmdn y Bueno och SFL/Gemensamma resolutionsnimnden, T-482/17, Comercial Vascongada Recalde/Gemensamma
resolutionsnamnden, T-483/17, Garcifa Sudrez m.fl./Gemensamma resolutionsnimnden, T-484/17, Fidesban m.fl./
Gemensamma resolutionsniamnden, och T-497/17, Sichez del Valle och Calatrava Real State 2015/kommissionen och
Gemensamma resolutionsnimnden, och T-498/17, Pablo Alvarez de Linera Granda/kommissionen och Gemensamma
resolutionsnamnden.

Talan viickt den 21 september 2017 — Madrid Diario de la Noche m.fl. mot kommissionen och SRB
(M3l T-639/17)
(2017/C 412/49)
Rittegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Madrid Diario de la Noche, SA (Madrid, Spanien) och 24 andra s6kande (ombud: advokaterna B. Cremades Roman,
F. Orts Castro, J. Lopez Useros, S. Cajal Martin och P. Marroddn Lézaro)

Svarande: Europeiska kommissionen och Gemensamma resolutionsnimnden

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— faststlla att den har mottagit denna ansokan jamte sdval till ansokan bifogade handlingar som de yrkanden som anfors
dari,

— ogiltigforklara Gemensamma resolutionsndmndens [SRB:s] beslut nr SRB/EES/2017/08 och Europeiska kommissionens
beslut (EU) 2017/1246, bada av den 7 juni 2017, och i konsekvens dirmed forplikta SRB och kommissionen att
aterbetala sokandenas investeringar i Banco Popular eller, i andra hand, forplikta SRB och kommissionen att, till foljd av
deras utomobligatoriska skadestindsansvar, betala ut ersittning till sokandena,

— forplikta SRB och Europeiska kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna, samt

— faststélla att den av SRB:s oberoende expert foretagna virderingen ar ogiltig och, efter att ha berdknat nettovirdet pa
tillgdngarna i Banco Popular, forplikta SRB och Europeiska kommissionen att utge ersdttning till sékandena enligt de
villkor som anges i ansokan.
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Grunder och huvudargument

Grunderna och huvudargumenten liknar de som aberopats i mal T-478/17, Mutualidad de la Abogacia och Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos/Gemensamma resolutionsndmnden, T-481/17, Fundacién Tatiana Pérez de
Guzmadn y Bueno och SFL/Gemensamma resolutionsndimnden, T-482/17, Comercial Vascongada Recalde/Gemensamma
resolutionsnimnden, T-483/17, Garcia Sudrez m.fl./Gemensamma resolutionsnimnden, T-484/17, Fidesban m.fl./
Gemensamma resolutionsnamnden, och T-497/17, Sachez del Valle och Calatrava Real State 2015/kommissionen och
Gemensamma resolutionsnimnden, och T-498/17, Pablo Alvarez de Linera Granda/kommissionen och Gemensamma
resolutionsnamnden.

Overklagande ingett den 4 oktober 2017 — Amorepacific mot EUIPO - Primavera Life (p primera
Pure Sprout Energy)

(M3l T-684/17)
(2017/C 412/50)
Overklagandet dr avfattat pd: tyska

Parter

Klagande: Amorepacific Corporation (Seoul, Sydkorea) (ombud: advokaterna B. Fithrmeyer och F. Klein)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Primavera Life GmbH (Oy-Mittelberg, Tyskland)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumidrkessokande av det omtvistade varumdrket: Klaganden

Omtvistat varumdrke: EU-figurmdrke innehdllande ordelementen ”p primera Pure Sprout Energy” — Registreringsansokan
nr 13 151 683

Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av fjirde dverklagandenimnden vid EUIPO den 21 juli 2017 i drende R 1744/2016-4

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— andra det 6verklagade beslutet s att invindningen avslds i dess helhet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rattegdngskostnaderna, inklusive dem som uppkommit under 6verklagandeforfarandet.

Grund

— Asidosittande av artikel 8.1 b i férordning nr 207/2009.

Talan vickt den 6 oktober 2017 — Hola mot SRB
(M3l T-688/17)
(2017/C 412/51)
Ruttegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Hola, SL (Madrid, Spanien) (ombud: advokaterna R. Vallina Hoset och C. Iglesias Megfas)

Svarande: Gemensamma resolutionsnamnden
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— faststilla att Gemensamma resolutionsndmnden [SRB] har ett utomobligatoriskt skadestdndsansvar och forplikta
densamma att utge ersittning till sokanden for den skada vederbérande har lidit till foljd av SRB:s ageranden och
forsummelser, och som medfort att sokanden frdntagits dganderitten till sina obligationer och virdepapper i BANCO
POPULAR ESPANOL, S.A,,

— 1iforsta hand, faststilla att sokanden ska fa investeringar pa 543 242,11 euro i aktier i Banco Popular och 304 950 euro
i obligationer i Banco Popular, som sokanden ér innehavare av, dterbetalda,

— i andra hand, i forhéllande till ovanstdende yrkande, faststilla att det till sokanden ska utbetalas ett belopp pé
451 459 euro for de aktier och 304 950 euro for de obligationer som sokanden dr innehavare av i Banco Popular (det
utmitningsbara beloppet),

— hoja det utmdtningsbara beloppet med kompensationsranta raknad frdn den 7 juni 2017 fram till dess att dom
meddelas i detta mdl,

— hoja det utmitningsbara beloppet med drojsmalsranta riknad frin den dag dd denna dom meddelas fram till dess att full
betalning av det utestdende beloppet erldggs, till den kurs som faststillts av ECB for de huvudsakliga refinansierings-
transaktionerna, okad med tvd procentenheter, samt

— forplikta Gemensamma resolutionsnimnden att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Grunderna och huvudargumenten liknar de som dberopats i mal T-659/17, Vallina Fonseca/SRB.

Talan vickt den 5 oktober 2017 — Top Cable mot SRB
(Mal T-689/17)
(2017/C 412/52)
Rittegdngssprak: spanska

Parter
Sokande: Top Cable, SA (Rubi, Spanien) (ombud: advokaterna R. Vallina Hoset och A. Sellés Marco)

Svarande: Gemensamma resolutionsnamnden

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— faststilla att Gemensamma resolutionsndmnden [SRB] har ett utomobligatoriskt skadestdndsansvar och forplikta
densamma att utge ersittning till sokanden for den skada vederborande har lidit till f5ljd av SRB:s ageranden och
forsummelser, och som medfort att sokanden frantagits dganderitten till sina obligationer och virdepapper i BANCO
POPULAR ESPANOL, S.A,,

— forplikta SRB att till sokanden utge 52000 000 euro i ersittning for den forlust vederborande har gjort (det
utmatningsbara beloppet),

— hoja det utmatningsbara beloppet med kompensationsrinta raknad frin den 7 juni 2017 fram till dess att dom
meddelas i detta mdl,

— hoja det utmatningsbara beloppet med drojsmalsranta riknad frn den dag dé denna dom meddelas fram till dess att full
betalning av det utestdende beloppet erldggs, till den kurs som faststallts av ECB for de huvudsakliga refinansierings-
transaktionerna, okad med tvd procentenheter, samt

— forplikta SRB att ersitta rittegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Grunderna och huvudargumenten liknar de som dberopats i mal T-659/17, Vallina Fonseca/SRB.

Talan vickt den 9 oktober 2017 — Havenbedrijf Antwerpen en Maatschappij van de Brugse Zeehaven
mot kommissionen

(Mal T-696/17)
(2017/C 412/53)

Rattegdngssprak: nederldndska

Parter

Sokande: Havenbedrijf Antwerpen NV (Antwerpen, Belgien) en Maatschappij van de Brugse Zeehaven NV (Zeebrugge,
Belgien) (ombud: advokaterna P. Wytinck, W. Panis och L. Letten)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— faststilla att talan om ogiltigforklaring kan tas upp till sakprovning,

— ogiltigforklara Europeiska kommissionens beslut C(2017) 5174 final av den 27 juli 2017 om den stodordning nr
SA.38393 (2016/C, ex 2015/E) som Belgien har genomfort — hamnbeskattningen i Belgien,

— alternativt forordna om en 6vergangsperiod som ska fortgd till och med den tidpunkt dd kommissionen har avslutat sin
undersokning av beskattningsreglerna for de olika hamnarna inom EU, och minst under ett helt &r, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden fyra grunder.
1. Forsta grunden: dsidosittande av artikel 107 FEUF och av artikel 296 FEUF

— Kommissionen har dsidosatt artikel 107 FEUF genom den felaktiga bedomningen att det 4r frdga om en "marknad”
pa vilken hamnmyndigheterna erbjuder sina tjanster.

— Hamnmyndigheternas kdrnverksamhet, ndmligen beviljandet av tillgdng till hamnen och tillhandahéllandet av mark
genom koncession, utgor verksamhet som till sin art inte dr ekonomisk verksamhet. Kommissionen har i vart fall
inte pa ett tillfredsstallande satt rittfirdigat den motsatta slutsatsen, och har darigenom &sidosatt artikel 296 FEUF.

2. Andra grunden: asidosittande av artikel 107 FEUF genom kommissionens felaktiga kvalificering av dtgarden som
selektiv

Den omstindigheten att hamnmyndigheterna pafors skatt for juridiska personer utgér inget avsteg fran “referens-
systemet” eftersom skatten for juridiska personer i sig utgor ett referenssystem. Att hamnmyndigheterna pafors skatt for
juridiska personer later sig forklaras av att forvaltningen av hamnar, som ar allmin egendom, utgor ett offentligt uppdrag
som inte dr underkastat bolagsskatt. Himnmyndigheterna tillhandahaller fortfarande i huvudsak en offentlig tjanst, utan
vinstintresse, i enlighet med lagstiftarens villkor och under administrativ tillsyn.

3. Tredje grunden: dsidosdttande av artikel 107 FEUF eftersom avsteget fran referenssystemet i vart fall 4r berattigat
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Aven om bolagsskatten var att betrakta som det belgiska referenssystemet (vilket inte ar fallet), skulle det vara berittigat
att inte gora hamnmyndigheterna till foremal for den skatten. Detta foljer av den allmanna koherensen i skattesystemet,
liksom av det faktum att sokandena inte befinner sig i en likadan faktisk och rittslig situation som de foretag som ar
foremdl for den skatten. Ett paforande av bolagsskatt skulle dessutom fa en bestraffande effekt.

4. Fjarde grunden: avseende ett alternativt yrkande om en 6vergdngsperiod som ska fortgd till och med den tidpunkt da
kommissionen har avslutat sin undersokning av beskattningsreglerna for de olika hamnarna inom EU, och som ska
fortgd under minst ett helt ar.

— I drendet mot Nederldnderna har kommissionen gett den nederlindska lagstiftaren ett helt &r pa sig for att anpassa
sin lagstiftning, och sdledes har dven de berérda hamnarna fatt ett ar pa sig for att forbereda sig infor den nya
situationen. Det finns ingenting som motiverar varfor sokanden skulle fd kortare tid pa sig for att forbereda sig infor
den nya situationen.

— Att dtgirden forbjuds i den ena medlemsstaten, samtidigt som hamnarna i andra medlemsstater fortfarande kan dra
fordel av den, dr inte till godo for de likvirdiga forutsittningarna (level playing field) mellan hamnarna (inte
hamnmyndigheterna). I stillet for att undanrdja en diskrepans, innebdr detta tvdrtom att det just skapas en
diskrepans mellan hamnarna i de olika medlemsstaterna.

Talan vickt den 11 oktober 2017 - Polen mot kommissionen
(M3l T-699/17)
(2017/C 412/54)
Rittegangssprak: polska

Parter

Sokande: Republiken Polen (ombud: B. Majczyna)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens genomforandebeslut (EU) 2017/1442 av den 31 juli 2017 om faststillande av BAT-
slutsatser for stora forbranningsanldggningar, i enlighet med Europaparlamentets och rddets direktiv 2010/75/EU
(delgivet med nr C(2017) 5225), och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stéd for sin talan dberopar sokanden fem grunder.

1. Forsta grunden: Kommissionen har dsidosatt artikel 16.4 och 16.5 FEU, jamforda med artikel 3.2 och 3.3 i protokoll
nr 36 om overgdngsbestimmelser, som finns bilagt till FEU och FEUF, genom att ha anvint en oldmplig metod for att
berdkna kvalificerad majoritet dd det angripna beslutet antogs.

2. Andra grunden: Kommissionen har dsidosatt artikel 3.10 och 3.13 i direktiv 2010/75/EU, jimf6rda med bilaga III till
namnda direktiv, och genomf6randebeslut 2012/119/EU, genom att ha faststdllt BAT-AEL pé grundval av felaktiga och
missvisande uppgifter.

3. Tredje grunden: Kommissionen har dsidosatt proportionalitetsprincipen (artikel 5.4 FEU, jimford med artikel 191.2
FEUF), genom att ha faststillts alltfor hoga BAT-AEL vilka inte kan anses limpliga for och proportionella med avsedda
vinster och mal, samt genom att ha underltit att genomfora en verkansbedomning i samband med det angripna
beslutet.
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4. Fjdrde grunden: Kommissionen har dsidosatt artikel 13.4 och 13.5 i direktiv 2010/75/EU, jamforda med artikel 3.12 i
direktivet och artikel 291.2 FEUF, genom att ha 6verskridit sina befogenheter enligt artikel 13.5 i direktiv 2010/75/EU,
som ett resultat av inférandet av undantag fran tillimpningen av BAT-slutsatser genom det angripna beslutet snarare dn
genom &ndringar av direktiv 2010/75/EU.

5. Femte grunden: Kommissionen har dsidosatt artikel 3.3 och 3.4 i forordning nr 2011/182, missbrukat sina befogenheter
samt asidosatt principen om god forvaltning genom att utan foregdende diskussion infora betydande dndringar av
utkastet till det angripna beslutet den dag dd omrostning skedde i den kommitté som det hanvisas till i artikel 75 i
direktiv 2010/75/EU, samt av sin instéllning till ndimnda utkast.

Overklagande ingett den 11 oktober 2017 — Hermann Biederlack mot EUIPO (Feeling home)
(Ml T-715/17)
(2017/C 412/55)
Overklagandet dr avfattat pd: tyska

Parter

Klagande: Hermann Biederlack GmbH & Co. KG (Greven, Tyskland) (ombud: advokaten T. Seifried)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Sokt EU-varumdrke: EU-ordmarket "Feeling home” — Registreringsanmalan nr 15 452 931

Overklagat beslut: Beslut meddelat av femte verklagandenimnden vid EUIPO den 14 juni 2017 i drende R 252/2017-5

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grund
— Asidosittande av artikel 7.1 b i forordning nr 207/2009.

Talan vickt den 18 oktober 2017 - Germanwings mot kommissionen
(M3l T-716/17)
(2017/C 412/56)
Rittegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Germanwings GmbH (Koln, Tyskland) (ombud: advokaten A. Martin-Ehlers)

Svarande: Europeiska kommissionen
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 29 juli 2016 () i drende SA.33983 (2013/C) (f.d. 2012/NN) (f.d. 2011/N) -
Ersattning till flygplatser pa Sardinien for skyldighet att tillhandahdlla tjanster av allmint ekonomiskt intresse, sarskilt

— artikel 1.2 i beslutet, i den del som Germanwings GmbH ndmns i den bestimmelsen,
— artikel 2.1 i beslutet, i den del som forordnandet om &terkrav avser Germanwings GmbH, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden tvd grunder.
1. Forsta grunden: Det foreligger inte ndgot stod

Svaranden har inte redogjort for eller styrkt att den utbetalning som gjorts till sokanden utgér stod. Svaranden har
genom att finna att stod foreligger kraftigt avvikit fran rdttspraxis och sin egen beslutspraxis.

2. Andra grunden: Aven om det skulle foreligga ett stod, paverkar stédet inte handeln och det snedvrider inte konkurrensen

Svaranden har inte limnat en tillricklig motivering till varfor det pdstddda stodet paverkar handeln mellan
medlemsstaterna. Sokanden gor i andra hand gillande att det foreligger ett stod av mindre betydelse, i den mening som
avses i artikel 2.1 i forordning nr 1998/2006 (%).

(")  Kommissionens beslut (EU) 2017/1861 av den 29 juli 2016 om statligt stod SA.33983 (2013/C) (f.d. 2012/NN) (f.d. 2011/N) -
Italien — Ersdttning till flygplatser pd Sardinien for skyldighet att tillhandahalla allméinnyttiga tjdnster (tjanst av allmdnt ekonomiskt
intresse) [delgivet med nr C(2016) 4862] (EUT L 268, s. 1).

()  Kommissionens forordning (EG) nr 1998/2006 av den 15 december 2006 om tillimpningen av artiklarna 87 och 88 i fordraget pa
stod av mindre betydelse (EUT L 379, 2006, s. 5).

Tribunalens beslut av den 16 oktober 2017 — Falmouth University mot kommissionen
(Mal T-227/17) ()
(2017/C 412/57)
Rittegdngssprak: engelska

Ordforanden pa éttonde avdelningen har forordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 221, 10.7.2017.
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