Europeiska unionens C 14

officiella tidning

sextionde drgingen

Svensk uigina Meddelanden och upplysningar 16 jomuari 2017

Innehallsforteckning

IV Upplysningar

UPPLYSNINGAR FRAN EUROPEISKA UNIONENS INSTITUTIONER, BYRAER OCH ORGAN

Europeiska unionens domstol

2017/C 014/01 Europeiska unionens domstols senaste offentliggoranden i Europeiska unionens officiella tidning . . . . . . 1

V  Yttranden

DOMSTOLSFORFARANDEN

Domstolen

2017/C 014/02 Mal C-449/14 P: Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 10 november 2016 — DTS Distribuidora
de Television Digital, SA, mot Europeiska kommissionen, Telefénica de Espaiia, SA, Telefonica Méviles
Espafia, SA, Konungariket Spanien, Corporacion de Radio y Television Espafiola, SA (RTVE)
(Overklagande — Statligt stod — Stodordning till formén for det nationella public service-organet —
Public service-skyldigheter — Kompensation — Artikel 106.2 FEUF — Beslut att forklara stédordningen
forenlig med den inre marknaden — Fordndrad finansieringsmetod — Skattedtgdrder — Skatt pa betal-
tv-foretag — Beslut att forklara den dndrade stodordningen forenlig med den inre marknaden — Héansyn
till finansieringsmetoden — Frdga huruvida intakterna fran skatten ar 6ronmarkta for att finansiera
stodordningen — Intdkterna fran skatten har en direkt inverkan pd stodets storlek — Tacker
nettokostnaderna for fullgorandet av public service-uppdraget — De som dar skyldiga att betala skatten
och stodmottagaren konkurrerar med varandra — Missuppfattning av nationell ratt) . .......... 2




2017/C 014/03

2017/C 014/04

2017/C 014/05

2017/C 014/06

2017/C 014/07

2017/C 014/08

2017/C 014/09

2017/C 014/10

Mél C-504/14: Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 10 november 2016 - Europeiska
kommissionen mot Republiken Grekland (Fordragsbrott — Miljo — Naturskydd — Direktiv 92/43/
EEG — Artikel 6.2 och 6.3 samt artikel 12.1 b och d — Vilda djur och vixter — Bevarande av
livsmiljoer — Havsskoldpaddan Caretta caretta — Skydd av havsskoldpaddor i Kyparissiabukten —
Omrade av gemenskapsintresse "Kyparissias dyner” — Artskydd) .. ........... . ... ... ...

Mél C-2/15: Domstolens dom (femte avdelningen) av den 16 november 2016 (begiran om
forhandsavgorande frin Verwaltungsgerichtshof — Osterrike) — DHL Express (Austria) GmbH mot
Post-Control-Kommission, Bundesminister fiir Verkehr, Innovation und Technologie (Begdran om
forhandsavgorande — Direktiv 97/67/EG — Artikel 9 — Europeiska unionens posttjanster —
Skyldighet att bidra till de operativa kostnaderna for tillsynsmyndigheten for postsektorn —
Omfattning) . . . .. ..ot

Mal C-30/15 P: Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 10 november 2016 — Simba Toys GmbH &
Co. KG mot Europeiska unionens immaterialrdttsmyndighet (EUIPO), Seven Towns Ltd (Overklagande —
EU-varumirke — Tredimensionellt varumirke som har formen av en kub vars sidor har en
gallerstruktur — Ansokan om ogiltighetsforklaring — Avslag pa ansokan om ogiltighetsforklaring) . .

Mél C-156/15: Domstolens dom (fiarde avdelningen) av den 10 november 2016 (begiran om
forhandsavgorande fran Augstaka tiesa — Lettland) — "Private Equity Insurance Group” SIA mot
"Swedbank” AS (Begdran om forhandsavgérande — Direktiv 2002/47/EG — Tillimpningsomrade —
Begreppen “finansiell sikerhet”, "relevanta ekonomiska forpliktelser” och “stillande” av en finansiell
sikerhet — Mojlighet att realisera en finansiell sdkerhet oberoende av inledandet av ett
insolvensforfarande — Avtal om transaktionskonto med en klausul om finansiellt sikerstillande) . . .

Mél C-174/15: Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 10 november 2016 (begiran om
forhandsavgorande frin Rechtbank Den Haag — Nederlinderna) — Vereniging Openbare Bibliotheken
mot Stichting Leenrecht (Begdran om forhandsavgorande — Upphovsritt och nirstdende rittigheter —
Uthyrnings- och utldningsrattigheter avseende upphovsrittsligt skyddade verk — Direktiv 2006/115/
EG — Artikel 1.1 — Utldning av exemplar av verk — Artikel 2.1 — Utldning — Utldning av ett digitalt
exemplar av en bok — Offentliga bibliotek) . ... ... . ... ..

Mél C-199/15: Domstolens dom (nionde avdelningen) av den 10 november 2016 (begiran om
forhandsavgorande fran Consiglio di Stato — Italien) — Ciclat Soc. Coop. mot Consip SpA, Autorita per la
Vigilanza sui Contratti Pubblici di lavori, servizi e forniture (Begdran om foérhandsavgorande — Direktiv
2004/18/EG — Artikel 45 — Artiklarna 49 och 56 FEUF — Offentlig upphandling — Grunder for
uteslutning fran en offentlig upphandling av byggentreprenader, varor och tjanster — Skyldigheter
avseende erldggande av sociala avgifter — Intyg om erliggande av sociala avgifter — Raittelse av
felaktigheter) . . . . .

Mél C-216/15: Domstolens dom (femte avdelningen) av den 17 november 2016 (begiran om
forhandsavgorande fran Bundesarbeitsgericht — Tyskland) — Betriebsrat der Ruhrlandklinik gGmbH mot
Ruhrlandklinik gGmbH (Begdran om forhandsavgorande — Direktiv 2008/104/EG — Arbetstagare som
hyrs ut av bemanningsforetag — Tillimpningsomrdde — Begreppet arbetstagare — Begreppet
ekonomisk verksamhet — Vérdpersonal utan anstillningskontrakt som stills till en vardinrittnings
forfogande av en ideell forening) ... ... ... ...

Mél C-258/15: Domstolens dom (stora avdelningen) av den 15 november 2016 (begiran om
forhandsavgorande fran Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco — Spanien) — Gorka Salaberria
Sorondo mot Academia Vasca de Policla y Emergencias (Begiran om férhandsavgorande —
Likabehandling i arbetslivet — Direktiv 2000/78/EG — Artiklarna 2.2 och 4.1 — Aldersdiskriminer-
ing — Rekryteringen av poliser till den autonoma regionen Baskiens polismyndighet begransad till
sokande som inte fyllt 35 d&r — Begreppet "verkligt och avgérande yrkeskrav” — Efterstravat syfte —
Proportionalitet) . ... . ... ...



2017/C 014/11

2017/C 014/12

2017/C 014/13

2017/C 014/14

2017/C 014/15

2017/C 014[16

2017/C 01417

Ml C-268/15: Domstolens dom (stora avdelningen) av den 15 november 2016 (begdran om
forhandsavgorande fran Cour d’appel de Bruxelles — Belgien) — Fernand Ullens de Schooten mot Etat
belge (Begdran om forhandsavgérande — Grundliggande friheter — Artiklarna 49, 56 och 63 FEUF —
En situation ddr omstindigheterna i alla avseenden 4r begrinsade till en medlemsstat — En
medlemsstats utomobligatoriska ansvar for skada som enskilda lidit till foljd av att den nationella
lagstiftaren och de nationella domstolarna dsidosatt unionsritten) ........................

Miél C-297/15: Domstolens dom (femte avdelningen) av den 10 november 2016 (begiran om
forhandsavgorande frin Se- og Handelsretten — Danmark) — Ferring Lagemidler A[S, som for talan for
Ferring BV mot Orifarm A[S (Begdran om forhandsavgorande — Varumarken — Direktiv 2008/95/
EG — Artikel 7.2 — Likemedel — Parallellimport — Avskidrmning av marknader — Nodvindigt att
ompaketera varan som ér forsedd med varumirket — Likemedel som sldpps ut pd exportmarknaden
och importmarknaden av varumarkesinnehavaren i samma slags forpackningar) . .. ............

Mél C-301/15: Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 16 november 2016 (begiran om
forhandsavgorande frin Conseil d’Etat — Frankrike) — Marc Soulier, Sara Doke mot Premier ministre,
Ministre de la Culture et de la Communication (Begdran om forhandsavgorande — Immateriell och
industriell 4ganderatt — Direktiv 2001/29/EG — Upphovsritt och nérstdende rattigheter — Artiklarna 2
och 3 — Ratt till mangfaldigande och ratt till 6verforing till allmdnheten — Réickvidd — “Icke
tillgdngliga” bocker som inte eller inte langre dr foremaél for publikation — Nationell lagstiftning som ger
en upphovsrattsorganisation ratt att digitalt utnyttja icke tillgingliga bocker for kommersiellt bruk —
Presumtion om upphovsminnens samtycke — Avsaknad av en mekanism som sikerstiller att varje
enskild upphovsman informeras pd ett effektivt sdtt) ... ...... ... ... L o oL

Forenade mélen C-313/15 och C-530/15: Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 10 november
2016 (begiran om forhandsavgorande frén Tribunal de commerce de Paris, Conseil d’Etat — Frankrike) —

Eco-Emballages SA mot Sphere France SAS m.fl. (C-313/15), Melitta France SAS m.fl. mot Ministre de
I'Ecologie, du Développement durable et de I'Energie (C-530/15) (Begiran om forhandsavgorande —
Miljo — Direktiv 94/62/EG — Artikel 3 — Forpackningar och forpackningsavfall — Begrepp — Rullar,
tuber och cylindrar pa vilka produkter av bojligt material dr upprullade ("hylsor”) — Direktiv 20132 /
EU — Giltighet — Europeiska kommissionens andring av forteckningen med belysande exempel i
bilaga 1 till direktiv 94/62/EG — Felaktig tolkning av begreppet forpackning — Asidosittande av
genomforandebefogenheterna) . ... ...

Mél C-316/15: Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 16 november 2016 (begiran om
forhandsavgorande fran Supreme Court of the United Kingdom — Férenade kungariket) — The Queen, pa
begiran av: Timothy Martin Hemming, med firman "Simply Pleasure Ltd.” m.fl. mot Westminster City
Council (Begdran om forhandsavgorande — Frihet att tillhandahalla tjanster — Direktiv 2006/123/
EG — Artikel 13.2 — Tillstdndsforfaranden — Begreppet kostnader som de kan medfora) .......

Mil C-348/15: Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 17 november 2016 (begiran om
forhandsavgorande frin Verwaltungsgerichtshof — Osterrike) — Stadt Wiener Neustadt mot
Niederosterreichische Landesregierung (Begdran om forhandsavgorande — Bedémning av inverkan pa
miljon av vissa offentliga och privata projekt — Direktiv 85/337/EEG — Direktiv 2011/92/EU —
Tillimpningsomrade — Begreppet "sdrskild nationell lagstiftning” — Utebliven miljokonsekvensbedom-
ning — Slutgiltigt tillstind — Legalisering i efterhand avseende den omstidndigheten att ndgon
miljokonsekvensbedomning inte gjorts — Samarbetsprincipen — Artikel 4 FEU) ... ...........

Mél C-417/15: Domstolens dom (andra avdelningen) av den 16 november 2016 (begiran om
forhandsavgorande fran Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wien — Osterrike) — Wolfgang Schmidt mot
Christiane Schmidt (Begdran om forhandsavgérande — Omrdde med frihet, sikerhet och rattvisa —
Forordning (EU) nr 1215/2012 — Domstols behorighet och erkidnnande och verkstillighet av domar pa
privatrittens omrdde — Tillimpningsomrade — Artikel 24 led 1 forsta stycket — Exklusiv behorighet
avseende sakritt i fast egendom — Artikel 7 led 1 a — Sarskilda behorighetsregler for talan som avser
avtal — Talan som avser ogiltigforklaring av en géva av en fastighet och att inskrivningen av
dganderitten i fastighetsregistret ska raderas) . ........... ... i

10

11

12

13



2017/C 014/18

2017/C 014/19

2017/C 014/20

2017/C 014/21

2017/C 014/22

2017/C 01423

Médl C-432/15: Domstolens dom (fiarde avdelningen) av den 10 november 2016 (begiran om
forhandsavgorande fran Nejvyssi spravni soud — Republiken Tjeckien) — Odvolaci finan¢ni feditelstvi
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IV

(Upplysningar)
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Europeiska unionens domstols senaste offentliggoranden i Europeiska unionens officiella tidning
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\%
(Yttranden)
DOMSTOLSFORFARANDEN
DOMSTOLEN
Domstolens dom (f6rsta avdelningen) av den 10 november 2016 — DTS Distribuidora de Televisién
Digital, SA, mot Europeiska kommissionen, Telefénica de Espafia, SA, Telefonica Moviles Espaiia, SA,
Konungariket Spanien, Corporacién de Radio y Televisién Espaifiola, SA (RTVE)
(Mal C-449/14 P) ()
(Overklagande — Statligt stéd — Stodordning till formdn for det nationella public service-organet —
Public service-skyldigheter — Kompensation — Artikel 106.2 FEUF — Beslut att forklara stodordningen
forenlig med den inre marknaden — Férindrad finansieringsmetod — Skattedtgirder — Skatt pd betal-
tv-foretag — Beslut att forklara den dndrade stodordningen forenlig med den inre marknaden — Hinsyn
till finansieringsmetoden — Frdga huruvida intikterna frin skatten dr éronmdrkta for att finansiera
stodordningen — Intikterna fran skatten har en direkt inverkan pd stodets storlek — Tdcker
nettokostnaderna for fullgsrandet av public service-uppdraget — De som dr skyldiga att betala skatten
och stédmottagaren konkurrerar med varandra — Missuppfattning av nationell ritt)
(2017/C 014/02)
Rittegdngssprak: spanska
Parter

Klagande: DTS Distribuidora de Television Digital, SA (ombud: H. Brokelmann och M. Ganino, abogados)

Ovriga parter i mélet: Europeiska kommissionen (ombud: C. Urraca Caviedes, B. Stromsky och G. Valero Jordana), Telefénica
de Espaiia, SA, Telefonica Méviles Espaiia, SA (ombud: F. Gonzdlez Diaz, F. Salerno och V. Romero Algarra, abogados),
Konungariket Spanien (ombud: A. Sampol Pucurull), Corporacion de Radio y Television Espafiola, SA (RTVE) (ombud: A.
Martinez Sanchez och J. Rodriguez Ordéiiez, abogados)

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) DTS Distribuidora de Televisién Digital SA ska bdra sina rittegingskostnader och ersitta de kostnader som uppkommit for

Europeiska kommissionen med anledning av huvudoverklagandet.

3) Telefonica de Espafia SA och Telefonica Mdviles Espafia SA ska bdra sina rittegdngskostnader och ersitta de kostnader som

uppkommit for Europeiska kommissionen med anledning av anslutningsiverklagandet.

4) Corporacion de Radio y Televisién Espafiola SA (RTVE) och Konungariket Spanien ska bara sina rittegdngskostnader.

()

EUT C 395, 10.11.2014.
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Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 10 november 2016 — Europeiska kommissionen mot
Republiken Grekland
(Mal C-504/14) ()
(Fordragsbrott — Miljo — Naturskydd — Direktiv 92/43/EEG — Artikel 6.2 och 6.3 samt artikel 12.1 b
och d — Vilda djur och vixter — Bevarande av livsmiljoer — Havsskoldpaddan Caretta caretta — Skydd
av havsskéldpaddor i Kyparissiabukten — Omrdde av gemenskapsintresse "Kyparissias dyner” —
Artskydd)
(2017/C 014/03)
Ruttegdngssprdk: grekiska
Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: M. Patakia och C. Hermes)

Svarande: Republiken Grekland (ombud: E. Skandalou)

Domslut

1) Republiken Grekland har underldtit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 6.2 i direktiv 92/43/EEG av den 21 maj 1992 om
bevarande av livsmiljéer samt vilda djur och véxter i dess lydelse enligt radets direktiv 2006/105/EG av den 20 november 2006

— genom att ha tolererat uppforandet av hus i Agiannaiki (Grekland) under dr 2010, anvindningen, utan tillrickliga regler, av
andra hus i Agiannaki under dr 2006 och inledandet av byggnadsarbeten avseende ett femtiotal bostadskomplex mellan
Agiannaki och Elaia (Grekland) samt genom att ha tilldtit uppforandet av tre semesteranliggningar i Vounaki (Grekland), under

dr 2012

— genom att ha tolererat utvecklingen av infrastrukturer for tilltride till stranden i Kyparissiaomrddet (Grekland), det vill siga

oppnandet av fem nya vigar mot stranden i Agiannaki och asfalteringen av vissa infartsvigar och befintliga vigar,

— genom att inte vidta tillrdckliga dtgarder for att sikerstdlla att forbudet mot vild camping i narheten av stranden i Kalo Nero

(Grekland) efterlevs,

— genom att inte vidta nédvindiga dtgdrder for att begransa driften av de barer som ligger mellan Elaia och Kalo Nero pd de
strinder dar havsskoldpaddan Caretta caretta fortplantar sig och for att sikerstdlla att de olidgenheter som barerna ger upphov till

inte stor denna art,

— genom att inte vidta nédvandiga dtgarder for att, i Kyparissiaomrddet, minska mangden strandmdabler och évrig utrustning som
finns pd de strinder dar havsskoldpaddan Caretta caretta fortplantar sig och genom att tilldta uppforandet av en plattform nara

hotell Messina Mare,

— genom att inte vidta nodvandiga dtgarder for att i tillracklig omfattning minska ljusfororeningarna pd de strander i

Kyparissiaomrddet dar havsskoldpaddan Caretta caretta fortplantar sig, och

— genom att inte vidta nédvandiga dtgarder for att i tillricklig omfattning begrinsa det fiske som bedrivs lings med strinderna i

Kyparissiaomrddet dar havsskoldpaddan Caretta caretta fortplantar sig.

2) Republiken Grekland har underldtit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 6.3 i direktiv 92/43 genom att bevilja bygglov for
hus som uppforts i Agiannaki under dr 2010, for tre semesteranliggningar i Vounaki under dr 2012 och for uppforande av en
plattform nara hotell Messina Mare.

3) Republiken Grekland har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 12.1 b och d i direktiv 92/43

— genom att inte anta ett fullstandigt, sammanhdngande och strikt regelverk avseendet skyddet av havsskoldpaddan Caretta caretta

i Kyparissiaomradet,

— genom att inte inom den foreskrivna fristen vidta de konkreta dtgarder som dr nédvindiga for att forhindra avsiktlig storning av

havsskoldpaddan Caretta caretta under artens parningsperiod, och
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— genom att inte vidta nédvandiga dtgdrder for att sakerstalla efterlevnaden av forbudet mot att skada eller forstora parningsplatser
enligt artikel 12.1 d i direktiv 92/43.

4) Talan ogillas i ovrigt.

5) Europeiska kommissionen och Republiken Grekland ska bdra sina rittegdngskostnader.

() EUTC7,12.1.2015

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 16 november 2016 (begdran om forhandsavgorande
fran Verwaltungsgerichtshof — Osterrike) - DHL Express (Austria) GmbH mot Post-Control-
Kommission, Bundesminister fiir Verkehr, Innovation und Technologie

(Mal C-2/15) ()

(Begiiran om forhandsavgorande — Direktiv 97/67/EG — Artikel 9 — Europeiska unionens
posttjinster — Skyldighet att bidra till de operativa kostnaderna for tillsynsmyndigheten for
postsektorn — Omfattning)

(2017/C 014/04)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Verwaltungsgerichtshof

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: DHL Express (Austria) GmbH

Motpart: Post-Control-Kommission, Bundesminister fiir Verkehr, Innovation und Technologie

Domslut

Artikel 9.2 andra stycket fjdrde strecksatsen i Europaparlamentets och rddets direktiv 97/67/EG av den 15 december 1997 om
gemensamma regler for utvecklingen av gemenskapens inre marknad for posttjanster och for forbattring av kvaliteten pd tjgnsterna, i dess
lydelse enligt Europaparlamentets och radets direktiv 2008/6/EG av den 20 februari 2008, ska tolkas pd sd sdtt att den inte utgor
hinder for en nationell lagstiftning, som den i det nationella malet, enligt vilken samtliga postforetag, dven de som inte tillhandahdller
sddana posttjanster som omfattas av tillimpningsomradet for samhallsomfattande tjgnster, dr skyldiga att bidra till finansieringen av
tillsynsmyndigheten for postsektorn.

(") EUT C 127, 20.4.2015.

Domstolens dom (férsta avdelningen) av den 10 november 2016 — Simba Toys GmbH & Co. KG mot
Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO), Seven Towns Ltd

(Mal C-30/15 P) ()

(Overklagande — EU-varumiirke — Tredimensionellt varumirke som har formen av en kub vars sidor har
en gallerstruktur — Ansokan om ogiltighetsforklaring — Avslag pd ansokan om ogiltighetsforklaring)

(2017/C 014/05)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Simba Toys GmbH & Co. KG (ombud: O. Ruhl, Rechtsanwalt)
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Ovrigaparter i mdlet: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (ombud: D. Botis och A. Folliard-Monguiral), Seven
Towns Ltd (ombud: K. Szamosi och M. Borbds, tigyvédek)

Domslut

1) Tribunalens dom av den 25 november 2014, Simba Toys/harmoniseringsbyrdn Seven Towns (Formen av en kub vars sidor har en
gallerstruktur) (T-450/09, EU:T:2014:983), upphdvs.

2) Det beslut som meddelades av Europeiska unionens immaterialrittsmyndighets (EUIPO) andra overklagandendmnd den 1 september
2009 (drende R 1526/2008-2) om ett ogiltighetsforfarande mellan Simba Toys GmbH & Co. KG och Seven Towns Ltd.,
ogiltigforklaras.

3) Seven Towns Ltd. och Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet ska bara sina rattegangskostnader och ersdtta de kostnader som
uppkommit for Simba Toys GmbH & Co. KG bdde i forfarandet i forsta instans i mal T-450/09 och i forfarandet for overklagandet.

(") EUT C 138, 27.4.2015.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 10 november 2016 (begiran om forhandsavgorande
fran Augstaka tiesa — Lettland) — "Private Equity Insurance Group” SIA mot "Swedbank” AS

(Mal C-156/15) (')

(Begiran om forhandsavgorande — Direktiv 2002/47/EG — Tillimpningsomrdide — Begreppen

finansiell sikerhet”, "relevanta ekonomiska forpliktelser” och “stillande” av en finansiell sikerhet —

Majlighet att realisera en finansiell sikerhet oberoende av inledandet av ett insolvensforfarande — Avtal
om transaktionskonto med en klausul om finansiellt sikerstillande)

(2017/C 014/06)
Ruttegdngssprak: lettiska

Hinskjutande domstol

Augstaka tiesa

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: "Private Equity Insurance Group” SIA

Motpart: "Swedbank” AS

Domslut

Europaparlamentets och radets direktiv 2002/47/EG av den 6 juni 2002 om stdllande av finansiell sakerhet ska tolkas sd, att det ger
mottagaren av en sddan finansiell sakerhet som den i det nationella mdlet, enligt vilken de medel som sdtts in pd ett bankkonto utgor
sikerhet for banken for att garantera betalning av bankens samtliga fordringar pd kontohavaren, ritt att realisera denna sakerhet
oberoende av att ett insolvensforfarande inletts gentemot sikerhetsstallaren, endast under forutsattning att dels de medel som utgjorde
foremdl for namnda sakerhet har satts in pd kontot i friga fore inledandet av detta forfarande eller, for det fall medlen har satts in samma
dag som forfarandet inleddes, banken har bevisat att den varken kdnde till eller borde ha kant till att detta forfarande inletts, dels
innehavaren av namnda konto var forhindrad att forfoga Gver dessa medel efter det att de satts in pd kontot.

() EUT C 198, 15.6.2015.
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Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 10 november 2016 (begiran om forhandsavgorande
fran Rechtbank Den Haag — Nederlinderna) — Vereniging Openbare Bibliotheken mot Stichting
Leenrecht

(Mal C-174/15) (")

(Begiran om forhandsavgorande — Upphovsritt och nirstdende rittigheter — Uthyrnings- och
utldningsrittigheter avseende upphovsrittsligt skyddade verk — Direktiv 2006/115/EG — Artikel 1.1 —
Utlining av exemplar av verk — Artikel 2.1 — Utldning — Utldning av ett digitalt exemplar av en bok —

Offentliga bibliotek)

(2017/C 014/07)

Rattegingssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank Den Haag

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Kdrande: Vereniging Openbare Bibliotheken

Svarande: Stichting Leenrecht

Ytterligare deltagare i rattegangen: Vereniging Nederlands Uitgeversverbond, Stichting LIRA, Stichting Pictoright,

Domslut

1) Artiklarna 1.1, 2.1 b och 6.1 i Europaparlamentets och ridets direktiv 2006/115/EG av den 12 december 2006 om uthyrnings-
och utlaningsrattigheter avseende upphovsrittsligt skyddade verk och om upphovsrdtten nérstdende rattigheter ska tolkas pd sd sdtt
att begreppet “utldning”, i den mening som avses i dessa bestdmmelser, omfattar utldning av ett digitalt exemplar av en bok, ndr
denna utlaning sker genom att exemplaret tillhandahdlls pd en server hos ett offentligt bibliotek och det dr majligt for en anvandare
att genom nedladdning kopiera detta exemplar till sin egen dator, varvid endast ett exemplar kan laddas ner under lanetiden och
anvindaren inte kan anvinda det nedladdade exemplaret sedan ldnetiden lopt ut.

>

Unionsrdtten, sdrskilt artikel 6 i direktiv 2006/115, ska tolkas pd sd sdtt att den inte utgor hinder for att en medlemsstat som
villkor for att artikel 6.1 i direktiv 2006/115 ska vara tillimplig kraver att det digitala exemplar av en bok som ett offentligt
bibliotek tillhandahdller ska ha bringats i omsdttning genom en forsta forsiljning — eller annan 6verforing av dganderdtten — av
exemplaret inom unionen som gjorts av innehavaren av spridningsritten eller med dennes samtycke, i den mening som avses i
artikel 4.2 i Europaparlamentets och ridets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa aspekter av
upphovsritt och nérstdende rattigheter i informationssamhllet.

)
~

Artikel 6.1 i direktiv 2006/115 ska tolkas pa sd sdtt att den utgor hinder for att undantaget om offentlig utldning som foreskrivs i
den bestammelsen tillimpas pd ett offentligt biblioteks tillhandahdllande av ett digitalt exemplar av en bok i det fallet att exemplaret
har inforskaffats frin en olaglig kalla

() EUT C 213, 29.6.2015.
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Domstolens dom (nionde avdelningen) av den 10 november 2016 (begiran om forhandsavgérande
fran Consiglio di Stato - Italien) — Ciclat Soc. Coop. mot Consip SpA, Autorita per la Vigilanza sui
Contratti Pubblici di lavori, servizi e forniture

(Mal C-199/15) (')

(Begdran om forhandsavgorande — Direktiv 2004/18/EG — Artikel 45 — Artiklarna 49 och 56 FEUF —
Offentlig upphandling — Grunder for uteslutning frin en offentlig upphandling av byggentreprenader,
varor och tjanster — Skyldigheter avseende erliggande av sociala avgifter — Intyg om erliggande av
sociala avgifter — Ruittelse av felaktigheter)

(2017/C 014/08)

Rattegangssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Consiglio di Stato

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Ciclat Soc. Coop.
Motpart: Consip SpA, Autorita per la Vigilanza sui Contratti Pubblici di lavori, servizi e forniture

Ytterligare deltagare i rittegdngen: Istituto nazionale per 'assicurazione contro gli infortuni sul lavoro (INAIL), Team Service
SCARL, i egenskap av foretrddare for ATI-Snam Lazio Sud Srl och Ati-Linda Srl, Consorzio Servizi Integrati

Domslut

Artikel 45 i Europaparlamentets och radets direktiv 2004/18/EG av den 31 mars 2004 om samordning av forfarandena vid offentlig
upphandling av byggentreprenader, varor och tjanster ska tolkas pd sd sdtt att den inte utgor hinder for en sidan nationell lagstiftning
som den som dr i fraga i det nationella mdlet, som innebdr att den upphandlande myndigheten dr skyldig att behandla Gvertridelser som
avser erliggande av sociala avgifter — vilka fljer av ett intyg som den upphandlande myndigheten begirt ex officio och som
socialforsakringsinstitutionerna utfardat — som grund for uteslutning fran upphandlingen, nér overtridelsen foreldg vid den tidpunkt da
den ekonomiska aktoren intridde i upphandlingsforfarandet, dven om Gvertrddelsen inte langre var for handen ndr kontrakten tilldelades
eller den upphandlande myndigheten utforde kontrollen ex officio.

(") EUT C 262. 10.8.2015.

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 17 november 2016 (begiran om férhandsavgorande
fran Bundesarbeitsgericht — Tyskland) — Betriebsrat der Ruhrlandklinik gGmbH mot Ruhrlandklinik
gGmbH

(Mal C-216/15) (*)

(Begdran om forhandsavgorande — Direktiv 2008/104/EG — Arbetstagare som hyrs ut av
bemanningsforetag — Tillimpningsomrdde — Begreppet arbetstagare — Begreppet ekonomisk
verksamhet — Vdrdpersonal utan anstdllningskontrakt som stdlls till en vrdinrittnings forfogande av en
ideell forening)

(2017/C 014/09)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesarbeitsgericht
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Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Betriebsrat der Ruhrlandklinik gGmbH

Motpart: Ruhrlandklinik gGmbH

Domslut

Artikel 1.1 och 1.2 i Europaparlamentets och radets direktiv 2008/104/EG av den 19 november 2008 om arbetstagare som hyrs ut av
bemanningsforetag ska tolkas sd, att direktivet dr tillimpligt pd det fallet att en ideell forening i utbyte mot ekonomisk ersdttning stdller
en av sina medlemmar till forfogande for ett kundforetag for att dar primdart och under dess ledning tillhandahdlla en arbetsprestation
mot 16n, ndr denna medlem dr skyddad i denna egenskap i den berorda medlemsstaten — vilket ankommer pd den hdnskjutande
domstolen att priva — och detta dven om medlemmen inte har stallning som arbetstagare i nationell ritt av den anledningen att denne
inte har ingdtt ett anstdllningskontrakt med foreningen.

() EUT C 270, 17.8.2015.

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 15 november 2016 (begiran om forhandsavgorande fran
Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco — Spanien) — Gorka Salaberria Sorondo mot Academia
Vasca de Policia y Emergencias

(Mal C-258/15) (')

(Begiran om forhandsavgorande — Likabehandling i arbetslivet — Direktiv 2000/78/EG —
Artiklarna 2.2 och 4.1 — Aldersdiskriminering — Rekryteringen av poliser till den autonoma regionen
Baskiens polismyndighet begrinsad till sokande som inte fyllt 35 dr — Begreppet "verkligt och avgorande

yrkeskrav” — Efterstrivat syfte — Proportionalitet)

(2017/C 014/10)
Rittegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Gorka Salaberria Sorondo

Motpart: Academia Vasca de Policfa y Emergencias

Domslut

Artikel 2.2 jamford med artikel 4.1 i radets direktiv 2000/78 av den 27 november 2000 om inrdttande av en allmdn ram for
likabehandling i arbetslivet ska tolkas s, att den inte utgtr hinder for en nationell lagstiftning, sdsom den som dr i frdga i det nationella
malet, som faststdller en hogsta aldersgrins pd 35 dr for rekrytering av poliser till en poliskdr vilka har att utfora samtliga de operativa
och verkstdllande arbetsuppgifter som ankommer pd denna.

() EUT C 270, 17.8.2015.
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Domstolens dom (stora avdelningen) av den 15 november 2016 (begiran om forhandsavgorande frin
Cour d’appel de Bruxelles — Belgien) — Fernand Ullens de Schooten mot Etat belge

(Mal C-268/15) (')

(Begdran om forhandsavgorande — Grundliggande friheter — Artiklarna 49, 56 och 63 FEUF — En
situation dir omstindigheterna i alla avseenden iir begrinsade till en medlemsstat — En medlemsstats
utomobligatoriska ansvar for skada som enskilda lidit till foljd av att den nationella lagstiftaren och de

nationella domstolarna dsidosatt unionsritten)

(2017/C 014/11)
Rattegdngssprdk: franska

Hinskjutande domstol

Cour d’appel de Bruxelles

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Fernand Ullens de Schooten

Motpart: Etat belge

Domslut

Unionsritten ska tolkas sd, att en medlemsstats bestammelser om utomobligatoriskt ansvar for skada som vdllats till foljd av ett
asidosdttande av unionsritten dr inte tillimpliga betriffande en skada som en enskild pdstdr sig ha lidit pd grund av ett pdstdtt
asidosdttande av en grundliggande frihet enligt artiklarna 49, 56 eller 63 FEUF genom en nationell lagstiftning som dr tillimplig utan
atskillnad pa medborgarna i denna stat och medborgare i andra medlemsstater, ndr det, i en situation dar omstandigheterna i alla
avseenden dr begrinsade till en medlemsstat, inte finns ndgot samband mellan saken eller omstindigheterna i det nationella malet och
dessa artiklar.

() EUT C 279, 24.8.2015.

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 10 november 2016 (begiran om férhandsavgorande
fran Se- og Handelsretten — Danmark) — Ferring Lagemidler A[S, som for talan for Ferring BV mot
Orifarm A[S

(Mal C-297/15) ()

(Begiiran om forhandsavgorande — Varumirken — Direktiv 2008/95/EG — Artikel 7.2 — Likemedel —
Parallellimport — Avskdrmning av marknader — Nédvindigt att ompaketera varan som dr forsedd med
varumiirket — Likemedel som slipps ut pd exportmarknaden och importmarknaden av
varumirkesinnehavaren i samma slags forpackningar)

(2017/C 014/12)
Riittegangssprak: danska

Hinskjutande domstol

Se- og Handelsretten

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Ferring Lagemidler A/S, som for talan for Ferring BV

Motpart: Orifarm A[S
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Domslut

Artikel 7.2 i Europaparlamentets och radets direktiv 2008/95/EG av den 22 oktober 2008 om tillndrmningen av medlemsstaternas
varumdrkeslagar ska tolkas s, att en varumdrkesinnehavare kan motsdtta sig fortsatt marknadsforing av ett lakemedel som foretas av en
parallellimportor, ndr importoren har paketerat om lakemedlet i en ny yttre forpackning och pd denna pd nytt anbringat varumdrket,
ndr, lakemedlet i fraga kan marknadsforas i importlandet — som dr part i avtalet om Europeiska ekonomiska samarbetsomrddet av den
2 maj 1992 — i samma forpackning som den forpackning i vilken denna vara marknadsfors i exportlandet — som dr part i avtalet om
Europeiska ekonomiska samarbetsomrddet — och importoren inte har visat att den importerade varan endast kan marknadsforas pa en
begrinsad del av marknaden i importlandet, vilket det ankommer pd den hénskjutande domstolen att prova.

() EUT C 294, 7.9.2015.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 16 november 2016 (begiran om forhandsavgorande
fran Conseil d’Etat — Frankrike) — Marc Soulier, Sara Doke mot Premier ministre, Ministre de la
Culture et de la Communication

(Mal C-301/15) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Immateriell och industriell dganderitt — Direktiv 2001/29/EG —

Upphovsriitt och nirstdende rittigheter — Artiklarna 2 och 3 — Ruitt till mdngfaldigande och ritt till

overforing till allminheten — Rickvidd — Icke tillgingliga” bocker som inte eller inte lingre iir foremdl

for publikation — Nationell lagstiftning som ger en upphovsrittsorganisation ritt att digitalt utnyttja

icke tillgingliga bicker for kommersiellt bruk — Presumtion om upphovsminnens samtycke — Avsaknad
av en mekanism som sikerstiller att varje enskild upphovsman informeras pd ett effektivt sitt)

(2017/C 014/13)
Rattegdngssprdk: franska

Hinskjutande domstol

Conseil d’Etat

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Marc Soulier, Sara Doke
Svarande: Premier ministre, Ministre de la Culture et de la Communication,

Ytterligare deltagare i rattegangen: Société frangaise des intéréts des auteurs de I'écrit (SOFIA), Joélle Wintrebert m.fl.

Domslut

Artikel 2 a och artikel 3.1 i Europaparlamentets och radets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa
aspekter av upphovsritt och ndrstdende rittigheter i informationssamhallet ska tolkas pd sd sdtt att de utgdr hinder for att en nationell
lagstiftning, som den i det nationella malet, Gverlater at en godkand upphovsrittsorganisation att utéva ritten att tillita mdngfaldigande
och dverforing till allmanheten i digital form av sd kallade icke tillgangliga bocker, det vill siga bocker som publicerats i Frankrike fore
den 1 januari 2001 och som inte lingre sprids kommersiellt eller publiceras i tryckt eller digital form, samtidigt som upphovsman eller
rattighetshavare till dessa bicker kan invinda mot eller forhindra detta utivande pd de villkor som anges i denna lagstiftning.

() EUT C 294, 7.9.2015.
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Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 10 november 2016 (begiran om forhandsavgorande
fran Tribunal de commerce de Paris, Conseil d’Etat — Frankrike) — Eco- -Emballages SA mot Sphére
France SAS m.fl. (C-313/15), Melitta France SAS m.fl. mot Ministre de I'Ecologie, du Développement
durable et de I'Energie (C-530/15)

(Forenade mélen C-313/15 och C-530/15) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Miljé — Direktiv 94/62/EG — Artikel 3 — Férpackningar och
forpackningsavfall — Begrepp — Rullar, tuber och cylindrar pd vilka produkter av bojligt material dr
upprullade ("hylsor”) — Direktiv 2013/2/EU Giltighet — Europeiska kommissionens dndring av
forteckningen med belysande exempel i bilaga I till direktiv 94/62/EG — Felaktig tolkning av begreppet
forpackning — Asidosittande av genomforandebefogenheterna)

(2017/C 014/14)
Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Tribunal de commerce de Paris, Conseil d'Etat

Parter i mélet vid den nationella domstolen

(Mdl C-313/15)

Karande: Eco-Emballages SA

Svarande: Sphere France SAS, Carrefour Import SAS, SCA Tissue France SAS, Melitta France SAS, SCA Hygiene Products
SAS, Wepa France SAS, tidigare Wepa Troyes SAS, Industrie Cartarie Tronchetti SpA, Industrie Cartarie Tronchetti Ibérica
SL, Cofresco Frischhalteprodukte GmbH & Co. KG, Kimberly-Clark SAS, Gopack SAS, Délipapier SAS, Scamark SAS, CMC
France SARL, Schweitzer SAS, Paul Hartmann SA, Wepa France SAS, tidigare Wepa Lille SAS, Systéme U Centrale Nationale
SA, Industrie Cartarie Tronchetti France SAS

ytterligare deltagare i rittegangen: Group'Hygiene syndicat professionnel (C-313/15)

(Mdl C-530/15)

Klagande: Melitta France SAS, Cofresco Frischhalteprodukte GmbH & Co. KG, Délipapier SAS, Gopack SAS, Industrie
Cartarie Tronchetti SpA, Industrie Cartarie Tronchetti Ibérica SL, Kimberly-Clark SAS, Wepa France SAS, tidigare Lucart

France, Paul Hartmann SA, SCA Hygiéne Products SAS, SCA Tissue France SAS, Group’Hygiene syndicat professionnel

Motpart: Ministre de 'Ecologie, du Développement durable et de I'Energie

ytterligare deltagare i rittegangen: Industrie Cartarie Tronchetti France SAS
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Domslut

Artikel 3.1 i Europaparlamentets och rddets direktiv 94/62/EG av den 20 december 1994 om forpackningar och forpackningsavfall, i
dess lydelse enligt Europaparlamentets och ridets direktiv 2004/12/EG av den 11 februari 2004 ska tolkas sd, att hylsor som har
formen av 16, tuber eller cylindrar runt vilka produkter av bojligt material dr upprullade, och som sdljs till konsumenter, utgor
forpackningar i den mening som avses i denna bestammelse.

() EUT C 294, 7.9.2015.
EUT C 414, 14.12.2015.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 16 november 2016 (begiran om forhandsavgorande
fran Supreme Court of the United Kingdom - Forenade kungariket) — The Queen, pd begiran av:
Timothy Martin Hemming, med firman ”Simply Pleasure Ltd.” m.fl. mot Westminster City Council

(Mal C-316/15) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Frihet att tillhandahdlla tjinster — Direktiv 2006/123/EG —
Artikel 13.2 — Tillstdandsforfaranden — Begreppet kostnader som de kan medfira)

(2017/C 014/15)
Rittegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Supreme Court of the United Kingdom

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: The queen, pd begiran av: Timothy Martin Hemming, med firman "Simply Pleasure Ltd.”, James Alan Poulton,
Harmony Ltd, Gatisle Ltd, med firman “Janus”, Winart Publications Ltd, Darker Enterprises Ltd, Swish Publications Ltd

Svarande: Westminster City Council

ytterligare deltagare i rittegdngen: The Architects’ Registration Board, The Solicitors’ Regulation Authority, The Bar Standards
Board, The Care Quality Commission, The Farriers’ Registration Council, The Law Society, The Bar Council, The Local
Government Association, Her Majesty’s Treasury

Domslut

Artikel 13.2 i Europaparlamentets och radets direktiv 2006/123/EG av den 12 december 2006 om tjdnster pd den inre marknaden
ska tolkas sd, att den utgor hinder for att det under sidana omstdndigheter som dem i malet vid den nationella domstolen uppstdlls krav
pd betalning, i samband med att en ansikan om tillstdnd eller fornyelse av tillstdnd limnas in, av en avgift som till en del avser att ticka
kostnader for administration av och tillsyn enligt det berdrda tillstandssystemet, dven om denna del dterbetalas for det fall att ansékan
avslds.

() EUT C 311, 21.9.2015.
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Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 17 november 2016 (begiran om forhandsavgorande
fran Verwaltungsgerichtshof — Osterrike) — Stadt Wiener Neustadt mot Niederosterreichische
Landesregierung

(M&l C-348/15) (')

(Begiran om forhandsavgorande — Bedémning av inverkan pd miljon av vissa offentliga och privata
projekt — Direktiv 85/337/EEG — Direktiv 2011/92/EU — Tillimpningsomride — Begreppet “sirskild
nationell lagstiftning” — Utebliven miljékonsekvensbedosmning — Slutgiltigt tillstand — Legalisering i

efterhand avseende den omstindigheten att nigon miljokonsekvensbedomning inte gjorts —
Samarbetsprincipen — Artikel 4 FEU)

(2017/C 014/16)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Verwaltungsgerichtshof

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Stadt Wiener Neustadt
Motpart: Niederosterreichische Landesregierung

ytterligare deltagare i rittegdngen: .A.S.A. Abfall Service AG

Domslut

Artikel 1.5 i radets direktiv 85/337/EEG av den 27 juni 1985 om bedomning av inverkan pd miljon av vissa offentliga och privata
projekt, i dess lydelse enligt radets direktiv 97/11/EG av den 3 mars 1997, ska tolkas sd, att ett projekt som omfattas av en sddan
lagbestammelse som den som dr aktuell i det nationella mdlet — som foreskriver att projekt som blivit foremdl for ett beslut som antagits i
strid med skyldigheten att genomfora en miljokonsekvensbedomning, betriffande vilket beslut talefristen har 1opt ut, ska anses ha
lagenligen beviljats tillstdnd — inte undantas frdn tillimpningsomrddet for namnda direktiv. Unionsratten utgor hinder mot en sidan
lagbestammelse sdvitt bestammelsen foreskriver att en foregdende miljokonsekvensbedmning ska anses ha genomforts for ett sadant
projekt.

(') EUT C 363, 3.11.2015.

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 16 november 2016 (begiran om férhandsavgorande
fran Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wien — Osterrike) — Wolfgang Schmidt mot Christiane
Schmidt

(Mal C-417/15) (')

(Begiran om forhandsavgorande — Omrdde med frihet, sikerhet och rittvisa — Forordning (EU)
nr 1215/2012 — Domstols behirighet och erkinnande och verkstillighet av domar pd privatrittens
omride — Tillimpningsomrdde — Artikel 24 led 1 forsta stycket — Exklusiv behorighet avseende sakritt
i fast egendom — Artikel 7 led 1 a — Sirskilda behirighetsregler for talan som avser avtal — Talan som
avser ogiltigforklaring av en gdva av en fastighet och att inskrivningen av dganderitten i
fastighetsregistret ska raderas)

(2017/C 014/17)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landesgericht fur Zivilrechtssachen Wien
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Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Wolfgang Schmidt

Motpart: Christiane Schmidt

Domslut

Bestimmelserna i radets forordning (EU) nr 1215/2012 av den 12 december 2012 om domstols behdrighet och om erkannande och
verkstéllighet av domar pd privatrittens omrdde ska tolkas sd, att en talan om ogiltigforklaring av en gava av en fastighet pa grund av
givarens bristande rittshandlingsformdga inte omfattas av den exklusiva behorigheten for domstolen i den medlemsstat dir egendomen
ar belagen enligt artikel 24 led 1 i denna forordning, utan av den sarskilda behorigheten i artikel 7 led 1 a i samma forordning.

En talan om att inskrivningen i fastighetsregistret av gdvomottagarens dganderitt ska raderas omfattas av den exklusiva behdorigheten i
artikel 24 led 1 i samma forordning.

(') EUT C 363, 3.11.2015.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 10 november 2016 (begiran om forhandsavgérande
fran Nejvyssi spravni soud — Republiken Tjeckien) — Odvolaci finan¢ni feditelstvi mot Pavlina
Bastova

(Mal C-432/15) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Beskattning — Mervirdesskatt — Direktiv 2006/112/EG —
Artikel 2.1 ¢ — Begreppet “tillhandahdllande av tjinster mot ersittning” — En beskattningsbar person
stiller en hist till en kapplopningsarrangors forfogande — Bedomning av ersittningen — Avdragsritt for

kostnader knutna till att forbereda den beskattningsbara personens histar for kapplépningar —
Allméinna omkostnader kopplade till den samlade ekonomiska verksamheten — Bilaga III, punkt 14 —

Reducerad mervirdesskattesats som dr tillimplig pd ritten att utnyttja sportanliggningar —
Tillimplighet pd driften av ett kapplopningsstall — Transaktion som bestdr av ett enda tillhandahdllande
eller av flera fristdende tillhandahdllanden)

(2017/C 014/18)
Rittegdngssprak: tjeckiska

Hinskjutande domstol

Pavlina Bastovd

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Odvolaci finanéni feditelstvi

Motpart: Pavlina Bastova
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Domslut

1) Artikel 2.1 c i rddets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt ska tolkas sd,
att det inte utgor ett tillhandahdllande mot ersttning i den mening som avses i denna bestdmmelse nar en hdstdgare, som dr en
beskattningsbar person avseende mervérdesskatt, stdller en hdst till en kapplopningsarrangors forfogande i syfte att hdsten ska delta i
en kapplopning, om detta varken medfor betalning av startpengar for deltagande eller ndgon annan direkt betalning och endast
dgarna till de hdstar som har placerat sig i kapplopningen erhaller prispengar, oavsett om prispengarna dr bestimda i forvig eller
inte. Ett sddant stdllande till forfogande av en hdst utgtr daremot ett tillhandahallande mot ersdttning om det medfor att arrangéren
betalar en ersdttning som dr oberoende av hdstens placering i kappldpningen.

N
~—

Direktiv 2006/112 ska tolkas sd, att — under forutsdttning att kostnaderna hdanforliga till respektive transaktion har ett direkt och
omedelbart samband med den beskattningsbara personens samlade ekonomiska verksamhet — det foreligger ritt till avdrag for
ingdende mervardesskatt vad galler transaktioner som avser forberedelsen infor och deltagandet i kapplopningar av héstar som tillhor
en beskattningsbar person som foder upp och trdnar sdvdl sina egna hdstar som andras hdstar, pd den grunden att de kostnader som
ar hanforliga till dessa transaktioner ingdr i de allmanna omkostnaderna for vederborandes ekonomiska verksamhet. Detta kan vara
fallet om de kostnader som salunda har uppkommit hanfor sig till kapplopningshdstar som verkligen dr avsedda att sdljas eller om
dessa hdstars deltagande i kapplopningar ur en objektiv synvinkel dr ett sdtt att frimja den ekonomiska verksamheten, ndgot som det
ankommer pd den hdnskjutande domstolen att kontrollera.

For det fall en sddan avdragsritt foreligger ska de prispengar som den beskattningsbara personen i forekommande fall har erhdllit till
foljd av att en av vederborandes hdstar har placerat sig i en kapplopning inte ingd i beskattningsunderlaget for mervirdesskatten.

)
~

Artikel 98 i direktiv 2006/112, jamford med punkt 14 i bilaga III till detta direktiv, ska tolkas sd, att ett enda sammansatt
tillhandahdllande av tjdnster, bestdende av olika delar, vilka bland annat avser triningen av hdstar, utnyttjandet av
sportanldggningar, uppstallning av hdstarna, utfordring och annan hdstskdtsel, inte kan omfattas av den reducerade
mervdrdesskattesatsen ndr utnyttjandet av sportanldggningar i den mening som avses i punkt 14 i bilaga III till direktivet och
traningen av hdstarna utgor tvd likvirdiga bestandsdelar i det sammansatta tillhandahallandet eller ndr traningen av hdstarna utgor
den huvudsakliga bestdndsdelen i tillhandahdllandet, vilket det ankommer pd den hdnskjutande domstolen att bedoma.

(') EUT C 371, 9.11.2015.

Domstolens dom (sjitte avdelningen) av den 10 november 2016 (begiran om férhandsavgérande fran
Hoge Raad der Nederlanden — Nederlinderna) — J.J. de Lange mot Staatssecretaris van Financién

(M&l C-548/15) (')

(Begdran om forhandsavgorande — Socialpolitik — Principerna om likabehandling och om forbud mot
diskriminering pd grund av dlder — Direktiv 2000/78/EG — Likabehandling i arbetslivet —
Artiklarna 2, 3 och 6 — Tillimpningsomride — Sirbehandling pd grund av dlder — Nationell
lagstiftning som begrinsar avdragsritten for utbildningskostnader efter en viss dlder — Tilltride till
yrkesutbildning)

(2017/C 014/19)

Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Hoge Raad der Nederlanden

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: ].J. de Lange

Motpart: Staatssecretaris van Financién
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Domslut

1) Artikel 3.1 b i rddets direktiv 2000/78/EG av den 27 november 2000 om inrdttande av en allmdn ram for likabehandling i
arbetslivet ska tolkas sd, att skattebestammelser sasom de i det nationella malet, enligt vilka en persons kostnader for yrkesutbildning
behandlas olika i skattehdnseende beroende pd personens dlder, omfattas av det direktivets materiella tillimpningsomride om de
syftar till att framja ungas tilltrdde till utbildning.

2) Artikel 6.1 i direktiv 2000/78 ska tolkas sd, att den inte utgor hinder for skattebestammelser sasom de i det nationella malet, vilka
under vissa forutsattningar liter personer under 30 drs dlder dra av hela kostnaden for yrkesutbildning fran sin beskattningsbara
inkomst, medan denna avdragsritt dr begrinsad for personer Gver den dldern, forutsatt att dessa bestammelser kan motiveras pd ett
objektivt och rimligt sdtt av ett berdttigat sysselsdttnings- och arbetsmarknadspolitiskt mal och att sdttet att nd detta mal ar lampligt
och nodvindigt. Det ankommer pd den hanskjutande domstolen att avgora huruvida sd dr fallet i det nationella malet.

() EUT C 38, 1.2.2016.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 10 november 2016 (begiran om forhandsavgorande
fran Rechtbank Amsterdam - Nederlinderna) — Verkstillighet av en europeisk arresteringsorder som
utfirdats mot Krzysztof Marek Poltorak

(M4l C-452/16 PPU) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Forfarande for bradskande mdl om forhandsavgorande —
Polissamarbete och straffrittsligt samarbete — Europeisk arresteringsorder — Rambeslut 2002/584/
RIF — Artikel 1.1 — Begreppet rittsligt avgorande — Artikel 6.1 — Begreppet utfirdande rittslig

myndighet — Europeisk arresteringsorder som utfirdats av Rikspolisstyrelsen (Sverige) for verkstillighet
av ett fingelsestraff)

(2017/C 014/20)

Rattegingssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank Amsterdam

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Openbaar Ministerie

Motpart: Krzysztof Marek Poltorak

Domslut

Begreppet rittslig myndighet enligt artikel 6.1 i ridets rambeslut 2002/584/RIF av den 13 juni 2002 om en europeisk
arresteringsorder och overlamnande mellan medlemsstaterna, i dess dndrade lydelse enligt ridets rambeslut 2009/299/RIF av den
26 februari 2009, dr ett sjdlvstindigt unionsrittsligt begrepp, och denna artikel 6.1 ska tolkas sd, att en polismyndighet, sdsom
Rikspolisstyrelsen (Sverige), inte omfattas av begreppet utfardande rittslig myndighet enligt denna bestammelse, vilket innebar att den
europeiska arresteringsorder som polismyndigheten har utfirdat for verkstdllighet av en frihetsberovande pdfoljd inte kan anses utgora ett
rattsligt avgorande enligt artikel 1.1 i rambeslut 2002/584, i dess dndrade lydelse enligt rambeslut 2009/299.

(') EUT C 383, 17.10.2016.
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Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 10 november 2016 (begiran om forhandsavgérande
fran Rechtbank Amsterdam — Nederlinderna) — Verkstillighet av en europeisk arresteringsorder
avseende Halil Ibrahim Ozgelik

(M4l C-453/15 PPU) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Forfarande for bradskande mdl om forhandsavgorande —
Polissamarbete och straffrittsligt samarbete — Europeisk arresteringsorder — Rambeslut 2002/584/
RIF — Artikel 8.1 ¢ — Begreppet "arresteringsorder” — Sjilvstindigt unionsrittsligt begrepp —
Nationell arresteringsorder som utfirdats av en polismyndighet och bekriftats av en dklagare i

lagforingssyfte)
(2017/C 014/21)

Ruttegangssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank Amsterdam

Part i malet vid den nationella domstolen

Halil Ibrahim Ozcelik

Domslut

Artikel 8.1 ¢ i rddets rambeslut 2002/584/RIF av den 13 juni 2002 om en europeisk arresteringsorder och éverlimnande mellan
medlemsstaterna, i dess dndrade lydelse enligt radets rambeslut 2009/299/RIF av den 26 februari 2009, ska tolkas pd sd sdtt att en
bekrftelse fran en dklagarmyndighet, sdsom bekriftelsen i det nationella mdlet, av en nationell arresteringsorder som dessforinnan
utfardats av en polismyndighet i lagforingssyfte, ska anses utgora ett "rittsligt beslut” i den bestammelsens mening.

(') EUT C 383, 17.10.2016.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 10 november 2016 (begiran om forhandsavgérande
fran Rechtbank Amsterdam — Nederlinderna) — Verkstillighet av en europeisk arresteringsorder som
utfirdats mot Ruslanas Kovalkovas

(Mal C-477/16 PPU) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Forfarande for bradskande mdl om forhandsavgorande —
Polissamarbete och straffrittsligt samarbete — Europeisk arresteringsorder — Rambeslut 2002/584/
RIF — Artikel 1.1 — Begreppet riittsligt avgorande — Artikel 6.1 — Begreppet utfirdande rittslig

myndighet — Europeisk arresteringsorder som utfirdats av Republiken Litauens justitieministerium for
verkstillighet av ett fingelsestraff)

(2017/C 014/22)

Ruttegangssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank Amsterdam

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Openbaar Ministerie

Motpart: Ruslanas Kovalkovas
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Domslut

Begreppet rittslig myndighet enligt artikel 6.1 i ridets rambeslut 2002/584/RIF av den 13 juni 2002 om en europeisk
arresteringsorder och overlamnande mellan medlemsstaterna, i dess dndrade lydelse enligt ridets rambeslut 2009/299/RIF av den
26 februari 2009, dr ett sjdlvstindigt unionsrattsligt begrepp, och denna artikel 6.1 ska tolkas s, att den utgdr hinder for att ett organ
inom den verkstallande makten, sdsom justitieministeriet i Republiken Litauen, utses till utfdrdande rttslig myndighet i den mening som
avses i artikel 6.1, vilket innebdr att den europeiska arresteringsorder som detta organ har utfirdat for verkstallighet av en
frihetsbergvande pdfoljd inte kan anses utgora ett réttsligt avgorande i den mening som avses i artikel 1.1 i rambeslut 2002/584, i dess
andrade lydelse enligt rambeslut 2009/299.

() EUT C 383, 17.10.2016.

Domstolens beslut (sjitte avdelningen) av den 26 oktober 2016 (begiran om férhandsavgorande fran

Tribunal Supremo — Spanien) — Sideriirgica Sevillana SA (C-369/15), Solvay Solutions Espafia SL (C-

370/15), Cepsa Quimica SA (C-371/15), Dow Chemical Ibérica SL (C-372/15) mot Administracién del
Estado

(Forenade mélen C-369/15 till C-372/15) (')

(Begiiran om forhandsavgorande — Artikel 99 i domstolens rittegingsregler — System for handel med
utsldppsritter for vixthusgaser i Europeiska unionen — Direktiv 2003/87/EG — Artikel 10a — Metod
for gratis fordelning av utslippsritter — Berikning av den enhetliga sektorsovergripande faktorn —
Beslut 2013/448/EU — Artikel 4 — Bilaga Il — Giltighet — Tillimpning av den enhetliga
sektorsdvergripande faktorn pd anliggningar vid vilka det finns stor risk for kolsutslipp — Beslut 2011/
278EU — Artikel 10.9 — Giltighet)

(2017/C 014/23)
Ruttegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Tribunal Supremo

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Sidertrgica Sevillana SA (C-369/15), Solvay Solutions Espafia SL (C-370/15), Cepsa Quimica SA (C-371/15), Dow
Chemical Ibérica SL (C-372/15)

Motpart: Administracién del Estado

Ytterligare deltagare i rittegangen: Repsol Petréleo SA BP Oil Espafia SAU (C-371/15)

Avgorande

1) Det framgar varken av bestimmelserna i Europaparlamentets och radets direktiv 2003/87/EG av den 13 oktober 2003 om ett
system for handel med utsldppsritter for vixthusgaser inom gemenskapen och om dndring av radets direktiv 96/61, i dess lydelse
enligt Europaparlamentets och rddets direktiv 2009/29/EG av den 23 april 2009, jimforda med artikel 15.3 i kommissionens
beslut 2011/287/EU av den 27 april 2011 om faststallande av unionstdckande dvergangsbestimmelser for harmoniserad gratis
tilldelning av utsldppsritter enligt artikel 10a i Europaparlamentets och rddets direktiv 2003/87[EG eller av kommissionens beslut
2013/448/EU av den 5 september 2013 om nationella genomforandedtgirder for dvergangsutdelningen av gratis utslappsrdtter for
vixthusgaser i enlighet med artikel 11.3 i Europaparlamentets och radets direktiv 2003/87 [EG att Europeiska kommissionen vid
faststallandet av de sammanlaga utslappsritterna for vixthusgaser ska bortse fran andra utslapp hanforliga till varmeproducerande
anldggningar.
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2) Provningen av den tredje fragan har inte visat ndgon omstandighet som pdverkar giltigheten av artikel 15.3 i beslut 2011/287.

3) Provningen av den fjarde fragan har inte visat ndgon omstindighet som paverkar giltigheten av artikel 10.9 forsta stycket i beslut
2011/278.

4) Artikel 4 i bilaga II till beslut 2013/448 ogiltigforklaras.

5) Verkan av ogiltigforklaringen av artikel 4 i bilaga II till beslut 2013/448 begrinsas sd att ogiltigforklaringen forst far
rattsverkningar efter tio mdnader fran tidpunkten for meddelandet av dom av den 28 april 2016, Borealis Polyolefine m. fl. (forenade
malen C-191/14, C-192/14, C-295/14, C-389/14 och C-391/14 — C-393/14, EU:C:2016:311), for att mdjliggora for
Europeiska kommissionen att vidta nodvandiga dtgarder och att giltigheten av de dtgérder som vidtas inom denna frist med stid av de
ogiltigforklarade bestdmmelserna inte kan ifragasdttas.

(') EUT C 311, 21.09.2015.

Overklagande ingett den 24 juni 2016 av 100 % Capri Italia Srl av den dom som tribunalen (forsta
avdelningen) meddelade den 19 april 2016 i mal T-198/14, 100 % Capri Italia mot EUIPO - IN.PRO.DI
(100 % Capri)

(M3l C-351/16 P)
(2017/C 014/24)

Ruttegdngssprak: italienska

Parter

Klagande: 100 % Capri Italia Stl (ombud: advokaterna P. Pozzi, G. Ghisletti, F. Braga)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO), Inghirami produzione distribuzione SpA (IN.
PRO.DI)

Genom beslut av den 10 november 2016 avvisade domstolen (sjunde avdelningen) overklagandet och slog fast att 100 %
Capri Italia Srl skulle bara sina rittegdngskostnader.

Begiiran om forhandsavgérande framstilld av Corte dei Conti (Italien) den 12 oktober 2016 - Istituto
Nazionale della Previdenza Sociale mot Francesco Faggiano

(M3l C-524/16)
(2017/C 014/25)

Rattegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Corte dei Conti

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Istituto Nazionale della Previdenza Sociale

Motpart: Francesco Faggiano

Tolkningsfragor

1) Ska unionsritten, nirmare bestimt ridets forordning (EEG) nr 1408/71 (*) av den 14 juni 1971 och ridets forordning
(EG) nr 1606/98 (*) av den 29 juni 1998, tolkas s, att ansékan om sammanliggning av forsikringsavgifter inbetalda till
olika pensionskassor, i synnerhet i hemlandet och i en annan EU-medlemsstat, inte kan inges av en person som redan
uppbir pension?
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2) Utgor artikel 49.1 b ii i rddets forordning (EEG) nr 140871 av den 14 juni 1971 hinder for en nationell bestimmelse,
som till exempel den italienska i artikel 71 i lag nr 388 av den 23 december 2000, enligt vilken ansokan om
sammanlidggning av forsikringsavgifter inbetalda till olika pensionskassor, i synnerhet i hemlandet och i en annan EU-
medlemsstat, endast fir inges av personer som dnnu inte har fatt rétt till pension frdn nigon pensionskassa?

(")  Rédets forordning (EEG) nr 1408/71 av den 14 juni 1971 om tillimpningen av systemen for social trygghet nir anstallda,
egenforetagare eller deras familjer flyttar inom gemenskapen (EGT L 149, s. 2; svensk specialutgava, omrdde 5, volym 1 s. 57)

()  Rédets forordning (EG) nr 1606/98 av den 29 juni 1998 om dndring av forordning (EEG) nr 1408/71 om tillimpningen av systemen
for social trygghet ndr anstillda, egenforetagare eller deras familjemedlemmar flyttar inom gemenskapen och forordning (EEG)
nr 57472 om tillimpningen av forordning (EEG) nr 1408/71 i syfte att utvidga denna till att omfatta sirskilda system for offentligt
anstillda (EGT L 209, s. 1)

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Tribunal da Concorréncia, Regulagio e Supervisdo
(Portugal) den 13 oktober 2016 — Meo — Servicos de Comunicacdes e Multimédia S.A. mot
Autoridade da Concorréncia

(Mal C-525/16)
(2017/C 014/26)
Rittegdngssprdk: portugisiska

Hinskjutande domstol

Tribunal da Concorréncia, Regulagdo e Supervisio

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Meo — Servi¢os de Comunicacdes e Multimédia S.A.
Motpart: Autoridade da Concorréncia

Annan deltagare i rittegingen: GDA — Cooperativa de Gestdo dos Direitos dos Artistas Intérpretes ou Executantes, CRL

Tolkningsfragor

1) Om det i ett pafoljdsforfarande foreligger bevis eller indicier for faktiska omstindigheter avseende att ett foretag med en
dominerande stdllning eventuellt har tillimpat diskriminerande priser gentemot ett av foretagen i aterforsaljningsledet
till skada for detta foretag jamfort med dess konkurrenter, kravs dé, for att detta beteende ska kunna anses ge upphov till
en konkurrensnackdel i den mening som avses i artikel 102[.2] ¢ FEUF, att det gors en ytterligare bedomning av hur
allvaret, relevansen eller betydelsen av dessa effekter pd konkurrensstillningen ochfeller det berérda foretagets
konkurrensformaéga, sirskilt vad géller dess formaga att bara den 6kade kostnaden f6r grossisttjansten?

2) Om det i ett pafoljdsforfarande foreligger bevis eller indicier for att en diskriminerande prissttning som tillimpats av ett
foretag med dominerande stdllning har haft en betydligt mindre betydelse for de burna kostnaderna, de forvirvade
intdkterna och den gjorda vinsten for den berorda aterforsiljaren, ar det dé forenligt med artikel 102[.2] ¢ FEUF och med
domarna British Airways (') och Clearstream (%) att anse att det inte finns ndgra indicier for missbruk av en dominerande
stallning eller for ett forbjudet beteende?

3) Eller ar det tvdrtom s, att denna omstindighet inte ar tillracklig for att det ska vara uteslutet att kvalificera beteendet
som ett missbruk av en dominerande stillning och som ett forbjudet beteende enligt artikel 102[.2] ¢ FEUF, utan endast
har betydelse for bedémningen av ansvarets omfattning eller for bestimmandet av vilken pafoljd det foretag som gjort
sig skyldigt till missbruket ska dlaggas?

4) Ska uttrycket "varigenom dessa far en konkurrensnackdel” i artikel 102[.2] ¢ FEUF tolkas s, att det innebdr ett krav pd att den
fordel som diskrimineringen ger upphov till i sin tur ska motsvara en viss ldgsta procentandel i det berorda foretagets
kostnadsstruktur?
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5) Ska uttrycket "varigenom dessa far en konkurrensnackdel” i artikel 102[.2] ¢ FEUF tolkas sd, att det innebar ett krav pd att den
fordel som diskrimineringen ger upphov till i sin tur ska motsvara en viss minsta skillnad mellan de genomsnittliga
kostnader som konkurrenterna har haft for den aktuella grossisttjansten?

6) Kan uttrycket "varigenom dessa fdr en konkurrensnackdel” i artikel 102[.2] ¢ FEUF tolkas s4, att det innebdr ett krav pa att
den fordel som diskrimineringen ger upphov till i sin tur ska motsvara, med avseende pa den aktuella marknaden och
tjnsten, hogre virden 4n de som angetts i ... tabellerna 5, 6 och 7, vid bedomningen av huruvida beteendet ar
forbjudet?

7) For det fall att ndgon av frdgorna 4—6 ska besvaras jakande, hur ska dd den nedre grinsen for nackdelen i friga om
kostnadsstrukturen eller i friga om de genomsnittliga kostnaderna for de konkurrerande foretagen i dterforsiljningsledet
bestdimmas?

8) Nir den nedre grinsen har bestimts, innebdr den omstindigheten att denna inte dr uppnddd for vart och ett av de
aktuella dren att man kan underldta att tillimpa den i domen Clearstream fastslagna presumtionen att "ndr et foretag som
har ett faktiskt monopol pd marknaden i foregdende led tillimpar olika priser for likvirdiga tjanster gentemot en handelspartner och
detta pdgdr utan avbrott under fem dr, mdste detta ha gett upphov till en konkurrensnackdel for nimnda handelspartner”? (°)

() C-95/04 P, EU:C:2007:166
() T-301/04, EU:T:2009:317
()  Punkterna 194 och 195.

Talan vickt den 12 oktober 2016 — Europeiska kommissionen mot Republiken Polen
(Mal C-526/16)
(2017/C 014/27)
Rattegdngssprak: polska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: M. Owsiany-Hornung och C. Zadra)

Svarande: Republiken Polen

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststélla att Republiken Polen har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artiklarna 2.1, 4.2 och 4.3 i direktiv
2011/92 om bedémning av inverkan pa miljon av vissa offentliga och privata projekt, (') jimfort med bilagorna II och
11 till detta direktiv, genom att — med undantag for borrning i vattentikter, omradden med skyddade sotvattenfore-
komster och naturskyddsomraden i form av nationalparker, naturreservat, landskapsparker och Natura 2000-omrdden
och sddana omrddens yttre skyddszoner, dir man ska prova nodvindigheten av miljokonsekvensbedomningar vid
borrning pd ett djup fran och med 1 000 meter — undanta projekt dir man medelst borrning letar efter eller underséker
mineralfyndigheter ner till ett djup pd 5000 meter frén forfarandet for prévning av noédvindigheten av en
miljokonsekvensbedomning, i det att det for borrningar utanfor vattentikter, omrdden med skyddade sotvattenfore-
komster och olika anforda naturskyddsomrdden jamte i sidana omréadens yttre skyddszoner faststallts ett for forfarandet
foreskrivet grinsvarde, varvid man inte beaktar alla visentliga urvalskriterier som anges i bilaga III till direktivet, och

— forplikta Republiken Polen att ersitta rattegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Kommissionen gor gillande att Republiken Polen har dsidosatt artiklarna 2.1, 4.2 och 4.3 i direktiv 2011/91, jamf6rt med
bilagorna II och III till direktivet.

Enligt artikel 2.1 i direktiv 2011/92 ska medlemsstaterna "vidta alla nodvindiga atgirder for att sikerstilla att projekt som
kan antas medfor en betydande miljopaverkan bland annat pa grund av deras art, storlek eller lokalisering blir foremal for
krav pd tillstdnd och en bedémning av deras paverkan innan tillstand ges”.

Enligt artikel 4.2 i direktiv 2011/92 ska medlemsstaterna, i varje enskilt fall eller utifran av medlemsstaterna faststillda
gransvirden eller kriterier (det vill siga inom ramen for en "screening”), avgéra om projekt som omfattas av bilaga II till
direktivet ska bli foremal for en miljokonsekvensbedomning.

Enligt artikel 4.3 i direktiv 2011/92 ska, vid granskning frén fall till fall eller faststdllande av gransvirden eller kriterier for
“screeningen”, "de relevanta urvalskriterier som faststalls i bilaga III beaktas”.

Borrning ddr man letar efter och undersoker mineralfyndigheter omfattas av bilaga II till direktiv 2011/92 da det ror sig om
"djupborrning” i den mening som avses i punkt 2 d i bilagan.

Detta dr friga om projekt, betriffande vilka det utifrdn en helhetsbedomning inte gdr att sdga att de inte har ndgon
betydande miljopaverkan.

Medlemsstaterna ska se till att dessa projekt underkastas en "screening”, med beaktande av de visentliga kriterier som anges
i bilaga III till direktiv 2011/92.

De nationella bestimmelser som inférlivar direktiv 2011/92 med den polska rittsordningen, utesluter emellertid projekt
dir man medelst borrning letar efter eller undersoker mineralfyndigheter ner till ett djup pa 5 000 meter frdn "screening”-
forfarandet (dock med undantag for borrning i s kallat kinsliga omraden, det vill sdga i vattentdkter, omrdden med
skyddade sotvattenforekomster och naturskyddsomrdden i form av nationalparker, naturreservat, landskapsparker och
Natura 2000-omrdden och sddana omradens yttre skyddszoner, dir “screening”-forfarandet ska tillimpas vid borrning pa
ett djup fran och med 1 000 meter).

Detta innebdr att den overvigande delen av de borrningar, diar man letar efter eller undersoker mineralfyndigheter, som
vidtas utanfor de "kdnsliga omrddena” undantas frdn "screening”-forfarandet.

Att dessa borrningar undantas pa detta sitt, utan att man beaktar de i bilaga III till direktiv 2011/92 angivna visentliga
kriterierna, utgor enligt kommissionen ett dsidosdttande av artiklarna 2.1, 4.2 och 4.3 i direktiv 2011/92, jamf6rt med
bilagorna II och III till direktivet.

() EUTL 26,2011, s. 1.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av des Verwaltungsgerichtshof (Osterrike) den 14 oktober
2016 - Salzburger Gebietskrankenkasse, Bundesminister fiir Arbeit, Soziales und
Konsumentenschutz

(Mal C-527/16)
(2017/C 014/28)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Verwaltungsgerichtshof
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Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Salzburger Gebietskrankenkasse, Bundesminister fiir Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz

Motparter: Alpenrind GmbH, Martin-Meat Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft, Martimpex-Meat Kft, Pensionsversicherungs-
anstalt, Allgemeine Unfallversicherungs-anstalt

Tolkningsfragor

1) Gller den i artikel 5 i Europaparlamentets och rddets férordning (EG) nr 987/2009 av den 16 september 2009 om
tillimpningsbestimmelser till forordning (EG) nr 883/2004 om samordning av de sociala trygghetssystemen ('),
foreskrivna bindande verkan for handlingar i den mening som avses i artikel 19.2 i forordning (EG) nr 987/2009, dven
vid ett domstolsforfarande i den mening som avses i artikel 267 FEUF?

2

Om frdga 1 besvaras jakande:

a) Giller nimnda bindande verkan 4ven efter ett forfarande vid den administrativa kommissionen f6r samordning av de
sociala trygghetssystemen som varken har lett fram till en 6verenskommelse eller till att de omtvistade handlingarna
dragits tillbaka?

b) Giller denna bindande verkan dven om en Al-handling utfirdas forst efter det att den mottagande medlemsstaten
formellt har faststillt den obligatoriska forsikringen i enlighet med sin lagstiftning? Géller den bindande verkan i
dessa fall dven retroaktivt?

3) For det fall den bindande verkan av handlingar i den mening som avses i artikel 19.2 i férordning (EG) nr 987/2009
under vissa forutsittningar r begransad:

Strider det mot det f6rbud mot att ersitta en person, sdsom foreskrivs i artikel 12.1 i forordning (EG) nr 883/2004, nir
ersdttningen inte dger rum genom en utsindning fran samma arbetsgivare, utan fran en annan arbetsgivare? Har det
ddrvid betydelse

a) huruvida denna arbetsgivare har sitt site i samma medlemsstat som den forsta arbetsgivaren eller

b) huruvida det foreligger kopplingar i fraga om personal och/eller i organisatoriskt hinseende mellan den forsta och
den andra utsindande arbetsgivaren?

() EUTL 284,s. 1.

Begiiran om forhandsavgorande framstilld av Conseil d’Etat (Frankrike) den 17 oktober 2016 —
Confédération paysanne, Réseau Semences Paysannes, Les Amis de la Terre France, Collectif
Vigilance OGM et Pesticides 16, Vigilance OG2M, CSFV 49, OGM: dangers, Vigilance OGM 33,
Fédération Nature et Progrés mot Premier ministre, Ministre de I'agriculture, de I'agroalimentaire et
de la forét

(M3l C-528/16)
(2017/C 014/29)
Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Conseil d’Etat

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Confédération paysanne, Réseau Semences Paysannes, Les Amis de la Terre France, Collectif vigilance OGM et
Pesticides 16, Vigilance OG2M, CSFV 49, OGM: dangers, Vigilance OGM 33, Fédération Nature et Progres

Motpart: Premier ministre, Ministre de l'agriculture, de 'agroalimentaire et de la forét



C 14/24 Europeiska unionens officiella tidning 16.1.2017

Tolkningsfragor

1. Ska de organismer som har erhillits genom mutagenes anses ut;géra genetiskt modifierade organismer, i den mening som
avses i artikel 2 i direktiv 2001/18/EG av den 12 mars 2001 (°), trots att de enligt artikel 3 och bilaga I B till direktivet
inte omfattas av de krav som foreskrivs for utsittning och utslippande pd marknaden av genetiskt modifierade
organismer? Kan sarskilt metoderna for mutagenes, bland annat de nya metoderna for styrd mutagenes dar gentekniska
forfaranden anvinds, betraktas som en av de metoder som anges i bilaga I A till vilken det hanvisas i artikel 2 i direktivet?
Ska artiklarna 2 och 3 och bilagorna I A och I B till direktivet av den 12 mars 2001 foljaktligen tolkas sd, att samtliga
genetiskt modifierade organismer och frosorter, eller enbart organismer som har erhdllits genom konventionella metoder
for slumpmissig mutagenes genom joniserande strélning eller behandling med kemiska mutagena dmnen som fanns
innan direktivet antogs, dr undantagna fran kraven péd forsiktighetsdtgirder, miljokonsekvensbedomningar och
sparbarhet?

2. Ska de sorter som har erhallits genom mutagenes anses utgéra sorter som ar genetiskt modifierade, i den mening som
avses i artikel 4 i direktiv 2002/53/EG av den 13 juni 2002 om den gemensamma sortlistan for arter av
lantbruksvixter (*), som inte 4r undantagna frin de krav som foreskrivs i direktivet? Ar tillimpningsomradet for detta
direktiv tvirtom identiskt med det som foljer av artiklarna 2 och 3 och bilaga I B till direktivet av den 12 mars 2001 och
undantas dven de sorter som har erhillits genom mutagenes fran de krav som foreskrivs for inférande av genetiskt
modifierade sorter i den gemensamma sortlistan for arter av lantbruksvaxter i direktivet av den 13 juni 2002?

3. Ska artiklarna 2 och 3 och bilaga I B till direktiv 2001/18/EG av den 12 mars 2001 om avsiktlig utsittning av genetiskt
modifierade organismer i miljon, i den del mutagenes undantas fran tillimpningsomradet for de krav som féreskrivs i
direktivet, anses utgora dtgarder for fullstindig harmonisering som innebar ett forbud for en medlemsstat att lita
genetiskt modifierade organismer, som har erhallits genom mutagenes, omfattas av de krav som foreskrivs i direktivet
eller andra krav, eller har medlemsstaterna vid inforlivandet av dessa bestimmelser ett utrymme for skonsmissig
bedémning vad giller att faststilla den ordning som ska vara tillimplig pd de organismer som har erhéllits genom
mutagenes?

4. Kan giltigheten av artiklarna 2 och 3 och bilagorna I A och I B till direktiv 2001/18 av den 12 mars 2001 ifrdgasttas
med hénsyn till forsiktighetsprincipen som garanteras i artikel 191.2 i fordraget om Europeiska unionens funktionssitt, i
den del genetiskt modifierade organismer som har erhillits genom mutagenes undantas frn kraven pé forsiktighets-
atgiarder, miljokonsekvensbedomningar och sparbarhet, med hinsyn till utvecklingen av gentekniska forfaranden, till
uppkomsten av nya vixtsorter genom dessa metoder och till den nu rddande vetenskapliga osikerheten vad giller dels
deras inverkan dels deras eventuella negativa effekter for miljon och ménniskors och djurs hilsa?

(")  Europaparlamentets och ridets direktiv 2001/18/EG av den 12 mars 2001 om avsiktlig utsittning av genetiskt modifierade
organismer i miljon och om upphivande av rddets direktiv 90/220/EEG — Kommissionens uttalande (EUT L 106, s. 1).
()  Rédets direktiv 2002/53/EG av den 13 juni 2002 om den gemensamma sortlistan for arter av lantbruksvixter (EUT L 193, s. 1).

Talan vickt den 18 oktober 2016 — Europeiska kommissionen mot Republiken Polen
(Mal C-530/16)
(2017/C 014/30)
Ruttegdngssprdk: polska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: W. Mélls och J. Hottiaux

Svarande: Republiken Polen
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Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststélla att Republiken Polen har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och radets direktiv
2004/49/EG av den 29 april 2004 om sikerhet pd gemenskapens jirnvigar och om dndring av radets direktiv 95/18/
EG om tillstdnd for jarnvagsforetag och direktiv 2001/14/EG om tilldelning av infrastrukturkapacitet, uttag av avgifter
for utnyttjande av jarnvagsinfrastruktur och utfirdande av sikerhetsintyg (')

— genom att inte vidta nodvandiga dtgarder for att garantera sdkerhetsmyndighetens oberoende i forhallande till andra
jarnvagsforetag, infrastrukturforvaltare, sokande och upphandlande enheter, och

— genom att inte vidta nodvindiga atgirder for att garantera utredningsorganets oberoende i forhdllande till andra
jarnvagsforetag och infrastrukturforvaltare, och

— forplikta Republiken Polen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Kommissionen har anfért att Republiken Polen inte pé ett korrekt sitt har inférlivat principen om utredningsorganets
oberoende (ndrmare bestimt Pafistwowa Komisja Badania Wypadkéw Kolejowych; PKBWK), i polsk lagstiftning, vad giller
organisation, rittslig struktur och beslutsfattande, i enlighet med artikel 21.1 i férordning nr 2004/49/EG. PKBWK har inte
natt den nivd som skanker den detta oberoende. Kommissionen har riktat kritik mot den omstindigheten att PKBWK ar en
integrerad den av transportministeriet utan ndgon garanti vad giller dess oberoende i forhéllande till detta ministerium eller
till infrastrukturforvaltaren. Dessutom agerar inte PKBWK i eget namn, och transportministeriet utser och avsitter chefen
for PKBWK, bitrddande chef samt sekreterare och permanenta och icke permanenta ledamoter. Transportministeriet har
inte heller, via ett tillimpligt system, stallt tillrackliga medel till forfogande for PKBWK sa att det kan utova sina uppdrag.

Kommissionen har ocksa kritiserat Republiken Polen for att ha inforlivat artikel 16.1 i férordning nr 2004/49/EG felaktigt
genom att inte ha garanterat sikerhetsmyndighetens (ndrmare bestimt Przezes Urzedu Transportu Kolejowego) oberoende
vad giller organisation, rattslig struktur och beslutsfattande i forhallande till jarnvagsforetag, infrastrukturforvaltare,
sokande och upphandlande enheter.

() EUT L 164, 2004, s. 44.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Hogsta domstolen (Sverige) den 26 oktober 2016 —
Linsforsakringar Sak Forsikringsaktiebolag m.fl./Dédsboet efter Ingvar Mattsson, Linsforsikringar
Sak Forsikringsaktiebolag

(M3l C-542/16)
(2017/C 014/31)

Ruttegangssprak: svenska

Hinskjutande domstol

Hogsta domstolen

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Lansforsakringar Sak Forsakringsaktiebolag, Jan-Herik Strobel, Mona Strobel, Margareta Nilsson, Per Nilsson, Kent
Dands, Dodsboet efter Tommy Jonsson, Stefan Pramryd, Stefan Ingemansson, Lars Persson, Magnus Persson, Anne-
Charlotte Wickstrom, Peter Nilsson, Ingela Landau, Thomas Landau, Britt-Inger Ruth Romare, Gertrud Andersson, Eva
Andersson, Rolf Andersson, Lisa Bergstrom, Bo Sorensson, Christina Sorensson, Kaj Wirenkook, Lena Bergquist Johansson,
Agneta Dands, Hans Eriksson, Christina Forsberg, Christina Danielsson, Per-Olof Danielsson, Ann-Christin Jénsson, Ake
Jonsson, Stefan Lindgren, Daniel Rome, Ulla Nilsson, Dodsboet efter Leif Goran Erik Nilsson
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Svarande: Dodsboet efter Ingvar Mattsson, Lansforsakringar Sak Forsikringsaktiebolag

Tolkningsfragor

1) a) Omfattar IMD-direktivet (') verksamhet dir forsikringsformedlaren inte haft nigon avsikt att 4 till stind ett verkligt
forsikringsavtal? Har det ndgon betydelse om franvaron av sddan avsikt har forelegat redan fore eller forst efter det att
verksamheten har inletts?

b) Har det — i den situation som avses i 1 a) — ndgon betydelse om formedlaren vid sidan om den fiktiva verksamheten
ocksd har bedrivit en verklig forsikringsformedlingsverksamhet?

¢) Har det — alltjamt i den situation som avses i 1 a) — ndgon betydelse att verksamheten till det yttre framstatt for
kunden som forberedande arbete infor ingdende av forsikringsavtal? Har kundens uppfattning, vilgrundad eller
ogrundad, om huruvida det varit friga om forsikringsformedling ndgon betydelse?

2) a) Reglerar IMD-direktivet sidan radgivning, ekonomisk eller annan, som limnas i anslutning till formedlingen av en
forsikring men som inte i sig tar sikte pé sjilva tecknandet eller uppratthallandet av ett forsakringsavtal? Vad giller i
det hinseendet sirskilt betriffande rddgivning rorande placering av ett kapital inom ramen for en kapitalforsdkring?

b) Omfattas sddan rddgivning som avses i 2 a), nir den definitionsmassigt utgor investeringsrddgivning enligt MiFID-
direktivet (%), ocksa eller i stillet av bestimmelserna i det direktivet? Om sddan radgivning ocksa omfattas av MiFID-
direktivet, ska ndgot regelverk tillimpas framfor det andra?

(')  Europaparlamentets och ridets direktiv 2002/92/EG av den 9 december 2002 om forsikringsformedling (EGT L 9, s. 3)

()  Europa Parlamentets och Ridets direktiv 2004/39/EG av den 21 april 2004 om marknader for finansiella instrument och om
dndring av radets direktiv 85/611/EEG och 93/6/EEG och Europaparlamentets och radets direktiv 2000/12/EG samt upphdvande av
radets direktiv 93/22/EEG (EUT L 145, s. 1)

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Férenade
kungariket) den 28 oktober 2016 — Marcandi Limited, med firma "Madbid” mot Commissioners for
Her Majesty’s Revenue & Customs

(M3l C-544/16)
(2017/C 014/32)
Rittegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Marcandi Limited, med firma "Madbid”

Motpart: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Tolkningsfragor

Fraga 1

Innebir en riktig tolkning av artiklarna 2.1, 24, 62, 63, 65 och 73 i radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november
2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt, med beaktande av omstindigheterna i det nationella malet, att:

(a) Madbids utfirdande av poing till anvindare i utbyte mot betalning i pengar:

(i) utgor en "transaktion i ett tidigare skede” av det slag som faststillts av EU-domstolen i punkterna 23-43 [i dom av
den 16 december 2010, MacDonald Resorts Ltd/The Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs, C-
270/09, EU:C:2010:780] och som faller utanfor tillimpningsomradet for artikel 2.1, eller
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(i) ett tillhandahéllande av tjanster i den mening som avses i artikel 2.1 ¢, nimligen tilldelandet av ritten att delta i
naitauktioner,

(b) om tilldelandet av ritten att delta i natauktioner ér ett tillhandahallande av tjanster frin Madbids sida, dr det da friga om
ett tillhandahallande "mot ersittning” i den mening som avses i artikel 2.1 ¢, i form av betalning (det vill siga de pengar
Madbid tar emot frdn en anvindare i utbyte mot poing),

(c) blir svaret pa friga (b) annorlunda om betalningen fér poingen ocksi ger anvindaren ritten att forvirva varor till
samma virde om vederborande inte vinner auktionen,

(d) om Madbid inte tillhandahéller tjanster mot ersdttning nir bolaget mot betalning i pengar utfirdar poing till sina
anvindare, utfor bolaget ett sddant tillhandahallande vid nagot annat tillflle,

och vilka principer ska tillimpas for att besvara dessa fragor?

Fraga 2

Vilken dr, enligt en riktig tolkning av artiklarna 2.1, 14, 62, 63, 65, 73 och 79 b i radets direktiv 2006/112/EG av den
28 november 2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt och med beaktande av omstidndigheterna i det nationella
midlet, den ersdttning, i den mening som avses i artiklarna 2.1 a och 73, som Madbid erhaller i utbyte mot de leveranser av
varor som bolaget gor till anvindare?

I synnerhet och med beaktande av svaret pé friga 1:

(a) Utgor de pengar som en anvindare betalar Madbid for poing en "forskottsbetalning” for en leverans av varor, i den
mening som avses i artikel 65, vilket innebir att mervirdesskatten dr "utkravbar” vid mottagandet av betalningen och att
den betalning som Madbid tar emot frdn anvindaren utgor ersittning for en leverans av varor,

(b) om en anvindare koper varor genom funktionerna Buy Now (Kop nu) eller Earned Discount (Intjanad rabatt), utgor
virdet av de podng som anvénts for att ligga bud vid auktioner, och som nir budet inte 4r vinnande medfor att
“Intjanad rabatt” skapas eller att "KOp nu”-priset minskas:

(i) en "prisreduktion” i den mening som avses i artikel 79.b, vilket innebdr att den ersittning som utges fér Madbids
leverans av varor dr de pengar som anvindaren faktiskt betalar till Madbid vid tidpunkten for kopet av varorna och
inget annat, eller

(ii) ingdr virdet av podngen i ersittningen for leveransen av varor, vilket innebar att ersdttningen for Madbids leverans
av varor inbegriper sdvil de pengar som anvindaren betalat till Madbid vid tidpunkten for kopet av varorna, som de
pengar som anvandaren betalat for poing som anvénts for att ligga bud som inte lett till ndgon auktionsvinst,

(c) om en anvindare utnyttjar ratten att kopa varor efter att ha vunnit en natauktion, r ersittningen for leveransen av dessa
varor det vinnande auktionspriset (plus frakt- och administrationskostnader) och inget annat, eller ingar virdet pd de
podng som den som vann auktionen anvinde for att ldgga bud i auktionen ocksa i ersittningen for Madbids leverans av
dessa varor till anvindaren,

eller vilka principer ska tillimpas for att besvara dessa fragor?

Fraga 3

I ett fall dir tvd medlemsstater behandlar en transaktion olika i mervirdesskattehdnseende, i vilken utstrickning ska
domstolarna i en medlemsstat i samband med tolkningen av relevanta bestimmelser i unionsritten och i nationell rdtt
beakta det 6nskvirda i att forhindra:

(a) att transaktionen dubbelbeskattas, och/eller
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(b) att transaktionen undgar beskattning,

och vilken betydelse har principen om skatteneutralitet for denna fraga?

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Forenade
kungariket) den 28 oktober 2016 — Kubota (UK) Limited och EP Barrus Limited mot Commissioners
for Her Majesty’s Revenue & Customs

(M3l C-545/16)
(2017/C 014/33)
Rittegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Kubota (UK) Limited och EP Barrus Limited

Motpart: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Tolkningsfragor

1) Ar kommissionens genomforandefrordning (EU) 2015/221 om klassificering av vissa varor i Kombinerade
nomenklaturen ogiltig i den mdn de fordon som anges i forordningen klassificeras enligt KN-nummer 8704 21 91, i
stillet for KN-nummer 8704 10?

2) Niarmare bestimt dr kommissionens genomforandeforordning (EU) 2015/221 om klassificering av vissa varor i
Kombinerade nomenklaturen ogiltig i den mén den felaktigt begransar rickvidden av undernummer 8704-10, tar
hansyn till otillitna omstandigheter, r inbordes motstridig, inte i tillrdcklig utstrackning tar hansyn till de forklarande
anmdrkningarna, KN-nummer och de allmidnna bestimmelserna for tolkning av KN och/eller inte tar hansyn till de
relevanta krav som faststillts i EU-domstolens praxis i friga om KN-nummer 8704 10?

Overklagande ingett den 16 november 2016 av x av den dom som tribunalen (sjitte avdelningen)
meddelade den 15 september 2016 i mél T-386/14, Fih Holding and Fih Erhvervsbank mot
kommissionen

(Mal C-579/16 P)
(2017/C 014[34)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Europeiska kommissionen (ombud: L. Flynn, K. Blanck-Putz, A. Bouchagiar)

Ovriga parter i mdlet: FIH Holding A/[S, FIH Erhvervsbank A/[S
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Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— ogiltigforklara den dom som tribunalen (sjitte avdelningen) meddelade den 15 september 2016 i méal C-386/14, Fih
Holding och Fih Erhvervsbank mot kommissionen, vilken delgavs kommissionen dagen efter,

— sjalv prova talan i forsta instans och ogilla den, och
— forplikta sokanden i forsta instans och motparten att ersitta rittegdngskostnaderna.
Klaganden yrkar alternativt att domstolen ska:

— upphdva den dom som tribunalen (sjitte avdelningen) meddelade den 16 september 2016 , i mal C-386/14, Fih Holding
och Fih Erhvervsbank mot kommissionen, vilken delgavs kommissionen dagen efter,

— dterforvisa mélet till tribunalen for prévning av den andra grunden i forsta instans, och

— forordna om att beslutet om rittegangskostnader ska ansta.

Grunder och huvudargument

Tribunalen gjorde en felaktig bedomning nir den slog fast att kommissionen, vid bedomningen av huruvida agerandet ar
2012 utgjorde statligt stod, borde ha tillimpat kriteriet borgenar i en marknadsekonomi vad betriffar de kostnader som
Danmark skulle ha haft om landet inte vidtagit dessa atgirder. Denna tribunalens slutsats utgor ett rittsligt fel, eftersom de
ifrdgavarande kostnaderna dr en direkt foljd av det statliga stod som Danmark tidigare beviljat FIH, och det framgar tydligt
av domstolens fasta praxis att kommissionen inte ska beakta sidana kostnader ndr den undersoker huruvida en
medlemsstat har agerat som en marknadsekonomisk aktor skulle har gjort.
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TRIBUNALEN

Tribunalens dom av den 23 november 2016 - Ipatau mot radet
(Forenade mélen T-694/13 och T-2/15) (')

(Gemensam utrikes- och sikerhetspolitik — Restriktiva dtgirder mot Vitryssland — Frysning av
penningmedel och ekonomiska resurser — Restriktioner med avseende pd inresa i och transitering genom
unionen — Sokandens namn anges fortfarande i forteckningen Gver berorda personer — Ritten till
forsvar — Motiveringsskyldighet — Oriktig bedomning — Proportionalitet)

(2017/C 014/35)
Rittegangssprak: franska

Parter

Sokande: Vadzim Ipatau (Minsk, Vitryssland) (ombud: advokaten M. Michalauskas)

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: F. Naert och B. Driessen)

Saken

Talan som vickts med stod av artikel 263 FEUF med yrkande om ogiltigforklaring av radets beslut 2013/534/Gusp av den
29 oktober 2013 om édndring av beslut 2012/642|Gusp om restriktiva dtgidrder mot Vitryssland (EUT L 288, 2013, s. 69),
radets genomforandeforordning (EU) nr 1054/2013 av den 29 oktober 2013 om genomférande av artikel 8a.1 i forordning
(EG) nr 765/2006 om restriktiva atgirder mot Vitryssland (EUT L 288, 2013, s. 1), rddets beslut 2014/750/Gusp av den
30 oktober 2014 om é4ndring av rddets beslut 2012/642/Gusp om restriktiva atgirder mot Vitryssland (EUT L 311, 2014,
s. 39), och av rddets genomférandeférordning (EU) nr 1159/2014 av den 30 oktober 2014 om genomférande av
artikel 8a.1 i forordning (EG) nr 765/2006 om restriktiva dtgirder mot Vitryssland (EUT L 311, 2014, s. 2, och rittelse i
EUT L 367, 2014, s. 126), savitt dessa rittsakter avser sokanden.

Domslut

1) Talan ogillas i bada mdlen.

2) Vadzim Ipatau ska ersdtta rittegingskostnaderna.

() EUT C 93, 29.3.2014.

Tribunalens dom av den 23 november 2016 — Alsteens mot kommissionen
(Mal T-328/15 P) ()

(Overklagande — Personalmdl — Tillfilligt anstillda — Fornyelse av avtal — Begrinsning av
tidslingden for fornyelse av avtal — Ritten till forsvar)

(2017/C 014/36)
Rittegangssprak: franska

Parter

Klagande: Geoffroy Alsteens (Marcinelle, Belgien) (ombud: advokaterna S. Orlandi och T. Martin)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen (ombud: inledningsvis J. Currall, G. Berscheid och T. Bohr, dérefter G.
Berscheid och T. Bohr)
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Saken

Overklagande av den dom som Europeiska unionens personaldomstol (forsta avdelningen) meddelade den 21 april 2015,
Alsteens/kommissionen (F-87/12 RENV, EU:F:2015:31) med yrkande om att den domen ska upphivas.

Domslut

1) Den dom som Europeiska unionens personaldomstol (forsta avdelningen) meddelade den 21 april 2015, Alsteens/kommissionen (F-
87/12 RENV, EU:F:2015:31) upphdvs i den mdn personaldomstolen ogillade talan pd den forsta och den tredje grund som
aberopades i forsta instans, och skadestandstalan.

2) Kommissionens invandning om rattegangshinder vid personaldomstolen avslds.

3) Europeiska kommissionens beslut av den 18 november 2011 ogiltigforklaras i den mdn det begrinsade tiden for forlingning av
Geoffroy Alsteens avtal som tillfdlligt anstalld till den 31 mars 2012.

4) Malet hénskjuts till en annan av tribunalens avdelningar dn den som har provat forevarande éverklagande for provning av Geoffroy
Alsteens skadestandsyrkanden.

5) Frdgan om rittegdngskostnader anstdr.

(') EUT C 279, 24.8.2015.

Tribunalens beslut av den 24 november 2016 — CG mot EUIPO - Perry Ellis International Group (P
PRO PLAYER)

(Mal T-349/15) ()

(Unionsvarumiirke — Invindningsforfarande — Ansékan om registrering som unionsvarumdrke av
figurmdrket P PRO PLAYER — De dldre unions- och nationella varumdrkena P och P PROTECTIVE —
Relativt registreringshinder — Risk for forvixling foreligger inte — Artikel 8.1 b i forordning (EG)
nr 207/2009)

(2017/C 014/37)
Ruttegdngssprak: engelska
Rittegingsdeltagare

Klagande: CG Verwaltungsgesellschaft mbH (Gevelsberg, Tyskland) (ombud: advokaten T. Korber)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: D. Stoyanova-Valchanova och M. Fischer)
Motpart vid éverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Perry Ellis International Group Holdings Ltd (Nassau,

Bahamas) (ombud: advokaterna O. Giinzel och V. Ahmann)

Saken

Overlagande av det beslut som meddelades av fjirde 6verklagandendmnden vid EUIPO den 28 april 2015 (drende R 2439/
2014-4) i ett invandningsférande mellan Perry Ellis International Group Holding och CG Verwaltungsgesellschaft.

Avgorande

1) Talan ogillas.
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2) CG Verwaltungsgesellschaft mbH ska bdra sina rittegangskostnader och ersitta de rattegingskostnader som har dsamkats
Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) och Perry International Holdings Ltd.

() EUT C 294, 7.9.2015.

Tribunalens dom av den 24 november 2016 - SeNaPro mot EUIPO - Paltentaler Splitt &
Marmorwerke (Dolokorn)

(Mal T-769/15) ()

(EU-varumirke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering av EU-varumirket Dolokorn —
Det dldre EU-ordmirket DOLOPUR — Relativt registreringshinder — Forvixlingsrisk — Artikel 8.1 b i
forordning (EG) nr 207/2009)

(2017/C 014/38)
Ruttegdngssprak: tyska

Rittegingsdeltagare

Klagande: SeNaPro GmbH (Pommelsbrunn, Tyskland) (ombud: advokat A. Schroder)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: E. Strittmatter och A. Folliard-Monguiral)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Paltentaler Splitt & Marmorwerke GmbH (Rottenmann,
Osterrike) (ombud: advokat C. Ofner)

Saken

Talan som vickts mot det beslut som fattats av EUIPOs forsta 6verklagandendmnd den 23 oktober 2015 (drende R 2643/
2014-1), angdende ett invindningsforfarande mellan Paltentaler Splitt & Marmorwerke och SeNaPro.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) SeNaPro GmbH ska ersatta rattegangskostnaderna.

(') EUT C 78, 29.2.2016.

Tribunalens beslut av den 8 november 2016 — Apcoa Parking Holdings mot EUIPO (PARKWAY)
(Forenade malen T-268/15 och T-272/15) (*)

(EU-varumdrke — Ansékningar om registrering som EU-varumirken av figur- och ordmdrkena
PARKWAY — Absolut registreringshinder — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 c i forordning (EG)
nr 207/2009 — Uppenbart att talan helt saknar rittslig grund)

(2017/C 014/39)
Rattegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Apcoa Parking Holdings GmbH (Stuttgart, Tyskland) (ombud: advokat A. Lohmann)
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Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: H. Kunz)

Saken

Tvéa overklaganden av tvd beslut som meddelades av EUIPO:s fjirde overklagandenimnd den 25 mars 2015 (drendena
R 2063/2014-4 och R 2062/2014-4) om ansokningar om registrering som EU-varumirken av figur- och ordmirkena
PARKWAY.

Avgorande

1) Overklagandena ogillas.

2) Apcoa Parking Holdings GmbH ska ersitta rittegdngskostnaderna.

(') EUT C 245, 27.7.2015.

Tribunalens beslut av den 26 oktober 2016 - Vitra Collections mot EUIPO — Consorzio Origini (form
av en stol)

(M&l T-455/15) ()

(EU-varumiirke — Ogiltighetsfirfarande — Aterkallelse av begiran om ogiltigforklaring — Anledning
saknas att doma i saken)

(2017/C 014/40)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Vitra Collections AG (Muttenz, Schweiz) (ombud: advokaterna V. von Bomhard och J. Fuhrmann)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (ombud: inledningsvis P. Bullock, direfter D. Hanf, och
avslutningsvis D. Hanf och S. Bonne)

Motpart vid éverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Consorzio Origini per I'Internazionalizzazione (Florens,

Italien) (ombud: advokat S. Rizzo)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s femte éverklagandenimnd den 18 mars 2015 (drende R 6642011
5), om ett ogiltighetsforfarande mellan Consorzio Origini och Vitra Collections AG.

Avgorande

1) Det finns inte lingre anledning att doma i saken.

2) Vitra Collections AG och Consorzio Origini per I'Internazionalizzazione ska bara sina egna rittegangskostnader, och ersitta halften
var av de rittegangskostnader som Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) har haft.

(') EUT C 320, 28.9.2015.
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Tribunalens beslut av den 9 november 2016 - Jenkinson mot radet m.fl.
(Mél T-602/15) ()

(Skiljedomsklausul — Personal vid unionens internationella uppdrag — Pd varandra foljande
tidsbegrinsade anstillningskontrakt — Talan om skadestind — Uppenbart att tribunalen saknar
behirighet — Uppenbart att talan ska ogillas)

(2017/C 014/41)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Liam Jenkinson (Killarney, Irland) (ombud: advokaterna N. de Montigny och J. N. Louis)

Svarande: Europeiska unionens rad (ombud: A. Vitro och M. Bishop), Europeiska kommissionen (ombud: G. Gattinara och S.
Bartelt), Europeiska utrikestjansten (ombud: S. Marquardt, E. Chaboureau och G. Pasqualetti), Eulex Kosovo (ombud:
advokaterna D. Fouquet och E. Raoult)

Saken

I forsta hand, en talan enligt artikel 272 FEUF om dels omvandling av sokandens kontraktsanstillning till en
tillsvidareanstallning och ersittning f6r den skada sokanden anser sig ha lidit till foljd av ett felaktigt anvindande av pa
varandra foljande tillsvidareanstdllningar och en felaktig uppsigning, dels faststillande av att rddet, kommissionen och
utrikestjansten behandlat sokanden pé ett diskriminerande sitt och, som foljd darav, forpliktande for dessa institutioner att
utge skadestind, samt, i andra hand, en talan som grundas pd de europeiska institutionernas utomobligatoriska
skadestandsansvar.

Avgorande

1) Talan awvisas.

2) Liam Jenkinson ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 90, 7.3.2016.

Tribunalens beslut av den 12 oktober 2016 — Cyprus Turkish Chamber of Industry m.fl. mot
kommissionen

(Mal T-41/16) ()

(Talan om ogiltigforklaring — Ansokan om registrering av en skyddad ursprungsbeteckning "Halloumi”
eller "Hellim” — Skrivelser frin kommissionen angdende sékandenas deltagande i
invindningsforfarandet i samband med registreringsforfarandet — Rittsakt mot vilken talan inte kan
vickas — Avvisning)

(2017/C 014/42)
Rattegingssprak: engelska

Parter

Sékande: Cyprus Turkish Chamber of Industry (Nicosia, Cypern), Animal Breeders and Producers Association (Nicosia), Milk
and Oil Products Production and Marketing Cooperative Ltd (Nicosia), Siit Uriinleri Imalatculari Birligi Milk Processors
Association (Nicosia), Fatma Garanti (Giizelyurt) (ombud: B. O’Connor, solicitor, samt advokaterna S. Gubel och
E. Bertolotto)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: A. Lewis, P. Aalto och J. Guillem Carrau)
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Saken

Talan med stod av artikel 263 FEUF om ogiltigforklaring av tva skrivelser frdn Europeiska kommissionen av den
18 november 2015 (Ref.Ares (2015) 5171539) och av den 15 januari 2016 (Ref.Ares (2016) 220922) angdende
sokandenas deltagande i invindningsforfarandet i samband med forfarandet for registrering av osten “halloumi/hellim” som
skyddad ursprungsbeteckning.

Avgorande

1) Talan awisas.

2) Det saknas anledning att prova de interventionsansokningar som ingetts av Europeiska unionens rdd, Europaparlamentet och
Republiken Cypern.

3) Cyprus Turkish Chamber of Industry, Animal Breeders and Producers Association, Milk and Oil Products Production and Marketing
Cooperative Ltd, Siit Uriinleri Imalatculari Birligi Milk Processors Association och Fatma Garanti ska béra sina réttegdngskostnader

och ersitta de kostnader som uppkommit for Europeiska kommissionen, dven kostnaderna med anledning av det interimistiska
forfarandet.

4) Cyprus Turkish Chamber of Industry, Animal Breeders and Producers Association, Milk and Oil Products Production and Marketing
Cooperative Ltd, Siit Uriinleri Imalatgulari Birligi Milk Processors Association, Fatma Garanti, kommissionen, radet, parlamentet
och Republiken Cypern ska bdra sina egna kostnader med anledning av interventionsansokningarna.

() EUT C 118, 4.4.2016.

Tribunalens beslut av den 27 oktober 2016 — Port autonome du Centre et de 'Ouest m.fl. mot
kommissionen

(Mal T-116/16) ()

(Talan om ogiltigforklaring — Statligt stéd — Bolagsskatt — Stéd som Belgien beviljat belgiska
hamnar — Skrivelse fran kommissionen i vilken medlemsstaten informeras om att limpliga dtgirder
troligen kommer att antas — Rittsakt mot vilken talan inte kan vickas — Awvisning)

(2017/C 014/43)
Rattegangssprak: franska

Parter
Sokande: Port autonome du Centre et de I'Ouest SCRL (La Louviére, Belgien), Port autonome de Namur (Namur, Belgien),

Port autonome de Charleroi (Charleroi, Belgien), Port autonome de Liége (Liege, Belgien), Région wallonne (Belgien)
(ombud: advokaten J. Vanden Eynde)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: S. Noé och B. Stromsky)

Saken
Talan om ogiltigforklaring enligt artikel 263 FEUF av det beslut som pastds foreligga avseende statligt stod SA.38393 (2015/

E) — beskattning av hamnar i Belgien, i en bilaga till kommissionens skrivelse av den 22 januari 2016, i vilken Konungariket
Belgien informeras om att ldmpliga atgarder troligen kommer att antas.

Avgorande

1) Talan awvisas.
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2) Port autonome du Centre et de 'Ouest SCRL, Port autonome de Namur, Port autonome de Charleroi, Port autonome de Liége och
Région wallonne ska béra sina rattegdngskostnader och ersdtta de kostnader som har uppkommit for Europeiska kommissionen.

() EUT C 175, 17.5.2016.

Overklagande ingett den 29 juli 2016 — The Regents of the University of California mot CPVO -
Nador Cott Protection och CVVP (Tang Gold)

(Mal T-405/16)
(2017/C 014/44)

Overklagandet dr avfattat pd spanska

Parter

Klagande: The Regents of the University of California (Riverside, California, Amerikas forenta stater) (ombud: advokaterna
J. Mufioz-Delgado Mérida, S. Poza Martinez, M. Esteve Sanz och J. Lissen Arbeloa)

Motpart: Gemenskapens vixtsortsmyndighet (CPVO)
Motpart vid tverklagandendmnden: Nador Cott Protection SARL (Saint-Raphaél, Frankrike) och Club de Variedades Vegetales

Protegidas (Valencia, Spanien)

Uppgifter om forfarandet vid CPVO

Innehavare av den omtvistade vixtforidlarritten: Klaganden
Omvistad vixtforddlarritt: Gemenskapens vaxtforadlarritt nr EU 38924, vixtsort: Tang Gold, art: Citrus reticulata Bianco

Overklagat beslut: Beslut meddelat av vixtsortsmyndighetens 6verklagandendmnd den 29 april 2016 i drende A006/2014

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— tillerkdnna vixtsorten Nadorcott, sdvitt avser kdnnetecken nr 68 i protokoll CPVO-TP 201/2, uttrycksgraden "mycket
hog” tillsammans med betyget 9 eller, i andra hand, uttrycksgraden "hég” tillsammans med betyget 7, och tillse att

denna klassificering terfinns i rapporten avseende skillnader i forhallande till besliktade vixtsorter, som omfattas av
den officiella beskrivningen av vixtsorten Tang Gold,

— ange att det foreligger uppenbara skillnader mellan vixtsorterna Tang Gold och Nadorcott vad betriffar kinnetecknen
5,6, 14, 15, 16, 37, 50, 60 och 65 i protokollet CPVO-TP 201/2, faststilla denna omstindighet och gora en rittelse i
rapporten avseende skillnader i forhallande till besldktade vixtsorter, som omfattas av den officiella beskrivningen av
vixtsorten Tang Gold, sd att dessa skillnader anges.

Grunder

— Asidosittande av artiklarna 57, 62, 67, 75 och 81 i forordning nr 2100/94.
— Asidosittande av artikel 49 i forordning nr 874/2009.

— Felaktig tolkning av IVIA-rapporten med rubriken "Betydelse av minskningen av innehallet av kirnor genom inducerad
mutagenes”.
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— Kannetecken nr 68 ar inte beroende av miljorelaterade villkor.

— De uppgifter som UCR tillhandahéller avseende antalet kirnor som vixtsorten Nadorcott innehdller kan jaimforas.

Overklagande ingett den 30 september 2016 av Europeiska kommissionen av den dom som
personaldomstolen meddelade den 21 juli 2016 i mil F-91/15 — AV mot kommissionen

(M3l T-701/16 P)
(2017/C 014/45)
Rittegangssprak: franska

Parter

Klagande: Europeiska kommissionen (ombud: C. Berardis-Kayser, T. S. Bohr och C. Ehrbar)

Ovrig part i mdlet: AV (Cadrezzate, Italien)

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— upphdva den o6verklagade domen,

— dterforvisa malet till personaldomstolen i forsta instans,

— forordna att fragan om rittegdngskostnader anstar.

Grunder och huvudargument

Till stod for sitt overklagande aberopar klaganden tvé grunder.
1. Forsta grunden: felaktig rattstillimpning

— Genom den forsta grunden har klaganden gjort gillande att personaldomstolen gjorde sig skyldig till tva fall av
felaktig rattstillimpning. For det forsta ogiltigforklarade personaldomstolen det omtvistade beslutet, det vill siga
kommissionens beslut av den 16 september 2016, att, med tillimpning av bestimmelsen om medicinskt forbehall
enligt artikel 32 i Anstillningsvillkoren for 6vriga anstillda, inte bevilja klaganden invaliditetsersittning, trots att
ogiltigforklaring av ett beslut pd grund av att principen om iakttagande av skilig tidsfrist asidosatts endast kan ske i
undantagsfall. For det andra ansdg personaldomstolen felaktigt att den omstindigheten att det tagit orimligt lang tid
att anta beslutet, paverkade beslutets sjalva innehall. Klaganden har dessutom invint mot att den skulle ha dsidosatt
motiveringsskyldigheten i detta avseende.

2. Andra grunden: felaktig rittstillimpning.

— Genom den andra grunden har klaganden gjort gillande personaldomstolen gjorde sig skyldig till felaktig
réttstillimpning, savitt den overklagade domen &sidositter principen om rattskraft genom att ha ogiltigforklarat det
omtvistade beslutet pa grundval av den omstindigheten att de administrativa forfarandena som ansetts ta orimligt
lang tid befunnits paverka beslutets innehall.

Talan vickt den 25 oktober 2016 — Vincenti mot EUIPO
(M3l T-747/16)
(2017/C 014/46)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Guillaume Vincenti (Alicante, Spanien) (ombud: advokaten H. Tettenborn)

Svarande: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara EUIPO:s beslut att inte faststilla att sokanden dr permanent oférmdgen att utfora sina arbetsuppgifter
samt dess vdgran att sld fast att sokanden ska pensioneras.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: Svaranden har dsidosatt de relevanta bestimmelserna i tjansteforeskrifterna, namligen artiklarna 7-9,
13, 33 och 78, samt artiklarna 13-16 i bilaga VIII till dessa tjansteforeskrifter och sirskilt artikel 53 i
tjansteforeskrifterna.

2. Andra grunden: Svaranden har sidosatt sitt forvaltaruppdrag och principen om god forvaltningssed (artiklarna 41.1,
41.2 a, b och ¢ i EU:s stadga om de grundldggande ridttigheterna), liksom dven sokandens processuella rittigheter, bland
annat genom att basera det angripna beslutet pa felaktiga uppgifter.

3. Tredje grunden: Svaranden har &sidosatt artikel 3.1 i EU:s stadga om de grundldggande rittigheterna.

Till stod f6r de ovan angivna grunderna anfor sokanden framfor allt att tillsittningsmyndigheten helt saknar utrymme for
eget skon inom ramen for invaliditetsforfarandet enligt de relevanta bestimmelserna i tjdnsteforeskrifterna nar det galler
huruvida den ska erkdnna att en tjansteman ar permanent oformogen att utfora sina arbetsuppgifter, da beslutet fran
invaliditetskommittén 4r bindande, och att, dven om tillsdttningsmyndigheten ansags forfoga Gver ett utrymme for eget
skon inom detta forfarande, det i sokandens fall inte foreldg ndgot skal till att inte erkdnna vederborandes permanenta

arbetsoformaga.
Talan vickt den 28 oktober 2016 — Novolipetsk Steel mot kommissionen
(M3l T-752/16)
(2017/C 014/47)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: PAO Novolipetsk Steel (Lipetsk, Ryssland) (ombud: advokaterna B. Evtimov och D. OKeeffe)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens genomforandeforordning (EU) 2016/1328 av den 29 juli 2016 om inforande av en
slutgiltig antidumpningstull och slutgiltigt uttag av den preliminara tull som inforts pa import av vissa kallvalsade platta
produkter av stdl med ursprung i Folkrepubliken Kina och Ryska federationen, offentliggjord i EUT L 210 den 4 augusti
2016, i dess helhet i den mén som det paverkar sokanden,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fem grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av ritten till en rittvis ritteging, inklusive ritten att forsvara sig, principen om parternas
likstalldhet i processen och principen om god forvaltning.
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2. Andra grunden: Kommissionen &sidosatte artikel 18 i forordning nr 1225/2009 (') , artikel 6.8 i och bilaga II till WTO
ADA (%) och proportionalitetsprincipen samt gjorde sig skyldig till felaktig rittstillimpning och en uppenbart oriktig
bedémning genom att betrakta sokanden som en icke samarbetsvillig tillverkare och genom att anvinda tillgiangliga
uppgifter.

3. Tredje grunden: Kommissionen dsidosatte artikel 3.2 och 3.5 i férordning nr 1225/2009 och artikel 3.1 i WTO ADA,
missuppfattade bevisning och gjorde sig skyldig till uppenbart oriktiga bedémningar genom att felbedoma
skadeindikatorerna och genom att inte gora en objektiv undersokning av unionsindustrins tillstdnd.

— Sokanden har anfort att kommissionen uteslutande beaktade utvalda ekonomiska indikatorer pa unionsindustrins
tillstdnd och ignorerade nyckelindikatorer vilka skulle ha gett en annan mera positiv bild av unionsindustrins
tillstand.

— Sokanden har vidare anfort att kommissionen agerade partiskt genom att gynna de egna slutsatserna om skada och
missuppfattade bevisningen genom att inte undersoka den berorda produktens “fria” och “foretagsinterna”
marknader sdsom en helhet, i strid med institutionens skyldighet att genomfora en objektiv granskning enligt
artikel 3.2 i forordning nr 1225/2009.

4. Fjdrde grunden: Kommissionen dsidosatte artikel 3.7 i forordning nr 1225/2009 genom att felbedoma orsakssambandet
mellan den pastdtt dumpade importen och unionsindustrins tillstdnd. Sokanden har vidare anfort att kommissionen
dsidosatte sin skyldighet att inte tillskriva den pdstitt dumpade importen andra faktorer vilka orsakade skada och
forbisdg andra faktorer vilka tillsammans och var for sig kunde bryta orsakssambandet.

5. Femte grunden: Kommission faststillde felaktigt nivdn for undanrojande av skada, med dsidosittande av artiklarna 2.9
och 9.4 i forordning nr 1225/2009 och genom att gora en uppenbart felaktig bedomning. Sokanden har sarskilt gjort
gillande att kommissionen faststdllde en orimlig och 6verdriven vinstmarginal f6r unionsindustrin och gjorde en
uppenbart oriktig bedomning genom att, med avseende pd skademarginalen, analogt tillimpa sddana justeringar for
rimliga forsdljnings- och administrationskostnader, allmanna kostnader samt vinst for en icke narstdende importor som
foreskrivs i artikel 2.9 i férordning nr 1225/2009.

(") Rédets forordning (EG) nr 1225/2009 av den 30 november 2009 om skydd mot dumpad import frin linder som inte 4r medlemmar
i Europeiska gemenskapen (EUT L 343, s. 51).
()  WTO:s antidumpningsavtal.

Talan vickt den 28 oktober 2016 — Severstal mot kommissionen
(M3l T-753/16)
(2017/C 014/48)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: PAO Severstal (Cherepovets, Ryssland) (ombud: B. Evtimov, advokat och D. O’Keeffe, Solicitor)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara kommissionens genomforandeférordning (EU) 2016/1328 av den 29 juli 2016 om inforande av en
slutgiltig antidumpningstull och slutgiltigt uttag av den preliminara tull som inforts pa import av vissa kallvalsade platta

produkter av stdl med ursprung i, bland annat, Ryska federationen, publicerad i EUT L 210, 4.8.2016, i dess helhet savitt
den avser sokanden,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna avseende forevarande forfarande.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kanden sex grunder.

1. Forsta grunden: Genom den forsta grunden har sokanden gjort gillande att kommissionen dsidosatte grundférord-
ningen ("), artikel 6.8 och bilaga Il i ADA (%), genom att anse att sokanden ir en delvis icke samarbetsvillig tillverkare och
tillimpade foreliggande omstindigheter, samt gjorde sig skyldig till en uppenbart oriktig bedémning. Enligt sokanden
var foljderna av att sokanden var delvis icke samarbetsvillig uppenbart oskiliga med hinsyn till de begrinsade brister
som konstaterats.

2. Andra grunden: Genom den andra grunden har sokanden gjort gillande att kommissionen dsidosatte sokandens ritt till
en rattvis rattegang och ritt till forsvar genom att begrinsa sokandens mojlighet att forsvara sig mot kommissionens
slutsatser som gick sokanden emot. Enligt sokanden avisade eller bortsdg kommissionen fran varje ytterligare uppgift
fran sokanden betriffande dess status som delvis icke samarbetsvillig.

3. Tredje grunden: Genom den tredje grunden har s6kanden gjort gillande att sedan kommissionen asidosatt artikel 2.3,
artikel 2.4, gjort en felaktig tolkning av artikel 2.9 och gjort sig skyldig till uppenbart oriktiga bedomningar, faststillde
kommissionen en felaktig dumpningsmarginal enligt artikel 2.12 i grundférordningen, samt att kommissionen underldt
att gora en rattvis jamforelse i enlighet med artikel 2.10 i grundforordningen.

4. Fjarde grunden: Genom den fjiarde grunden har sokanden gjort gillande att kommissionen dsidosatte artikel 3.2 och
artikel 3.5 i grundférordningen och artikel 3.1 i ADA, missbedomde den forebringade bevisningen och gjorde sig skyldig
till uppenbart oriktiga bedémningar genom att felaktigt bedoma skadeindikatorerna och genom att underldta att gora en
objektiv granskning av industrins tillstdnd inom unionen. Enligt sokanden forlitade sig kommissionen enbart pé utvalda
ekonomiska indikatorer avseende industrins tillstind inom unionen och bortsdg frin visentliga indikatorer som skulle
ha visat pd ett annat, mer positivt tillstdnd hos industrin inom unionen. Sokanden har dven gjort gillande att
kommissionen intog en partisk hdllning som gynnade dess slutsatser avseende skadan och missuppfattade den
forebringade bevisningen genom att underldta att undersoka den berérda produktens "fria” och "foretagsinterna”
marknader som en helhet for samtliga indikatorer, samt genom att vilja att gora en separat “trestegs-bedomning” som
forvanskade den sammantagna bedomningen.

5. Femte grunden: Genom den femte grunden har sokanden gjort gillande att kommissionen asidosatte artikel 3.7 i
grundférordningen genom att gora en felaktig bedomning av kausalsambandet mellan den pastddda dumpad import och
industrins tillstind inom unionen. Sokanden har dven hivdat att kommissionen &sidosatte sin skyldighet att inte
tillskriva den dumpade importen andra skadefaktorer och att den bortsdg fran andra faktorer som sammantaget och var
for sig kunde bryta kausalsambandet.

6. Sjtte grunden: Genom den sjitte grunden har sokanden gjort gillande att kommissionen felaktigt faststallde nivan for
undanrdjande av skada, i strid med artikel 2.9 och artikel 9.4 i grundférordningen och darmed gjorde sig skyldig till en
uppenbart oriktig bedomning. Enligt sokanden faststillde kommissionen i synnerhet en oskidlig och 6verdriven
vinstmarginal f6r industrin inom unionen och gjorde sig skyldig till en uppenbart oriktig bedémning genom att,
avseende skademarginalen, analogt tillimpa en justering for forsiljnings- och administrationskostnader och andra
allmdnna kostnader samt vinst for en icke narstdende importor, enligt artikel 2.9 i grundférordningen.

(") Rédets forordning (EG) nr 1225/2009 av den 30 november 2009 om skydd mot dumpad import frin linder som inte 4r medlemmar
i Europeiska gemenskapen (EUT L 343, 2009, s. 51)..
()  WTO:s antidumpningsavtal.

Overklagande ingett den 2 november 2016 — Oakley mot EUIPO - Xuebo Ye (Atergivning av en
ellipsformad silhuett)

(Mal T-754/16)
(2017/C 014/49)

Overklagandet dr avfattat pd spanska

Parter

Klagande: Oakley, Inc. (Foothill Ranch, Kalifornien, Forenta staterna) (ombud: advokaterna E. Ochoa Santamarfa och
V. Rodriguez Pombo)
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Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Xuebo Ye (Wenzhou, Kina)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Motparten vid 6verklagandenimnden
Omtvistat varumdrke: EU-figurmirke (Atergivning av en ellipsformad silhuett) ~Registreringsansokan nr 13 088 191
Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av fjirde overklagandenimnden vid EUIPO den 31 augusti 2016 i drende R 2608/2015-4

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— faststélla att 6verklagandet — samtliga handlingar och kopior — kan upptas till provning,
— godta den bevisning som ingetts,

— bifalla overklagandet, ogiltigforklara det overklagade beslutet och faststdlla att registrering av EU-varumirke
nr 13 088 191 ska nekas med tillimpning av artikel 8.1 b och 8.5 i férordning nr 207/2009,

— forplikta EUIPO att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artikel 8.1 b och 8.5 i forordning nr 207/2009.

Talan vickt den 31 oktober 2016 — ArcelorMittal Belval & Differdange och ThyssenKrupp Steel
Europe mot Echa

(Mal T-762/16)
(2017/C 014/50)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: ArcelorMittal Belval & Differdange SA (Esch-sur-Alzette, Luxemburg) och ThyssenKrupp Steel Europe AG
(Duisburg, Tyskland) (ombud: advokaterna H. Scheidmann och M. Kottmann)

Svarande: Europeiska kemikaliemyndigheten (Echa)

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara Echas beslut av den 26 september 2016 (referens ATD[52/2016),

— alternativt ogiltigforklara Echas beslut av den 19 augusti 2016 (referens ATD/52/2016) i den del som sokandenas
ansokan om tillgdng till handlingarna avseende dem avslas, och

— forplikta Echa att ersitta rittegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kandena tvd grunder.
1. Forsta grunden: Asidosittande av artikel 4.2 forsta strecksatsen i forordning (EG) nr 1049/2001

— Sokandena anser att Echa tillimpade ovannimnda bestimmelse felaktigt i det overklagade beslutet genom att
felaktigt faststalla att ekonomiska intressen skulle urholkas av att ett utlimnade. S6kandena anser ocksa att beslutet
asidositter tyngre vigande allmanintressen.

2. Andra grunden: Asidosittande av artikel 41.2 andra strecksatsen i Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rttigheterna

— Sokandena anser att ovannimnda bestimmelse asidositts genom det 6verklagande beslutet och att, i motsats till vad
som anges i det beslutet, handlingarna till vilka tillgdng begarts ingdr bland handlingarna som avser sokandena och
ddrfor inte dr undantagna frdn den bestimmelsens tillimpningsomrade.

Talan vickt den 3 november 2016 — Paulini mot ECB
(Mal T-764/16)
(2017/C 014/51)
Rattegingssprak: engelska

Parter

Sokande: Jorn Paulini (Frankfurt am Main, Tyskland) (ombud: advokaterna L. Levi och M. Vandenbussche)

Svarande: Europeiska centralbanken (ECB)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara beslutet av den 15 december 2015, i dess dndrade lydelse av den 10 februari 2016, med uppgift om
sokandens ersittning enligt den drliga oversynen av loner och ersittningar (ASBR) for dr 2015,

— tillerkdnna so6kanden skadestdnd for materiell skada i enlighet med vad som redogjorts for i punkterna 99 — 103 i
ansokan,

— tillerkdnna sokanden skadestdnd for den ideella skada vederborande lidit berdknat till10 000 euro,

— forplikta svaranden att ersitta samtliga rittegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: Genom den forsta grunden har sokanden gjort gillande att 2015 ars ASBR dr rattsstridig satillvida den
asidositter principen om icke-diskriminering, artikel 51 i tjansteforeskrifterna, samt artiklarna 12 och 21 i Europeiska
unionens stadga. [ andra hand att det angripna beslutet ar rittsstridigt satillvida det asidositter riktlinjerna for 2015 rs
ASBR och ar behiftat med en uppenbart oriktig bedémning.
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Sokanden anser att riktlinjerna for 2015 ars ASBR ar rittsstridiga sétillvida de missgynnar personal som ar begrinsat
tillgdngliga inom deras verksamhetsomraden pd grund av orsaker som objektivt sett ligger utom deras kontroll, sdsom
sjukfrdnvaro, deltidsarbete pd grund av en funktionsnedsattning eller tid avsatt till aktiviteter inom personalkommittén
(eller en kombination av dessa faktorer), i foérhéllande till kollegor som ir tillgingliga for heltidsarbete inom sina
verksamhetsomraden. Det angripna beslutet, som antogs pd grundval av de rittsstridiga riktlinjerna for ASBR ir saledes
ocksa rattsstridigt.

For det fall att riktlinjerna f6r 2015 &rs ASBR befinns lagenliga anfor s6kanden i andra hand att det angripna beslutet
likvil dsidosatte dessa riktlinjer sdtillvida s6kandens franvaroperioder tillimpades pé ett diskriminerande sitt i hans fall,
och de borde dessutom ha tillimpats som en positiv beteendeattityd med en gynnande effekt pd ASBR-ersittningen.
Samtliga faktorer som ska bedomas i enlighet med riktlinjerna for 2015 ars ASBR borde uppenbart ha resulterat i en
hogre ASBR-ersdttning.

2. Andra grunden: Genom den andra grunden har sokanden gjort gillande att, med beaktande av hur formeln for tid avsatt
till personalrepresentativ verksamhet tillimpades, dr det angripna beslutet rattsstridigt satillvida det inte justerade for
sjukfrdnvaro och ddrmed &sidosatte beslutet av den 18 december 2008, principen om icke-diskriminering, artiklarna 12
och 21 i Europeiska unionens stadga, samt artikel 51 i tjdnsteforeskrifterna. For det fall att beslutet av den 18 december
2008 inte gor det mojligt att justera for sjukfranvaro anfor sokanden i andra hand att beslutet av den 18 december 2008
ar rattsstridigt i det avseendet.

Sokanden anser att ECB skulle ha justerat for sokandens sjukfranvaro, sdsom framgér av vederborandes tidsrapportering
for januari och februari 2015, ndr ECB beriknade sokandens ASBR-ersittning for verksamheten som personalre-
presentant med tillimpning av formeln som framgér av beslutet av den 18 december 2008 pd ASBR formeln for
personal i forhdllande till deras personalrepresentativa verksambhet.

For det fall att beslutet av den 18 december 2008 inte medfor en sddan mojlighet har klaganden i andra hand gjort
gillande att beslutet dr rattsstridigt i detta avseende, dd medlemmar i personalkommittén vars tidsuppligg behovde
omfordelas pd grund av hilsorelaterad franvaro missgynnas i forhallande till heltidsarbetande kollegor, trots att de ger
likvardiga prestationer och resultat, och forfordelas pa grund av deras delaktighet i personalkommittén

3. Tredje grunden: Genom den tredje grunden har sokanden gjort gillande, angdende den praxis som bestar i att avrunda,
ett dsidosittande av ECB:s beslut av den 18 december 2008 savitt beslutet av den 18 december 2008 inte ger ndgon
mojlighet for medlemmar av personalkommittén att avrunda. I andra hand, for det fall att beslutet av den 18 december
2008 ger en mojlighet for medlemmar av personalkommittén att avrunda, dr beslutet uppenbart omotiverat och
bristfalligt i det avseendet.

Genom det andra yrkandet bestred sokanden att beslutet av den 18 december 2008 var lagenligt for det fall att beslutet
ska tolkas som att det inte gor det mojligt att justera for sékandens sjukfranvaro vid tillimpningen av den formel som
faststillts for att berdkna ASBR-ersittning. Genom det yrkandet bestred sokanden beslutets laglighet endast i det
avseendet. Dessutom tillimpar ECB en praxis bestdende i att runda av det resultat som formeln ger, for att sedan
omvandla det till grader, och darefter omvandla dessa avrundade grader till procent dterigen for att faststilla den
l6nedkning som den anstillde ska erhélla.

Sokanden inviander mot denna praxis, som inte har ndgot rattsligt stod i det tillimpliga regelverket och i synnerhet inte i
beslutet av den 18 december 2008. I andra hand, for det fall att beslutet av den 18 december 2008 ger en mojlighet for
medlemmar av personalkommittén att avrunda, dr beslutet rittsstridigt i det avseendet eftersom det dr uppenbart
omotiverat och bristfilligt.
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Talan vickt den 7 november 2016 — Picard mot kommissionen
(Mal T-769/16)
(2017/C 014/52)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Maxime Picard (Hettange-Grande, Frankrike) (ombud: advokaten M.-A. Lucas)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara beslutet om faststillande i forvdg av vissa aspekter av sokandens pensionsrattigheter eller underlatenheten
att anta ett sddant beslut som kravs enligt tjansteforeskrifterna, som resulterar av det meddelande som s6kanden den
4 januari 2016 tillstilldes av chefen for sektor 001 "Pensioner”, vid enhet 4 vid Byrdn for loneadministration och
individuella ersittningar (PMO), och genom vilket sokande — som svar pa den friga vederborande stillt samma dag —
underrittades om att hans pensionsrittigheter hade dndrats till foljd av hans dteranstillning i tjdnstegrupp Il med verkan
fran och med den 1 juni 2014, dd pensionsdldern for honom &ndrades till 66 ar och intjaningsgraden i friga om
pensioner dndrades till 1,8 procent frin och med den 1 juni 2014, och

— 1 man av behov ogiltigforklara beslutet av den 26 juli 2016, fattat av direktoren for Direktorat E vid kommissionens
generaldirektoraret for personalfrdgor, i den man det beslutet innebdr att sokandens klagomél av den 1 april 2006 (som
riktar sig mot det beslut eller avsaknaden av beslut som resulterar av meddelandet av den 4 januari 2016) i forsta hand
avvisas pd grund av att det saknas en rittsakt som gar honom emot, och i andra hand avslds pd grund av det ar
ogrundat, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden en grund, nimligen felaktig rittstillimpning och asidosittande av artikel 77 andra
och femte stycket i tjansteforeskrifterna, samt artiklarna 21 andra stycket, 22.1 andra stycket i bilaga XIII, som ar tillimpliga
enligt artikel 109 i anstallningsvillkoren for 6vriga anstillda. Kritiken avser meddelandet av den 4 januari 2016, da det
datum for intrdde i tjdnst som beaktades vid tillimpning av anstallningsvillkoren for 6vriga anstillda var den 1 juni 2014,
det vill sdga dagen for ikrafttradandet for det avtal genom vilket sokanden togs upp i tjinstegrupp II med tillimpning av
artikel 87.4 i anstillningsvillkoren for 6vriga anstillda, trots att ratt datum borde ha varit den 1 juli 2008, det vill siga den
dag da han for forsta gdng tradde i tjdnst vid kommissionen, i egenskap av kontraktsanstalld i tjanstegrupp L.

Denna grund bestar av tvd delar:

— Forsta delgrunden: Sektor 1 under enhet 4 vid Byrdn for loneadministration och individuella ersdttningar (PMO) och
direktoren for Direktorat E vid kommissionens generaldirektoraret for personalfragor gjorde en felaktig bedomning nar
de, med motiveringen att det avtal av den 19 maj 2014 genom vilket sokanden hade tagits upp i tjanstegrupp II var nytt
och hade gett upphov till en ny anstillning, fann att artiklarna 21 andra stycket och 22.1 andra stycket i bilaga XIII till
tjdnsteforeskrifterna inte var tillimpliga pd honom, med foljden att ddremot artikel 77 femte och andra stycket i
tjansteforeskrifterna var tillimpliga pd honom, trots att det datum f6r intrdde i tjdnsten som avses i artiklarna 21 och 22
i bilaga XIII dr dagen for den forsta anstillningen.

— Andra delgrunden: Sektor 1 under enheten vid Byrdn for loneadministration och individuella ersittningar (PMO) och
direktoren for Direktorat E vid kommissionens generaldirektoraret for personalfrigor gjorde dven en felaktig
bedomning nir de, med motiveringen att det avtal av den 19 maj 2014, genom vilket sokanden togs upp i tjanstegrupp
I, utgjorde ett avbrott i hans karridr, fann att artiklarna 21 andra stycket och 22.1 andra stycket i bilaga XIII till
tjansteforeskrifterna inte var tillimpliga pd honom, med foljden att ddremot artikel 77 femte och andra stycket i
tjansteforeskrifterna var tillimpliga pd honom, trots att det avtalet ingdr som ett led i hans karridr. Avtalet avsdg och
ledde nidmligen till en omklassificering utan ndgon fordndring av tjansten annat 4n i formellt hdnseende.
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Overklagande ingett den 24 october 2016 — Toontrack Music mot EUIPO (EZMIX)
(M3l T-771/16)
(2017/C 014/53)

Riittegangssprak: svenska
Parter
Klagande: Toontrack Music AB (Umed, Sverige) (ombud: advokaten L.-E. Strom)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Uppgifter om forfarandet vid immaterialrittsmyndigheten

Omtvistat varumdrke: EU-ordmirket "EZMIX” — Registreringsansokan nr 13 945 423
Overklagat beslut: Beslut meddelat av femte 6verklagandendmnden vid immaterialrittsmyndigheten den 27 juli 2016 i

drende R 2436/2015-5

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det overklagade beslutet i enlighet med artiklarna 7 (1)(b), 7 (1)(c), 7 (2), 43 och 65 av Radets forordning
(EG) Nr. 207/2009 av den 26 februari 2009 om EU varumirken, och

— forplikta immaterialrdttsmyndigheten att ersitta klagandens rittegdngskostnader och att EUIPO skall std sina egna

kostnader.

Grund
— Asidosittande av artikel 7.1 b, 7.1 ¢, 7.2 och 43 i férordning nr 207/2009.

Overklagande ingett den 4 november 2016 - Isocell mot EUIPO - iCell (iCell.)
(M3l T-776/16)
(2017/C 014/54)
Overklagandet dr avfattat pd tyska

Parter
Klagande: Isocell GmbH (Neumarkt am Wallersee, Tyskland) (ombud: advokaten C. Thiele)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: iCell AB (Alvdalen, Sverige)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Motparten vid 6verklagandenimnden
Omtvistat varumdrke: EU-figurmarke innehdllande ordelementet "iCell” — Registreringsansokan nr 12 877 676
Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av forsta 6verklagandenimnden vid EUIPO den 15 september 2016 i drende R 2496/
2015-1
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Yrkanden
Klaganden yrkar att tribunalen ska

— dndra det 6verklagade beslutet pa sd sdtt att invdndningen bifalls i sin helhet och ansokan om registrering av EU-
varumirke nr 12 877 676 avslds, och

— forplikta EUIPO att ersitta rttegdngskostnaderna.

Grund
— Asidosittande av artikel 8.1 b i forordning nr 207/2009.

Overklagande ingett den 4 november 2016 - Isocell mot EUIPO - iCell (iCell. Insulation Technology
Made in Sweden)

(Mal T-777/16)
(2017/C 014/55)
Overklagandet dr avfattat pd tyska

Parter
Klagande: Isocell GmbH (Neumarkt am Wallersee, Tyskland) (ombud: advokat C. Thiele)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: iCell AB (Alvdalen, Sverige)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO
Varumidrkessokande: Motparten vid overklagandenimnden

Omtvistat varumdrke: EU-figurmirke innehdllande ordelementet "iCell. Insulation Technology Made in Sweden” -
Registreringsansokan nr 12 882 023

Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av forsta éverklagandendmnden vid EUIPO den 28 juli 2016 i drende R 181/2016-1

Yrkanden
Klaganden yrkar att tribunalen ska

— andra det overklagade beslutet pa sa sitt att invandningen bifalls i sin helhet och ansékan om registrering av EU-
varumdrke nr 12 882 023 avslas, och

— forplikta EUIPO att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grund

— Asidosittande av artikel 8.1 b i férordning nr 207/2009.

Overklagande ingett den 7 november 2016 - Riihland mot EUIPO - 8 seasons design (Leuchten)
(M3l T-779/16)
(2017/C 014/56)
Overklagandet dr avfattat pd tyska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Lothar Rithland (Wendeburg, Tyskland) (ombud: advokaterna H. P. Schrammek, C. Drzymalla, S. Risthaus och J.
Engberding)
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Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: 8 seasons design GmbH (Eschweiler, Tyskland)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av den omtvistade formgivningen: Klaganden
Omtvistad formgivning: Gemenskapsformgivning "Leuchten” nr 1 402 341-0006

Overklagat beslut: Beslut meddelat av tredje éverklagandendmnden vid EUIPO den 8 juli 2016 i drende R 878/2015-3

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet,
— avsld ansokan om ogiltighetsforklaring av gemenskapsformgivning nr 001042341-0006, och

— forplikta EUIPO att ersitta rdttegdngskostnaderna, inbegripet de kostnader som uppkommit for klaganden med
anledning av forfarandet vid overklagandendmnden.

Grund

— Asidosittande av artikel 25.1 b jamford med artikel 6 i forordning nr 6/2002.

Talan vickt den 9 november 2016 — Puma m.fl. mot kommissionen
(Mal T-781/16)
(2017/C 014/57)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Puma SE (Herzogenaurach, Tyskland) och 8 andra sokande (ombud: advokaten E. Vermulst)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens genomférandeférordning (EU) 2016/1395 av den 18 augusti 2016 om dterinforande av
en slutgiltig antidumpningstull p& import av vissa skodon med overdelar av lader med ursprung i Folkrepubliken Kina
och som tillverkas av Buckinghan Shoe Mfg Co., Ltd, Buildyet Shoes Mfg., DongGuan Elegant Top Shoes Co. Ltd,
Dongguan Stella Footwear Co Ltd, Dongguan Taiway Sports Goods Limited, Foshan City Nanhai Qun Rui Footwear Co.,
Jianle Footwear Industrial, Sihui Kingo Rubber Shoes Factory, Synfort Shoes Co. Ltd, Taicang Kotoni Shoes Co. Ltd, Wei
Hao Shoe Co. Ltd, Wei Hua Shoe Co. Ltd, Win Profile Industries Ltd och om slutgiltigt uttag av den prelimindra
antidumpningstull som inférts pd sddan import samt om genomférande av domstolens dom i de forenade mélen C-
659/13 och C-34/14 (EUT L 225, 2016, s. 52),

— ogiltigforklara kommissionens genomforandeforordning (EU) 2016/1647 av den 13 september 2016 om aterinforande
av en slutgiltig antidumpningstull och om slutgiltigt uttag av den preliminira tull som inforts pd import av vissa skodon
med 6verdelar av lader med ursprung i Socialistiska republiken Vietnam och som tillverkas av Best Royal Co. Ltd, Lac
Cuong Footwear Co., Ltd, Lac Ty Co., Ltd, Saoviet Joint Stock Company (Megastar Joint Stock Company), VMC Royal Co
Ltd, Freetrend Industrial Ltd och dess ndrstdende foretag Freetrend Industrial A (Vietnam) Co, Ltd, Fulgent Sun Footwear
Co., Ltd, General Shoes Ltd, Golden Star Co, Ltd, Golden Top Company Co., Ltd, Kingmaker Footwear Co. Ltd, Tripos
Enterprise Inc., Vietnam Shoe Majesty Co., Ltd samt om genomférande av domstolens dom i de forenade malen C-659/
13 och C-34/14 (EUT L 245, 2016, s. 16),
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— ogiltigforklara kommissionens genomforandeforordning (EU) 2016/1731 av den 28 september 2016 om dterinforande

av en slutgiltig antidumpningstull och slutgiltigt uttag av den prelimindra tull som inforts pd import av vissa skodon
med overdelar av ldder med ursprung i Folkrepubliken Kina och Vietnam och som tillverkas av General Footwear Ltd
(Kina), Diamond Vietnam Co Ltd och Ty Hung Footgearmex/Footwear Co. Ltd och om genomférande av domstolens
dom i de forenade malen C-659/13 och C-34/14 (EUT L 262, 2016, s. 4), och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fem grunder.

. Forsta grunden: Kommissionen var inte behorig att anta de omtvistade forordningarna.

. Andra grunden: Kommissionen har, i strid mot artikel 296 FEUF, inte angett den exakta rattsliga grunden for de

omtvistade forordningarna och kommissionen har dsidosatt sokandenas ritt till forsvar och ritt till effektivt
domstolsskydd.

. Tredje grunden: Beslutet att ateruppta det avslutade forfarandet rorande skor och att retroaktivt infora den utgdngna

antidumpningstullen gentemot sokandenas leverantorer i) saknar rittslig grund, bygger pd en uppenbart felaktig
tillimpning av artikel 266 FEUF och grundférordningen och strider mot nimnda foérordning, i) strider mot principerna
om skydd for berittigade forvintningar, om rittssikerhet och om férbud mot retroaktiv tillimpning, och iii) strider mot
artikel 266 FEUF och mot artikel 5.4 FEU samt bygger pd maktmissbruk frin kommissionens sida.

. Fjarde grunden: Beslutet att aterinfora antidumpningstullar genom de tre omtvistade forordningarna medfor en

diskriminerande behandling gentemot sokandena.

. Femte grunden: Kommissionens sitt att bedoma marknadsekonomin och sokandenas individuella ansprik dr

diskriminerande och innebir maktmissbruk frdn kommissionens sida.

Talan vickt den 9 november 2016 — Timberland Europe mot kommissionen
(Mal T-782/16)
(2017/C 014/58)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Timberland Europe BV (Enschede, Nederldnderna) (ombud: advokaten, E. Vermulst)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens genomférandeférordning (EU) 2016/1395 av den 18 augusti 2016 om dterinforande av

en slutgiltig antidumpningstull pd import av vissa skodon med overdelar av lader med ursprung i Folkrepubliken Kina
och som tillverkas av Buckinghan Shoe Mfg Co., Ltd, Buildyet Shoes Mfg., DongGuan Elegant Top Shoes Co. Ltd,
Dongguan Stella Footwear Co Ltd, Dongguan Taiway Sports Goods Limited, Foshan City Nanhai Qun Rui Footwear Co.,
Jianle Footwear Industrial, Sihui Kingo Rubber Shoes Factory, Synfort Shoes Co. Ltd, Taicang Kotoni Shoes Co. Ltd, Wei
Hao Shoe Co. Ltd, Wei Hua Shoe Co. Ltd, Win Profile Industries Ltd och om slutgiltigt uttag av den prelimindra
antidumpningstull som inforts pd sddan import samt om genomférande av domstolens dom i de forenade maélen
C-659/13 och C-34/14 (EUT L 225, 2016, s. 52),
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— ogiltigforklara kommissionens genomforandeforordning (EU) 2016/1647 av den 13 september 2016 om dterinforande
av en slutgiltig antidumpningstull och om slutgiltigt uttag av den preliminara tull som inforts pa import av vissa skodon
med overdelar av ldder med ursprung i Socialistiska republiken Vietnam och som tillverkas av Best Royal Co. Ltd, Lac
Cuong Footwear Co., Ltd, Lac Ty Co., Ltd, Saoviet Joint Stock Company (Megastar Joint Stock Company), VMC Royal Co
Ltd, Freetrend Industrial Ltd och dess ndrstiende foretag Freetrend Industrial A (Vietnam) Co, Ltd, Fulgent Sun Footwear
Co., Ltd, General Shoes Ltd, Golden Star Co, Ltd, Golden Top Company Co., Ltd, Kingmaker Footwear Co. Ltd, Tripos
Enterprise Inc., Vietnam Shoe Majesty Co., Ltd samt om genomférande av domstolens dom i de forenade malen C-659/
13 och C-34/14 (EUT L 245, 2016, s. 16),

— ogiltigforklara kommissionens genomforandeforordning (EU) 2016/1731 av den 28 september 2016 om dterinforande
av en slutgiltig antidumpningstull och slutgiltigt uttag av den preliminara tull som inférts pa import av vissa skodon
med overdelar av lader med ursprung i Folkrepubliken Kina och Vietnam och som tillverkas av General Footwear Ltd
(Kina), Diamond Vietnam Co Ltd och Ty Hung Footgearmex/Footwear Co. Ltd och om genomférande av domstolens
dom i de férenade mdlen C-659/13 och C-34/14 (EUT L 262, 2016, s. 4), och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta sokandens rattegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden fem grunder.
1. Forsta grunden: Kommissionen hade for det forsta inte ndgon rittslig befogenhet att anta de omtvistade férordningarna.

2. Andra grunden: Kommissionen har i strid med artikel 296 FEUF inte styrkt den specifika rittsliga grunden for antagande
av de omtvistade forordningarna. Kommissionen har dven &sidosatt sokandens ritt till forsvar och ritt till ett effektivt

domstolsskydd.

3. Tredje grunden: Aterupptagandet av det avslutade forfarandet avseende skodon och det retroaktiva paforandet av den
antidumpningstull som 16pt ut pd sokandens leverantorer (i) har inte ndgon rittslig grund, grundas pa ett uppenbart fel
vid tillimpningen av artikel 266 FEUF och grundforordningen, kommissionens handlande i detta hdnseende har dven
dsidosatt grundforordningen (ii) dr inte forenligt med principen om berittigade forvintningar, rittssikerhetsprincipen
och principen om forbud mot retroaktiv verkan, och (iii) dr inte forenligt med artikel 266 FEUF, dsidositter artikel 5.4
och grundas pd kommissionens maktmissbruk.

4. Fjarde grunden: Sokanden gor gillande att det retroaktiva pdforandet av tull genom de tre omtvistade forordningarna ar
diskriminerande i forhéllande till sokanden.

5. Femte grunden: Sokanden havdar att bedomningen av marknadsekonomin och ansékningarna om individuell
behandling frin sokandens leverantorer var diskriminerande och grundades pd kommissionens maktmissbruk.

Talan vickt den 10 november 2016 - De Geoffroy m.fl. mot parlamentet
(M3l T-788/16)
(2017/C 014/59)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Dominique De Geoffroy (Bryssel, Belgien) och 14 andra personer (ombud: advokaterna N. de Montigny och J.-
N. Louis)

Svarande: Europaparlamentet
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Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara parlamentets Guidelines om ledighet ("Guidelines on leave”), vilka offentliggjordes den 21 mars 2016,
— ogiltigforklara beslutet av den 13 juni 2016 om avslag pd Stéphane Grosjeans ansokan om ledighet,

— ogiltigforklara beslutet av den 12 april 2016 varigenom Frangoise Joostens ansokan om ledighet bifélls, varvid de
begirda lediga dagarna dock inkluderades i kvoten pd 3,5 dagar,

— ogiltigforklara beslutet av den 2 juni 2016 om avslag pa Frangoise Joostens ansokan om ledighet, och

— forplikta Europaparlamentet att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokandena sex grunder.

1. Forsta grunden: Parlamentet har dsidosatt motiveringsskyldigheten, eftersom det har underlétit att besvara sokandenas
klagomal avseende parlamentets Guidelines om ledighet, vilka offentliggjordes den 21 mars 2016 (nedan kallade de
omtvistade Guidelines).

2. Andra grunden: Invindning om rittsstridighet, bestdende i att parlamentet antog de omtvistade Guidelines i strid med
tjansteforeskrifterna och de rittigheter som erkdnns i de interna foreskrifterna om handlaggning av ledighet samt i strid
med sokandenas forvirvade rattigheter.

— De tva sokande till vilka de tre angripna enskilda besluten riktar sig (det vill sidga besluten av den 2 juni 2016, den
13 juni 2016 respektive den 12 april 2016, varav de tva forsta innebar avslag pa sokandenas ledighetsansokningar
och det tredje innebar bifall pd den ena sokandens ledighetsansokan men inkluderade de begirda lediga dagarna i
kvoten pd 3,5 dagar) anser att dessa enskilda beslut omfattas av samma grund for ogiltigforklaring.

3. Tredje grunden: Parlamentet underldt att samrdda med personalen innan det antog de omtvistade Guidelines och
asidosatte ddrigenom artikel 27 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna

4. Fjarde grunden: Parlamentet har vid antagandet av de omtvistade Guidelines underlétit att gora en avvigning mellan
institutionens intressen och tolkarnas intressen, dsidosatt proportionalitetsprincipen och gjort sig skyldig till
maktmissbruk. Vidare har parlamentet i samband didrmed gjort en oriktig beddmning samt dsidosatt principen om
god forvaltning och omsorgsplikten.

5. Femte grunden: Parlamentet har vid antagandet av de omtvistade Guidelines gjort sig skyldig till diskriminering mellan
tolkar och andra tjansteman och ovriga anstillda.

6. Sjdtte grunden: Parlamentet har asidosatt likhetsprincipen och principen om icke-diskriminering samt réttssikerhets-
principen och principen om forutsebarhet nir det giller de undantag och specialfall som anges i de omtvistade
Guidelines.

Overklagande ingett den 8 november 2016 - InvoiceAuction B2B mot EUIPO (INVOICE AUCTION)
(M3l T-789/16)
(2017/C 014/60)
Ruttegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: InvoiceAuction B2B GmbH (Frankfurt am Main, Tyskland) (ombud: advokaten C. Jonas)
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Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Omtvistat varumdrke: EU-figurmiarke innehéllande ordelementet "INVOICE AUCTION” — Registreringsansokan nr 13 821
095

Overklagat beslut: Beslut meddelat av forsta verklagandenimnden vid EUIPO den 3 augusti 2016 i drende R 2201/2015-1

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grund(er)

— Asidosittande av artikel 7.1 ¢ i forordning nr 207/2009.

— Asidosittande av artikel 7.1 b i forordning nr 207/2009.

Talan vickt den 11 november 2016 — C & J Clark International mot kommissionen
(Mal T-790/16)
(2017/C 014/61)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: C & ] Clark International Ltd (Somerset, Forenade kungariket) (ombud: advokaterna A. Willems och S. De Knop)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— faststlla att talan ska avvisas,

— ogiltigforklara kommissionens genomférandeforordning (EU) 20161395 av den 18 augusti 2016 om aterinforande av
en slutgiltig antidumpningstull p& import av vissa skodon med 6verdelar av lader med ursprung i Folkrepubliken Kina
och som tillverkas av Buckinghan Shoe Mfg Co., Ltd, Buildyet Shoes Mfg., DongGuan Elegant Top Shoes Co. Ltd,
Dongguan Stella Footwear Co Ltd, Dongguan Taiway Sports Goods Limited, Foshan City Nanhai Qun Rui Footwear Co.,
Jianle Footwear Industrial, Sihui Kingo Rubber Shoes Factory, Synfort Shoes Co. Ltd, Taicang Kotoni Shoes Co. Ltd, Wei
Hao Shoe Co. Ltd, Wei Hua Shoe Co. Ltd, Win Profile Industries Ltd och om slutgiltigt uttag av den prelimindra
antidumpningstull som inforts pd sddan import samt om genomférande av domstolens dom i de forenade maélen
C-659/13 och C-34/14 (EUT L 225, s. 52),

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kanden fem grunder.
1. Forsta grunden: Kommissionen har dsidosatt principen om tilldelade befogenheter enligt artiklarna 5.1 och 5.2 FEUF.

2. Andra grunden: Kommissionen har dsidosatt artikel 266 FEUF, genom att den underlit att vidta nodvindiga dtgarder for
att folja domstolens dom av den 4 februari 2016 i de forenade mélen C-659/13 och C-34/14, EU:C:2016:74.

3. Tredje grunden: Kommissionen har sidosatt artiklarna 1.1 och 10.1 i grundférordningen (') och rattssikerhetsprincipen
(principen om forbud mot retroaktiv verkan), genom inforandet av en antidumpningstull pd import av skodon "som
dgde rum innan de [ogiltigforklarade forordningarna] var tillimpliga”.

4. Fjarde grunden: Kommissionen har &sidosatt artikel 21 i grundférordningen, genom att den underldt att gora en
bedémning av vad som ligger i unionens intresse. Det hade under alla omstidndigheter varit uppenbart fel att sl fast att
inférande av antidumpningstull ligger i unionens intresse.

5. Femte grunden: Kommissionen har dsidosatt artikel 5.1 och 5.4 FEU, genom att anta en rattsakt som gar utover vad som
ar nodvindigt for att uppnd det efterstrivade malet.

(") Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2016/1036 av den 8 juni 2016 om skydd mot dumpad import frin linder som inte
ar medlemmar i Europeiska unionen (EUT L 176, s. 21).

Talan vickt den 14 november 2016 — Real Madrid Club de Fitbol mot kommissionen
(Mal T-791/16)
(2017/C 014/62)
Rittegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Real Madrid Club de Fatbol (Madrid, Spanien) (ombud: advokaterna J. Pérez-Bustamante och F. Lowhagen)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— faststélla att forevarande talan kan upptas till provning,

— ogiltigforklara det beslut som kommissionen antog den 4 juli 2016 i drende SA.33754 (2013/C) (ex 2013/NN) i dess
helhet,

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

I det angripna beslutet slog kommissionen fast att en 6verldtelse av mark mellan Real Madrid CF och kommunen Madrid
utgjorde statligt stod i den man som den mark som var féremal for transaktionen hade overvirderats med 18,4 miljoner
euro.

Det angripna beslutet har sitt ursprung i den omstindigheten att kommunen Madrid underldt att iaktta genom-
forandedverenskommelsen av dr 1998, enligt vilken kommunen atog sig att 6verldta jordlotten B-32 i Las Tablas till Real
Madrid. Kommunen Madrid och Real Madrid CF avhjilpte denna situation genom att ingd ett transaktionsavtal ar 2011.
Enligt det avtalet bestod ersattningen till Real Madrid CF i den ovanndmnda overlatelsen av mark.
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Till stod for sin talan dberopar sokanden tre grunder.
1. Forsta grunden: Asidosittande av artikel 107.1 FEUF.

— Sokanden gor gillande att kommissionen gjorde sig skyldig till en uppenbart oriktig bedomning nir den drog
slutsatsen att transaktionsavtalet av ar 2011 gav sokanden en ekonomisk fordel och séledes utgjorde statligt stod.
Transaktionsavtalet av dr 2011 innebar endast att kommunen tog sitt ansvar for att den underldtit att jaktta
genomférandedverenskommelsen av dr 1998. Dessutom underlit kommissionen, vid tillimpningen av principen om
en privat investerare som verkar pd normala marknadsekonomiska villkor, att beakta den omstdndigheten att andra
alternativ 4n transaktionsavtalet av ar 2011, sdsom exempelvis att vidta rdttsliga dtgarder, hade varit betydligt mera
kostsamma fo6r kommunen Madrid.

2. Andra grunden: Asidosittande av artikel 107.1 FEUF och principen om god forvaltningssed.

— Sokanden gor gillande att kommissionen gjorde sig skyldig till allvarliga fel nir den lade ett sakkunnigutlatande som
saknade bevisvirde till grund for sin bedomning och avfirdade andra uppskattningar av virdet pa jordlotten B-32
som dterfanns i akten utan att rddfriga institutionens egna sakkunnige eller annan sakkunnig med erforderliga
kvalifikationer.

3. Tredje grunden: Asidosittande av artiklarna 107.1 och 296 FEUF samt principen om god forvaltningssed vid
faststillelsen av omfattningen av den ersittning som Real Madrid FC erhallit enligt transaktionsavtalet av ar 2011.

— Sokanden gor gillande att kommissionen har underlatit att lata virdera den fasta egendom som overldtits till
sokanden med stod av transaktionsavtalet av ar 2011 sdsom ersattning och i stéllet, utan att ange nagot skél harfor
och utan att bemota de utforliga argument som sokanden framfort i detta avseende, godtagit den uppskattning av
virdet som kommunen Madrid gjort, samtidigt som kommissionen avfirdar andra uppskattningar av vérdet (sisom
av jordlotten B-32:s virde) som kommunen Madrid gjort pd grundval av samma metod.

Overklagande ingett den 15 november 2016 — Agricola J.M. mot EUIPO - Torres (CLOS DE LA
TORRE)

(M3l T-806/16)
(2017/C 014/63)

Overklagandet dr avfattat pd spanska
Parter
Klagande: Agricola ].M., SL (Girona, Spanien) (ombud: advokaten J. Clos Creus)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Miguel Torres, SA (Vilafranca del Penedés, Spanien)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Klaganden
Omvistat varumdrke: EU-ordmérket "CLOS DE LA TORRE” — Registreringsansokan nr 13 029 533
Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av femte ¢verklagandenimnden vid EUIPO den 28 juli 2016 i drende R 2099/2015-5

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som femte 6verklagandendmnden vid EUIPO meddelade den 28 juli 2016,
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— ogiltigforklara det beslut som invindningsenheten meddelade den 7 augusti 2015, genom vilket invindningen bifolls
med avseende pd samtliga varor i klass 33: "Alkoholhaltiga drycker (¢j 6l)” och ansokan om registrering som EU-
varumirke nekades med avseende pd samtliga omtvistade varor.

— dndra tidigare beslut och faststilla att klagandens varumirke kan registreras for samtliga varor i klass 33,

— forplikta EUIPO att ersdtta rattegdngskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artikel 8.1 b i forordning nr 207/2009 och rittspraxis som harror fran liknande mal.

Overklagande ingett den 14 november 2016 — Jean Patou Worldwide mot EUIPO - Emboga
(HISPANITAS JOY IS A CHOICE)

(Mal T-808/16)
(2017/C 014/64)

Overklagandet dr avfattat pd engelska

Parter

Klagande: Jean Patou Worldwide Ltd (Watford, Forenade kungariket) (ombud: S. Baran, Barrister)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Emboga, SA (Petrel, Spanien)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Motparten vid 6verklagandenimnden

Omtvistat varumdrke: EU-figurmdrke innehallande ordelementen "HISPANITAS JOY IS A CHOICE” — Registreringsansokan
nr 12789971

Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av forsta éverklagandendmnden vid EUIPO den 23 juni 2016 i drende R 235/2016-1

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det overklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO och motparten vid 6verklagandenimnden att ersitta rittegdngskostnaderna, inbegripet de kostnader

som uppkommit for klaganden med anledning av forfarandet vid EUIPO.

Grund(er)
— Asidosittande av artikel 8.1 b och 8.5 i forordning nr 207/2009.



16.1.2017 Europeiska unionens officiella tidning C 14/55

Overklagande ingett den 22 november 2016 — For Tune mot EUIPO - Simplicity trade (opus
AETERNATUM)

(Mal T-815/16)
(2017/C 014/65)
Overklagandet dr avfattat pd engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: For Tune sp. z 0.0. (Warszawa, Polen) (ombud: advokaten K. Poplawska)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Simplicity trade GmbH (Oelde, Tyskland)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Klaganden

Omtvistat  varumarke: EU-figurmidrke innehdllande ordelementet “opus AETERNATUM” - registreringsansokan
nr 11024296

Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande
Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s andra dverklagandendmnd den 14 september 2016 i drende R 152/2016-2

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO och motparten vid dverklagandendmnden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grund
— Asidosittande av artikel 8.1 b i férordning nr 207/2009.

Tribunalens beslut av den 13 oktober 2016 - Axium mot parlamentet
(Mél T-392/16) ()
(2017/C 014/66)
Rattegdngssprak: franska

Ordféranden pé dttonde avdelningen har forordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 326, 5.9.2016.

Beslut av tribunalens ordférande den 25 oktober 2016 — Maubert mot ridet
(Mal T-565/16) ()
(2017/C 014/67)
Rattegangssprak: franska

Tribunalens ordférande har forordnat om avskrivning av mélet.

(") EUTC27,25.1.2016 (Mélet registrerades inledningsvis vid Europeiska unionens personaldomstol som mél F-137/15 och overfordes
till Europeiska unionens tribunal den 1.9.2016).
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