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EUROPEISKA UNIONENS DOMSTOL

Europeiska unionens domstols senaste offentliggoranden i Europeiska unionens officiella tidning

(2016/C 383/01)

Senaste offentliggorandet
EUT C 371, 10.10.2016
Senaste listan over offentliggéranden

EUT C 364, 3.10.2016
EUT C 350, 26.9.2016
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EUT C 314, 29.8.2016
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(Yttranden)

DOMSTOLSFORFARANDEN

DOMSTOLEN

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunale di Novara (Italien) den 4 juli 2016 — Bruno
Dell’Acqua mot Eurocom Srl, Regione Lombardia

(M3l C-370/16)
(2016/C 383/02)

Ruttegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Tribunale di Novara

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Kdrande: Bruno Dell’Acqua

Svarande: Eurocom Srl, Regione Lombardia

Tolkningsfragor

Ar domstolens forhandstillstind i enlighet med artikel 1 andra stycket i protokollet om Europeiska unionens immunitet och
privilegier (Europeiska unionens officiella tidning av den 16 december 2004, C 310/261) verkligen nédvindigt for det fall
de belopp som ir foremdl for utmitning hos tredje man inte lingre finns kvar hos Europeiska gemenskapernas
kommission, utan redan har overforts till de nationella organ som har fatt i uppgift att utbetala ifrdgavarande belopp?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Naczelny Sad Administracyjny (Polen) den 19 juli
2016 - Soufiane El Hassani mot Ministrowi Spraw Zagranicznych

(Mil C-403/16)
(2016/C 383/03)
Ruttegdngssprdk: polska

Hinskjutande domstol

Naczelny Sad Administracyjny

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Soufiane El Hassani

Motpart: Ministrowi Spraw Zagranicznych
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Tolkningsfriga

Ska artikel 32.3 i Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 810/2009 av den 13 juli 2009 om inférande av en
gemenskapskodex om viseringar (viseringskodex) ('), med beaktande av skil 29 i viseringskodexen och av artikel 47.1 i
Europeiska unionens stadga om de grundldggande rattigheterna, tolkas sd, att bestimmelsen aligger medlemsstaterna en
skyldighet att sdkerstélla ritten till ett rattsmedel infor en domstol?

() EUT L 243, 2009, s. 1.

Begiiran om férhandsavgorande framstilld av Curtea de Apel Bucuresti (Rumiinien) den 21 juli
2016 — Compania Nationald de Autostrizi si Drumuri Nationale din Rominia SA mot Ministerul
Fondurilor Europene — Directia generald managementul fondurilor externe

(Mal C-408/16)
(2016/C 383/04)

Rattegdngssprak: rumdnska

Hinskjutande domstol

Curtea de Apel Bucuresti

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Compania Nationald de Autostrazi si Drumuri Nationale din Romania SA

Motpart: Ministerul Fondurilor Europene — Directia generald managementul fondurilor externe

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 15 c i direktiv 2004/18/EG (") tolkas s4, att den liter en medlemsstat avsta frén att efter sin anslutning till
Europeiska unionen tillimpa direktivet i friga, nir denna fore anslutningen ingatt ett finansieringsavtal med Europeiska
investeringsbanken, enligt vilket sirskilda villkor som foreskrivs av finansidren — sdsom de i forevarande mal — ska gilla
vid offentlig upphandling och vilka dr mer restriktiva ar vad som dr tillatet enligt direktivet?

2. Ska direktiv 2004/18/EG tolkas sd, att det utgor hinder for en nationell rittsakt, sisom OUG (regeringsdekret) nr 72/
2007, som foreskriver att bestimmelserna i Europeiska investeringsbankens riktlinjer for offentlig upphandling samt i
nationell ratt ska tillimpas i stallet for bestimmelserna i den rattsakt genom vilken direktivet inforlivats med nationell
ritt, i det aktuella fallet OUG nr 34/2006, av de skil som anges i forarbetena, i syfte att folja det finansieringsavtal som
ingétts fore anslutningen?

3. Kan artiklarna 9.5 och 60 a i forordning (EG) nr 1083/2006 () tolkas s4, att en sidan offentlig upphandling, som
genomforts i enlighet med Europeiska investeringsbankens riktlinjer, anses forenlig med unionslagstiftningen och
berittiga till ett icke dterbetalningspliktigt unionsstod som beviljas retroaktivt?
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4. Om foregdende fraga besvaras nekande: Om en sddan offentlig upphandling dnda forklarats rattsenlig vid den tidpunkt
dé det provades om villkoren for att kvalificera sig for det operativa sektorsprogrammet "Transport” for dren 2007-2013
var uppfyllda, utgor dd ett sidant presumerat asidosittande av de unionsrittsliga bestimmelserna om offentlig
upphandling (faststillande av kriterier for urvalsforfarande bland anbudsgivarna motsvarande dem i Europeiska
investeringsbankens riktlinjer f6r offentlig upphandling, vilka dr mer restriktiva dr de i direktiv 2004/18/EG ...) en
“oegentlighet” i den mening som avses i artikel 2.7 i forordning nr 1083/2006, som innebdr en skyldighet for
medlemsstaten i frdga att gora en finansiell korrigering/procentuell minskning i enlighet med artikel 98.2 i nimnda
forordning?

(")  Europaparlamentets och Réidets direktiv 2004/18/EG av den 31 mars 2004 om samordning av forfarandena vid offentlig
upphandling av byggentreprenader, varor och tjanster (EUT L 134, 2004, s. 114).

() Rédets forordning (EG) nr 1083/2006 av den 11 juli 2006 om allminna bestimmelser for Europeiska regionala utvecklingsfonden,
Europeiska socialfonden och Sammanhéllningsfonden samt om upphivande av férordning (EG) nr 1260/1999 (EUT L 210, 2006,
s. 25).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal Judicial da Comarca de Faro (Portugal) den
27 juli 2016 — Luis Manuel Piscarreta Ricardo mot Portimdo Urbis, EM, SA - i likvidation — m.fl.

(Ml C-416/16)
(2016/C 383/05)
Rattegdngssprak: portugisiska

Hinskjutande domstol

Tribunal Judicial da Comarca de Faro

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Kidrande: Luis Manuel Piscarreta Ricardo

Svarande: Portimdo Urbis, EM., S.A. (i likvidation), Municipio de Portim3o, EMARP — Empresa Municipal de Aguas e
Residuos de Portimio, EM., S.A

Tolkningsfragor

1) Ar artikel 1, och i synnerhet artikel 1 b, i radets direktiv 2001/23/EG (*) av den 12 mars 2001 tillimplig p en situation
som den i forevarande mal, i vilken ett kommunalt foretag (vars enda aktiedgare dr kommunen) genom beslut av ett
verkstillande organ i en kommun uppldses och foretagets verksamhet delvis tas 6ver av kommunen och delvis tas dver
av ett annat kommunalt foretag (vars verksamhetsféremal dirmed dndras — och som ocks3 4r heldgt av kommunen)? Ar
det med andra ord majligt att anse att det under dessa omstindigheter har skett en Gverlatelse av en verksamhet i den
mening som avses i detta direktiv?

2) Ska en arbetstagare som inte faktiskt utfor arbete (ndrmare bestdmt, for att hans eller hennes anstallningsavtal tillfalligt
upphort att gilla) anses omfattas av begreppet arbetstagare i den mening som avses i artikel 2.1 d i direktiv 2001/23/EG
och ska de rittigheter och skyldigheter som foljer av anstillningsavtalet foljaktligen anses ha Gvergdtt pa forvirvaren
enligt artikel 3.1 i detta direktiv?
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3) Ar det tilldtet och forenligt med unionsritten att infora begrinsningar avseende dverforingen av arbetstagare, sirskilt
beroende pa vilken typ av anstdllningsforhallande som foreligger eller beroende pa anstillningsforhallandets varaktighet,
inom ramen for en Gverldtelse av en verksamhet, ndrmare bestimt som de begransningar som avses i bestimmelserna i
artikel 62.5, 62.6 och 62.11 i RJAEL [den portugisiska rittsliga regleringen av lokal foretagsverksamhet och lokalt
medbestimmande i sddan verksamhet]?

(") Rédets direktiv 2001/23[EG av den 12 mars 2001 om tillnirmning av medlemsstaternas lagstiftning om skydd for arbetstagares
réttigheter vid overldtelse av foretag, verksamheter eller delar av foretag eller verksamheter (EGT L 82, 2001, s. 16).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Rechtbank van eerste aanleg te Brussel (Belgien) den
1 augusti 2016 - Liga van Moskeeén en Islamitische Organsaties Provincie Antwerpen m. fl. mot
Vlams Gewest

(Mal C-426/16)
(2016/C 383/06)
Rattegdngssprdk: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank van eerste aanleg te Brussel

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Karande/Sokande/Klagande: Liga van Moskeeén en Islamitische Organisaties Provincie Antwerpen, VZW, Unie van Moskeeén
en Islamitische Verenigingen van Limburg, VZW, Unie van Moskeeén en Islamitische Verenigingen Oost-Vlaanderen, VZW,
Unie der Moskeeén en Islamitische Verenigingen van West-Vlaanderen, VZW, Unie der Moskeeén en Islamitische
Verenigingen van Vlaams-Brabant, VZW, Association Internationale Diyanet de Belgique, IVZW, Islamitische Federatie van
Belgi¢, VZW, Rassemblement des Musulmans de Belgique, VZW, Erkan Konak, Chaibi El Hassan

Motpart: Vlaaams Gewest

Intervenient: Global Action in the Interest of Animals

Tolkningsfraga

Ar artikel 4.4, jamford med artikel 2 k, i rédets forordning (EG) nr 1099/2009 av den 24 september 2009 om skydd av djur
vid tidpunkten for avlivning (') ogiltig pa grund av en dvertradelse av artikel 9 i Europeiska konventionen om skydd for de
minskliga rittigheterna och de grundldggande friheterna, artikel 10 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rttigheterna och/eller artikel 13 i fordraget om Europeiska unionens funktionssitt, eftersom det i dessa artiklar foreskrivs
att djur som slaktas med sirskilda metoder som pabjuds av religiosa riter endast far slaktas utan bedévning i ett slakteri som
faller inom tillimpningsomradet for forordning (EG) nr 853/2004 (%), trots att det i Regionen Flandern saknas tillricklig
kapacitet i sddana slakterier for att tillgodose den efterfrigan pa djur slaktade genom rituell slakt utan bedovning som den
muslimska offerfesten varje ar ger upphov till, och kostnaderna for att omvandla de under den muslimska offerfesten
tillfalligt inrattade slaktanliggningar som myndigheterna har godkint och kontrollerat till slakterier som faller inom
tillimpningsomréddet for forordning (EG) nr 853/2004 inte forefaller relevanta for att nd de efterstravade djurskydds- och
folkhalsomalen och darfor inte heller forefaller vara proportionella?

() EUT 2009 L 303, s. 1
()  Europaparlamentets och ridets forordning (EG) nr 853/2004 av den 29 april 2004 om faststillande av sirskilda hygienregler for
livsmedel av animaliskt ursprung (EUT 2004 L 139, s. 55)
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Court of Appeal (Irland) den 8 augusti 2016 - Florea
Gusa mot Minister for Social Protection, Attorney General

(M3l C-442/16)
(2016/C 383/07)
Rittegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Court of Appeal

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Florea Gusa

Motpart: Minister for Social Protection, Attorney General

Tolkningsfragor

1. Behéller en unionsmedborgare som (1) 4r medborgare i en annan medlemsstat, (2) lagligen har uppehallit sig och arbetat
som egenforetagare i en mottagande medlemsstat under ungefir fyra dr, (3) har upphort att arbeta eller bedriva
ekonomisk aktivitet pd grund av brist pd arbete och (4) har anmilt sig som arbetssokande vid en behori 1g
arbetsformedhng, status som egenforetagare enligt artikel 7.1 a, antingen enligt artikel 7.3 b i direktiv 2004/38/EG (
eller pd ndgot annat satt?

2. Om svaret dr nekande, behdller han ritten att uppehélla sig i den mottagande medlemsstaten ndr han inte uppfyller
kriteriet i artikel 7.1 b eller ¢ i direktiv 2004/38/EG, eller skyddas han enbart mot utvisning enligt artikel 14.4 b i
direktiv 2004/38/EG?

3. Om svaret &r nekande, &r dd en vigran att bevilja en sddan person ett bidrag till arbetssokande (Vllket ar en sdrskild icke-
avgiftsfinansierad forman i den mening som avses i artikel 70 i forordning nr 883/2004/EG (%), pa grund av att han inte
uppfyller kraven for att ha ritt att uppehalla sig i den mottagande medlemsstaten, forenlig med unionsritten, och i
synnerhet artikel 4 i forordning nr 883/2004/EG?

(') Europaparlamentets och ridets direktiv 2004/38/EG av den 29 april 2004 om unionsmedborgares och deras familjemedlemmars ratt
att fritt rora sig och uppehélla sig inom medlemsstaternas territorier och om dndring av forordning (EEG) nr 1612/68 och om
upphivande av direktiven 64/221/EEG, 68/360/EEG, 72/194/EEG, 73/148|EEG, 75[34[EEG, 75/35[EEG, 90/364/EEG, 90/365/EEG
och 93/96/EEG, (EUT L 158, 30.4.2004, s. 77).

()  Europaparlamentets och ridets forordning (EG) nr 883/2004 av den 29 april 2004 om samordning av de sociala trygghetssystemen
(EUT L 166, 30.4.2004, s. 1).

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Supreme Court of the United Kingdom (Forenade
kungariket) den 12 augusti 2016 — MB mot Secretary of State for Work and Pensions

(Mal C-451/16)
(2016/C 383/08)
Ruttegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Supreme Court of the United Kingdom

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: MB

Motpart: Secretary of State for Work and Pensions
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Tolkningsfriga

Utgor radets direktiv 79/7/EEG (') hinder for att i nationell lag uppstilla krav pi att en person som har genomgitt ett
konsbyte inte bara ska uppfylla de fysiska, sociala och psykologiska kriterierna for erkdnnande av konsbyte, utan ocksd
mdste vara ogift for att ha ritt till allmén dlderspension?

(") Radets direktiv 79/7/EEG av den 19 december 1978 om successivt genomforande av principen om likabehandling av kvinnor och
min i frdga om social trygghet (EGT L 6, s. 24).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Rechtbank Amsterdam (Nederlinderna) den 16 augusti
2016 - Openbaar Ministerie motKrzysztof Marek Poltorak

(M3l C-452/16)
(2016/C 383/09)

Rittegdngssprdk: nederlandska

Hinskjutande domstol

Rechtbank Amsterdam

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Openbaar Ministerie

Motpart: Krzysztof Marek Poltorak

Tolkningsfragor

1) Utgor begreppen rittslig myndighet i den mening som avses i artikel 6.[1] i rambeslut 2002/584/RIF (') och rittsligt
avgorande i den mening som avses i artikel 1.1 i rambeslut 2002/584/RIF sjalvstindiga unionsrittsliga begrepp?

2) Om fraga 1 besvaras jakande, pd grundval av vilka kriterier kan det slas fast huruvida en myndighet i den utfirdande
medlemsstaten 4r en sddan rattslig myndighet och att en europeisk arresteringsorder som den utfirdar saledes utgor ett
sddant rittsligt avgorande?

3) Om friga 1 besvaras jakande, omfattas den svenska rikspolisstyrelsen av begreppet rittslig myndighet i den mening som
avses i artikel 6.[1] i rambeslut 2002/584/RIF och utgor en europeisk arresteringsorder som den myndigheten utfardar
foljaktligen ett rittsligt avgorande i den mening som avses i artikel 1.1 i rambeslut 2002/584/RIF?

4) Om frdga 1 besvaras nekande, ar det forenligt med unionsritten att utse en sddan nationell polismyndighet som den
svenska rikspolisstyrelsen till utfirdande rattslig myndighet?

(") Rédets rambeslut av den 13 juni 2002 om en europeisk arresteringsorder och éverlimnande mellan medlemsstaterna (EGT L 190,
s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Rechtbank Amsterdam (Nederlinderna) den 16 augusti
2016 - Openbaar Ministerie mot Halil Ibrahim Ozgelik

(Mal C-453/16)
(2016/C 383/10)
Rattegdngssprdk: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank Amsterdam



C 383/8 Europeiska unionens officiella tidning 17.10.2016

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Openbaar Ministerie

Motpart: Halil Tbrahim Ozgelik

Tolkningsfragor
1) Ar uttrycket "rittsligt beslut” i artikel 8.1 ¢ i rambeslut 2002/584/RIF (*) ett unionsrittsligt begrepp som ska tolkas sjdlvstindigt
och enhetligt?

2) Om sa dr fallet, vilken dr begreppets innebord?

3) Ger det upphov till ett sadant "rittsligt beslut” nar en anstalld hos dklagarmyndigheten, sasom i det aktuella fallet, bekriftar en av
polisen dessforinnan utfardad nationell arresteringsorder?

(") Rédets rambeslut av den 13 juni 2002 om en europeisk arresteringsorder och éverlimnande mellan medlemsstaterna (EGT L 190,
2002, s. 1).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Rechtbank Amsterdam (Nederlinderna) den
2 september 2016 — Openbaar Ministerie mot Ruslanas Kovalkovas

(M4l C-477/16)
(2016/C 383/11)

Rattegingssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank Amsterdam

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Openbaar Ministerie

Motpart: Ruslanas Kovalkovas

Tolkningsfragor

1) Utgér begreppen rittslig myndighet i den mening som avses i artikel 6.1 i rambeslut 2002/584/RIF () och rittsligt
avgorande i den mening som avses i artikel 1.1 i rambeslut 2002/584/RIF sjalvstindiga unionsrittsliga begrepp?

2) Om friga 1 besvaras jakande, pd grundval av vilka kriterier kan det slds fast huruvida en myndighet i den utfirdande
medlemsstaten dr en sddan rittslig myndighet och en europeisk arresteringsorder som den utfirdar séledes utgor ett
sadant rattsligt avgorande?

3) Om frdga 1 besvaras jakande, omfattas the Ministry of Justice of the Republic of Lithuania av begreppet rittslig
myndighet i den mening som avses i artikel 6.1 i rambeslut 2002/584/RIF och utgor en europeisk arresteringsorder som
den myndigheten utfirdar foljaktligen ett rittsligt avgorande i den mening som avses i artikel 1.1 i rambeslut 2002584/
RIF?
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4) Om frdga 1 besvaras nekande, r det forenligt med unionsritten att ange en sddan myndighet som the Ministry of Justice
of the Republic of Lithuania som utfirdande rattslig myndighet?

(") Rédets rambeslut av den 13 juni 2002 om en europeisk arresteringsorder och éverlimnande mellan medlemsstaterna (EGT L 190,
2002, s. 1).

Talan vickt den 2 september 2016 — Europeiska kommissionen mot Republiken Grekland
(Mal C-481/16)
(2016/C 383/12)
Rattegdngssprak: grekiska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: A. Bouchagiar och B. Stromsky)

Svarande: Republiken Grekland

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststdlla att Republiken Grekland har underldtit att uppfylla sina skyldigheter enligt artiklarna 3, 4 och 5 i
kommissionens beslut av den 27 mars 2014 om det statliga stod SA.34572 (13/C) (f.d. 13/NN) som Grekland har
genomfort for Larco General Mining & Metallurgical Company SA och fordraget om Europeiska unionens funktionssitt,
genom att inte inom den foreskrivna fristen anta de lagar och andra forfattningar som 4r nddvindiga for att folja
beslutet, eller i vart fall genom att inte omedelbart underritta kommissionen om dtgarder som vidtagits enligt artikel 5 i
det beslutet, och

— forplikta Republiken Grekland att ersitta rdttegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

1. Enligt kommissionens beslut av den 27 mars 2014 (forfarande SA.34572) var Republiken Grekland skyldig att inom fyra
ménader dterkrdva det olagliga statliga stdd som den staten hade beviljat Larco och att underritta Europeiska
kommissionen om de nodvindiga dtgirder som vidtagits. De aktuella statliga stoden bestod i statliga garantier som
beviljats Larco under aren 2008, 2010 och 2011 och offentligt bidrag till 6kningen av bolagets kapital ar 2009.

2. Republiken Grekland aterkrivde emellertid inte de aktuella stoden inom fyra manader, sdsom den var skyldig att gora.
Dirutover underldter Republiken Grekland fortfarande att vidta nodvandiga atgdrder for att folja beslutet. Republiken
Grekland har under alla omstindigheter underlétit att underritta Europeiska kommissionen om &tgiarder som vidtagits
for att folja beslutet.
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TRIBUNALEN

Tribunalens dom av den 8 september 2016 — Sun Pharmaceutical Industries och Ranbaxy (UK) mot
kommissionen

(M&l T-460/13) ()

(Konkurrens — Konkurrensbegrinsande samverkan — Marknaden for antidepressiva likemedel som
innehdller det verksamma farmaceutiska dmnet citalopram — Begreppet konkurrensbegrinsning “genom
syfte” — Potentiell konkurrens — Generiska likemedel — Hinder for marknadsintride pd grund av
forekomsten av patent — Avtal mellan en patentinnehavare och ett foretag som tillverkar generiska
likemedel — Boter — Riittssiikerhet — Principen inget straff utan lag — 2006 drs riktlinjer for
berikning av boter — Den tid som kommissionens undersékning har pdgitt)

(2016/C 383/13)
Rattegingssprak: engelska

Parter
Sokande: Sun Pharmaceutical Industries Ltd, tidigare Ranbaxy Laboratories Ltd (Vadodara, Indien) och Ranbaxy (UK) Ltd
(London, Forenade kungariket) (ombud: R. Vida och, A. Penny, solicitors, och B. Kennelly, barrister)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: C. Vollrath, F. Castilla Contreras och B. Mongin, bitrdidda av D. Bailey,
barrister))

Saken

Yrkande om delvis ogiltigforklaring av kommissionens beslut C (2013) 3803 slutlig av den 19 juni 2013 om ett forfarande
enligt artikel 101 FEUF och artikel 53 i EES-avtalet (drende AT[39226 — Lundbeck) och yrkande om nedsittning av det
botesbelopp som sokandena dlagts genom detta beslut.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Sun Pharmaceutical Industries Ltd och Ranbaxy (UK) Ltd ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 325, 9.11.2013.

Tribunalens dom av den 8 september 2016 — Arrow Group och Arrow Generics mot kommissionen
(Mél T-467/13) ()

(Konkurrens — Konkurrensbegrinsande samverkan — Marknaden for antidepressiva likemedel
innehdllande den aktiva bestdindsdelen citalopram — Begreppet syfte att begrinsa konkurrensen —
Potentiell konkurrens — Generiska likemedel — Hinder for att intrida pd marknaden pd grund av

patent — Avtal mellan patentinnehavaren och en tillverkare av generiska likemedel — Boter —

Riittssikerhet — Principen inget straff utan lag — Den tid kommissionens undersokning tagit i

ansprdk — Ruitten till forvar — En enda och fortlépande évertridelse)

(2016/C 383/14)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Arrow Group ApS (Roskilde, Danmark) och Arrow Generics Ltd (London, Forenade kungariket) (ombud:
S. D. Kon, C. Firth och C. Humpe, solicitors)



17.10.2016 Europeiska unionens officiella tidning C 383/11

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: F. Castilla Contreras och B. Mongin, bitrddda av G. Peretz, barrister)

Saken

Talan om delvis ogiltigforklaring av kommissionens beslut C(2013) 3803 final av den 19 juni 2013, om ett forfarande
enligt artikel 101 FEUF och artikel 53 i EES-avtalet avseende en overenskommelse inom marknaden for antidepressiva
lakemedel syftande till att fordroja saluforing av generiska former av det antidepressiva likemedlet citalopram (drende
COMP[39226 — Lundbeck), samt om nedsittning av de béter som sokandena dlagts genom nimnda beslut.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Arrow Group ApS och Arrow Generics Ltd ska ersdtta rittegingskostnaderna.

(') EUT C 313, 26.10.2013.

Tribunalens dom av den 8 september 2016 - Generics (UK) mot kommissionen
(M3l T-469/13) ()

(Konkurrens — Konkurrensbegrinsande samverkan — Marknaden for antidepressiva likemedel
innehdllande den aktiva farmaceutiska substansen citalopram — Begreppet konkurrensbegrinsning
genom syfte — Potentiell konkurrens — Generiska likemedel — Hinder for intride pd marknaden pd
grund av forekomsten av patent — Overenskommelse som ingdtts mellan patentinnehavaren och ett
foretag som tillhandahdller generiska likemedel — Felaktig rittstillimpning — Oriktig bedémning —
Riitten till férsvar — Boter)

(2016/C 383/15)
Rittegdngssprak: engelska

Parter
Sokande: Generics (UK) Ltd (Potters Bar, Forenade Konungariket) (ombud: advokaterna I. Vandenborre och T. Goetz)
Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: inledningsvis J. Bourke, F. Castilla Contreras och T. Vecchi, darefter F. Castilla

Contreras, T. Vecchi, B. Mongin och C. Vollrath bitridda av S. Kingston, barrister)

Saken

Yrkande om ogiltigforklaring av kommissionens beslut K(2013) 3803 slutlig av den 19 juni 2013 om ett férfarande enligt
artikel 101 [FEUF] och artikel 53 i EES-avtalet (drende AT[39226 — Lundbeck), och yrkande om nedsittning av det
botesbelopp som alagts sokanden genom detta beslut.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Generics (UK) Ltd ska bdra sina rdttegingskostnader.

() EUT C 325, 9.11.2013.
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Tribunalens dom av den 8 september 2016 — Merck mot kommissionen
(Mal T-470/13) ()

(Konkurrens — Konkurrensbegrinsande samverkan — Marknaden for antidepressiva likemedel
innehdllande den aktiva farmaceutiska substansen citalopram — Begreppet konkurrensbegrinsning
genom syfte — Potentiell konkurrens — Generiska likemedel — Hinder for intride pd marknaden pd
grund av forekomsten av patent — Overenskommelse som ingdtts mellan patentinnehavaren och ett
foretag som tillhandahdller generiska likemedel — Felaktig rittstillimpning — Oriktig bedomning —
Ansvar for overtridelserna — Moderbolagets ansvar for ett av dotterbolagens Gvertridelse av
konkurrensreglerna — Riittssikerhet — Rimlig tidsfrist — Bater)

(2016/C 383/16)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Merck KGaA (Darmstadt, Tyskland) (ombud: inledningsvis advokaterna B. Bar-Bouyssiere, K. Lillerud, L. Voldstad,
B. Marschall, P. Sabbadini, R. De Travieso, M. Holzhduser, S. O, M. Marelus, solicitor, R. Kreisberger och L. Osepciu,
barristers, direfter advokaterna B. Bar-Bouyssiere, L. Voldstad, M. Holzhduser, A. Cooke, M. Gampp, M. Marelus, solicitor,
R. Kreisberger och L. Osepciu, barristers)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: inledningsvis J. Bourke, F. Castilla Contreras och T. Vecchi, darefter F. Castilla
Contreras, T. Vecchi, B. Mongin och C. Vollrath bitradda av S. Kingston, barrister)

Part som har intervenerat till stod for svaranden: Generics (UK) Ltd (Potters Bar, Forenade Konungariket) (ombud: inledningsvis
advokaterna G. Drauz, M. Rosenthal och B. Record direfoter G. Drauz och M. Rosenthal)

Saken

Yrkande om ogiltigforklaring av kommissionens beslut K(2013) 3803 slutlig av den 19 juni 2013 om ett forfarande enligt
artikel 101 FEUF och artikel 53 i EES-avtalet (drende AT[39226 — Lundbeck), och yrkande om nedsittning av det
botesbelopp som dlagts sokanden genom detta beslut.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Merck KGaA ska béra sina rittegangskostnader och ersdtta de kostnader som orsakats Europeiska kommissionen.

3) Generics (UK) Ltd ska bdra sina rittegdngskostnader.

")

EUT C 325, 9.11.2013.

Tribunalens dom av den 7 september 2016 - Victor International mot EUIPO - Ovejero Jiménez och
Becerra Guibert (VICTOR)

(Mél T-204/14) ()

(EU-varumidrke — Invindningsforfarande — Ansokan om att ordmdrket VICTOR ska registreras som
EU-varumiirke — Det dldre nationella figurmdrket victoria — Relativt registreringshinder — Verkligt
bruk av det dldre varumirket — Det sitt pd vilket detta varumdrke har anvints — Anvindning av
varumiirket i en form som skiljer sig i detaljer vilka inte forindrar markets sdrskiljningsformdga —
Artikel 15.1 och artikel 42.2 och 42.3 i forordning (EG) nr 207/2009 — Risk for forvixling — Artikel 8.1
b i forordning nr 207/2009)

(2016/C 383/17)
Ruttegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Victor International GmbH (Elmshorn, Tyskland) (ombud: advokaterna R. Kaase och J.-C. Plate)
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Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: J. Garcia Murillo och A. Folliard-Monguiral)

Motparter vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Gregorio Ovejero Jiménez (Alicante, Spanien) och Marifa
Luisa Cristina Becerra Guibert (Alicante) (ombud: advokaten M. Veiga Serrano)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s andra 6verklagandenimnd den 22 januari 2014 (irende R 2208/
2012-2) om ett invindningsforfarande mellan Gregorio Ovejero Jiménez och Maria Luisa Cristina Becerra Guibert, & ena
sidan, och Victor International, a andra sidan.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Victor International GmbH ska ersitta rittegangskostnaderna.

(") EUT C 245, 28.7.2014.

Tribunalens dom av den 7 september 2016 — Beiersdorf mot EUIPO (Q10)
(M&l T-4/15) (")

(EU-varumirke — Ansékan om registrering som EU-varumirke av figurmirket Q10 — Viigran att
registrera en forklaring avseende skyddets omfattning — Artikel 37.2 i forordning (EG nr 207/2009 —
Absoluta registreringshinder — Beskrivande karaktir — Ej sirskiljbar — Artikel 7.1 b och c i forordning

(EG) nr 207/2009)

(2016/C 383/18)
Ruttegdngssprak: tyska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Beiersdorf AG (Hamburg, Tyskland) (ombud: inledningsvis advokaterna A. Renck och J. Fuhrmann, darefter
advokaten J. Fuhrmann)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: S. Hanne, agent)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s forsta éverklagandendmnd den 8 oktober 2014 (drende R 2050/
2013-1) om en ansokan om registrering som EU-varumdrke av figurkdnnetecknet Q10.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Beiersdorf AG ska bira sina rittegdngskostnader och ersitta de rittegdngskostnader som uppkommit for Europeiska unionens
immaterialrdttsmyndighet (EUIPO).

() EUT C 65, 23.2.2015.
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Tribunalens dom av den 8 september 2016 — Dr Vita mot EUIPO (69)
(Mal T-360/15) ()

(EU-varumirke — Ansékan om registrering som EU-varumirke av figurmirket 69 — Absolut
registreringshinder — Beskrivande karaktdr — Artikel 7.1 c i forordning (EG) nr 207/2009)

(2016/C 383/19)
Ruttegdngssprdk: polska

Rittegdngsdeltagare
Klagande: Dr Vita sp. z 0.0. (Olsztyn, Polen) (ombud: D. Rzazewska, advokat)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (ombud: D. Walicka)

Saken

Overklagande av det beslut som femte 6verklagandendmnden vid EUIPO meddelade den 1 april 2015 (drende R 2513/
2014-5) om en ansokan om registrering som EU-varumirke av figurkdannetecknet 69.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Dr Vita sp. z 0.0. ska ersitta rittegdngskostnaderna.

(') EUT C 279, 24.8.2015.

Talan vickt den 18 juli 2016 — Basicmed Enterprises m.fl. mot ridet m.fL.
(Mal T-379/16)
(2016/C 383/20)
Rattegingssprak: engelska

Parter

Sokande: Basicmed Enterprises Ltd (Limassol, Cypern) och 19 andra (ombud: advokaterna P. Tridimas, Barrister, K. Kakoulli,
P. Panayides och C. Pericleous)

Svarande: Europeiska unionens rdd, Europeiska kommissionen, Europeiska centralbanken, Eurogroup, Europeiska unionen

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— forplikta svarandena att till sokandena utge de belopp som anges i den uppstillning som bifogas ansokan jamte rdnta
beriknad frén och med den 16 mars 2013 till och med dagen for domstolens dom, och

— forplikta sokandena att ersitta rittegdngskostnaderna.
I andra hand yrkar sokandena att tribunalen ska

— faststélla att Europeiska unionen ochfeller de svarande institutionerna har &dragit sig ett utomobligatoriskt
skadestdndsansvar,
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— forordna om tillvigagdngssittet for att faststdlla den ersdttningsbara forlust som sokandena faktiskt har lidit, och

— forplikta svarandena att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokandena yrkar att de har ritt till ersdttning med stod av artiklarna 268 FEUF, 340.2 FEUF och 340.3 FEUF, vilka reglerar
EU:s och ECB:s utomobligatoriska skadestdndsansvar, for den skada sokandena har lidit genom minskningen av deras
tillgodohavanden till foljd av den bail-in-plan for Republiken Cypern som svarandena har antagit.

Sokandena anser att de bail-in-dtgarder som antogs av Republiken Cypern endast infordes i syfte att genomfora dtgérder
som antagits av svarandena och att de dven var godkinda av de svarande institutionerna. Sokandena anser att bail-in-planen
utgor en allvarlig krinkning och aberopar fyra grunder till stod for sin talan.

1. Forsta grunden: dsidosdttande av ritten till egendom, vilken skyddas genom artikel 17.1 i EU:s stadga om de
grundldggande rittigheterna och artikel 1 i tilliggsprotokoll nr 1 till Europeiska konventionen om skydd for de
minskliga rdttigheterna och de grundldggande friheterna

2. Andra grunden: asidosittande av proportionalitetsprincipen
3. Tredje grunpden: dsidosittande av principen om skydd for berittigade forviantningar

4. Fjirde grunden: dsidosdttande av principen om icke-diskriminering

Overklagande ingett den 22 juli 2016 - Falegnameria Universo dei Elli Priarollo mot EUIPO - Zanini
Porte (silente PORTE & PORTE)

(M3l T-386/16)
(2016/C 383/21)

Overklagandet dr avfattat pd italienska
Parter
Klagande: Falegnameria Universo dei Elli Priarollo Snc (Caerano di San Marco, Italien) (ombud: B. Osti, advokat)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid 6verklagandendmnden: Zanini Porte (Corbiolo di Bosco Chiesanuova, Italien)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden
Omtvistat varumdrke: EU-figurmarke innehdllande ordelementet “silente PORTE & PORTE” — EU-varumirke nr 4 191 425.
Forfarande vid EUIPO: Upphavandeforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av forsta dverklagandenimnden vid EUIPO den 28 april 2016 i drende R 240/2015-1

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— For det forsta faststilla att det angripna beslutet utgor ett avgorande som gér utover vad som yrkats (extra petita) och
foljaktligen dterforvisa beslutet till overklagandenimnden vid EUIPO pé grund av asidosittande av artiklarna 75 och 76
i forordningen om EU-varumirken. Detta ska ske med beaktande av kommissionens forordning (EG) nr 216/96 av den
5 februari 1996 och artikel 1d om dterforvisning av ett drende till en 6verklagandendmnd som inte redan prévat fragan.
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— Isak: dndra det angripna beslutet och i linje harmed forplikta EUIPO att ersitta rattegdngskostnaderna och de kostnader
som dsamkats klaganden i forfarandet vid 6verklagandendmnden péd grund av att beslutet saknar grund savil faktiskt
som rittsligt. EUIPO ska under alla omstdndigheter forpliktas att ersitta kostnaderna i enlighet med ratt och skalighet.

— Sasom en datgird for processledning yrkas att EUIPO ska forpliktas att inkomma med handlingarna i drende
nr 000008977 C vilka lades fram infor annulleringsenheten vid EUIPO samt i det péafoljande forfarandet nr R0240/
2015.

Grunder

— Asidosittande av artiklarna 75 och 75 i forordning nr 207/2009.

— Asidosittande av artikel 37 b i och regel 50.1 i forordning nr 2868/95.

Talan vickt den 29 juli 2016 — Spanien mot kommissionen
(M3l T-401/16)
(2016/C 383/22)
Ruttegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Konungariket Spanien (ombud: S. Centeno Huerta och M. Garcfa-Valdecasas Dorrego)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara meddelandet om allmint uttagningsprov EPSO/AD[323/16 — Utredare (AD 7) och EPSO/AD[324/16 —
Utredare (AD 9): Gruppledare, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan beropar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av artiklarna 1 och 2 i forordning nr 1/58, av artikel 22 i Europeiska unionens stadga om
de grundlidggande rittigheterna samt av artikel 1d i tjansteforeskrifterna for tjdnsteman i Europeiska unionen pa grund
av den begrinsning som inforts ndr det giller kommunikationen mellan ESPO och sokandena, inbegripet
ansokningsformularet.

2. Andra grunden: Asidosittande av artiklarna 1 och 6 i forordning nr 1/58, av artikel 22 i Europeiska unionens stadga om
de grundliggande rittigheterna och av artiklarna 1d.1 och 1d.6, 27 och 28 f i tjansteforeskrifterna for tjanstemin i
Europeiska unionen samt av artikel 1 i bilaga III till tjansteforeskrifterna for tjanstemdan i Europeiska unionen pa grund
av den oskiliga begransningen av valet av andrasprék till tre sprak, ndmligen engelska, franska och tyska, varvid ovriga
officiella sprak i Europeiska unionen har uteslutits.

3. Tredje grunden: Diskriminering pd grund av sprak, som ér forbjuden enligt artikel 1 i forordning nr 1/58, artikel 22 i
Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna och artiklarna 1d.1 och 1d.6, 27 och 28 f i
tjansteforeskrifterna for tjanstemdn i Europeiska unionen samt artikel 1 i bilaga II till tjdnsteforeskrifterna for
tjanstemdn i Europeiska unionen, eftersom valet av engelska, franska och tyska ar godtyckligt.
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Sokanden preciserar att dessa grunder ska ldsas mot bakgrund av domstolens dom av den 27 november 2012 i mdl C-566/
10 P, Italien mot kommissionen samt av tribunalens dom av den 24 september 2015 i de férenade mélen T-124/13 och T-
191/13, Italien och Spanien mot kommissionen och av den 17 december 2015 i mal T-275/13, Italien mot kommissionen.
De tvd sistndmnda domarna har vunnit laga kraft, dd kommissionen inte har 6verklagat dem, men har inte foljts i det nu
aktuella meddelandet om uttagningsprov.

Overklagande ingett den 11 augusti 2016 — Mr. Kebab mot EUIPO - Mister Kebap (Mr. KEBAB)
(M3l T-448/16)
(2016/C 383/23)

Overklagandet dr avfattat pd slovakiska

Parter

Klagande: Mr. Kebab s.r.o. (Kosice-Zapad, Slovakien) (ombud: advokaten L. Voj¢ik)
Motpart: Europeiska immaterialrittsmyndigheten (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Mister Kebap, SL (Finestrat, Spanien)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Klaganden
Omtvistat varumdrke: EU-figurmarke innehdllande ordelementet "Mr. KEBAB” — Registreringsansokan nr 12 551 222
Forfarande vid EUIPO: Inviandningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av andra 6verklagandendmnden vid EUIPO den 11 maj 2016 i drende R 987/2015-2

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det overklagade beslutet,

— andra det overklagade beslutet pd sa sitt att motpartens invindning vid 6verklagandenimnden av den 20 november
2014, drende B 002370594, mot ansokan om registrering av det sammansatta EU-varumérket "Mr. KEBAB” avslds i sin
helhet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artikel 8.1 i forordning nr 207/2009.

Overklagande ingett den 14 augusti 2016 av Elia Fernindez Gonzélez av den dom som
personaldomstolen meddelade den 14 juni 2016 i mal- F-121/15, Fernindez Gonzilez mot
kommissionen

(Mal T-455/16)
(2016/C 383/24)
Rattegdngssprdk: franska

Parter

Klagande: Elia Ferndndez Gonzélez (Bryssel, Belgien) (ombud: advokaterna M. Casado Garcia-Hirschfeld och E. Boigelot)
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Motpart: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Klaganden yrkar att personaldomstolen ska

— upphiva den dom som personaldomstolen (ensamdomare) meddelade den 14 juni 2016 i mal F-121/15, Elia Ferndndez
Gonzilez mot Europeiska kommissionen, och

— forplikta kommissionen att ersitta samtliga rdttegdngskostnader, inklusive de kostnader som uppkommit vid

personaldomstolen.

Grunder och huvudargument

Till stod for sitt overklagande &beropar klaganden en enda grund, som avser att de faktiska omstindigheterna har
missuppfattats i den overklagade domen och att det har gjorts uppenbart oriktiga bedomningar vilka har medfort att
motiveringen ar oriktig i rittsligt hinseende. Klaganden bestrider sarskilt punkterna 29-31 i den 6verklagade domen, samt
punkterna 36-39.

Overklagande ingett den 16 augusti 2016 — Galletas Gullén mot EUIPO - Hug (GULLON DARVIDA)
(M3l T-456/16)
(2016/C 383/25)

Overklagandet dr avfattat pd: engelska

Parter

Klagande: Galletas Gullén, SA (Aguilar de Campoo, Spanien) (ombud: advokaten M. Escudero Pérez)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet

Motpart vid éverklagandendmnden: Hug AG (Malters, Schweiz)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Klaganden
Omtvistat varumdrke: EU-ordmérket "GULLON DARVIDA” — Registreringsansokan nr 11 705 738
Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av fjirde dverklagandendmnden vid EUIPO den 13 juni 2016 i drende R 773/2015-4

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO, och i forekommande fall motparten vid overklagandenamnden, att ersitta rittegdngskostnaderna.
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Grunder

— Asidosittande av 8.1 b i forordning nr 207/2009.

Talan vickt den 19 augusti 2016 — Kaddour mot ridet
(M3l T-461/16)
(2016/C 383/26)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Khaled Kaddour (Damaskus, Syrien) (ombud: V. Davies och V. Wilkinson, Solicitors och R. Blakeley, Barrister)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara ridets beslut (Gusp) 2016/850 av den 27 maj 2016 om dndring av beslut 2013/255/Gusp om restriktiva
atgarder mot Syrien och rddets genomforandeforordning (EU) 2016/840 av den 27 maj 2016 om genomférande av
forordning (EU) nr 36/2012 om restriktiva dtgarder med hénsyn till situationen i Syrien, i den del dessa ber6r sokanden,
och

— forplikta ridet att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fem grunder.

1. Forsta grunden: De angripna bestimmelserna innebdr dels rittegdngsmissbruk och saledes maktmissbruk, dels
asidosdttande av sokandens grundliggande rittigheter enligt Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rttigheterna ochfeller den europeiska konventionen om skydd for de minskliga rdttigheterna och de grundliggande
friheterna, vad géller sokandens ritt till god forvaltning och ratt till ett effektivt rattsmedel och en rittvis ritteging.

2. Andra grunden: Asidosittande av artikel 66 FEUF.
3. Tredje grunden: De angripna bestimmelserna innehéller en uppenbart felaktig bedomning.

4. Fjarde grunden: De angripna bestimmelserna innebir ett asidosdttande av sokandens grundldggande rattigheter enligt
Europeiska unionens stadga om de grundldggande rittigheterna och/eller den europeiska konventionen om skydd for de
minskliga rdttigheterna och de grundliggande friheterna, vad giller sokandens ritt till skydd for sitt rykte och rtt till
respekt for sin egendom samt proportionalitetsprincipen.

5. Femte grunden: De angripna bestimmelserna strider mot ickediskrimineringsprincipen.

Talan vickt den 19 augusti 2016 — Flir Systems Trading Belgium mot kommissionen
(Mal T-467/16)
(2016/C 383/27)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Flir Systems Trading Belgium (Meer, Belgien) (ombud: advokaterna N. Reypens, C. Docclo och T. Verstraeten)
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Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— att detta mal ska forenas med mal T-131/16 vad giller det muntliga forfarandet och den slutliga domen,
— bifalla de grunder for ogiltigforklaring som anges i férevarande ansokan,

— ogiltigforklara artiklarna 1 och 2 i det omtvistade beslutet ()

— i andra hand ogiltigforklara artikel 2 i det omtvistade beslutet dd den artikeln inte innehdller négra
overgangsbestammelser,

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden sju grunder.

1. Den forsta grunden avser att det gjorts en uppenbart oriktig bedémning vid faststillelsen av vilka rittsakter som det
péstéd(zla statliga stodet utgdrs av och en felaktig rattstillimpning vid tolkningen av artikel 1 d i forordning nr 2015/
1589 (3).

2. Den andra grunden avser att referenssystemet har getts en felaktig beskrivning, att det gjorts en uppenbart oriktig
bedémning vid bedomningen av nimnda referenssystem och att det gjorts en felaktig rattstillimpning vid tillimpningen
av artikel 107.1 FEUF och artikel 1a i férordning nr 2015/1589.

3. Den tredje grunden avser att det gjorts en felaktig bedomning av den ekonomiska fordelen och en felaktig
rittstillimpning vid tillimpning av artikel 107.1 FEUF och artikel 1 a i forordning nr 2015/1589.

4. Den fjarde grunden avser en felaktig bedomning av den selektivitet som krévs for att kunna faststdlla att det omtvistade
systemet utgor ett statligt stod i den mening som avses i artikel 107.1 FEUF och artikel 1 a i forordning nr 2015/1589,
och en felaktig bedomning vid bedomningen av det omtvistade systemets utformning.

5. Den femte grunden avser att det gjorts en felaktig bedomning savitt avser analysen av den motivering som giller
villkoren for tillimpning av det omtvistade systemet.

6. Den sjitte grunden avser att det gjorts en felaktig bedomning vid utvirderingen av den pdstddda fordelen av det
omtvistade systemet och att bedomningen av det omtvistade systemet inte var tillrackligt utforlig.

7. Den sjunde grunden avser att skattebetalarnas berittigade forvantningar och rittssikerhet dsidosatts.

()  Kommissionens beslut av den 11 januari 2016 om den statliga stodordning for skattelittnader vid overskjutande vinst som
Konungariket Belgien har genomfort [statligt stod SA.37667 (2015/C) (ex 2015/NN)].

()  Rédets forordning (EU) 2015/1589 av den 13 juli 2015 om genomforandebestimmelser for artikel 108 i fordraget om Europeiska
unionens funktionssitt (EUT L 248, 2015, s. 9).

Overklagande ingett den 22 augusti 2016 - X-cen-tek mot EUIPO (Darstellung eines Dreiecks)
(M3l T-470/16)
(2016/C 383/28)
Rattegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: X-cen-tek GmbH & Co. KG (Wardenburg, Tyskland) (ombud: advokaten H. Hillers)
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Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Omtvistat varumdrke: EU-figurmarke (dtergivning av en triangel) — Registreringsansokan nr 14 167 654

Overklagat beslut: Beslut meddelat av fjirde 6verklagandenimnden vid EUIPO den 17 juni 2016 i drende R 2565/2015-4

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rttegdngskostnaderna.

Grund
— Asidosittande av artikel 7.1 b i férordning nr 207/2009.

Overklagande ingett den 19 augusti 2016 — Marsh mot EUIPO (LegalPro)
(Mal T-472/16)
(2016/C 383/29)
Rittegdngssprak: tyska

Parter
Klagande: Marsh GmbH (Frankfurt, Tyskland) (ombud: advokaten W. Riegger)

Motpart: Europeiska immatrialrittsmyndigheten (EUIPO)

Uppgifter om forfarandet vid harmoniseringskontoret

Omtvistat varumdrke: EU-ordmirket “LegalPro” — Registreringsansokan nr 13 954 177

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s fjirde dverklagandendmnd den 17 juni 2016 i drende R 146/2016-4

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rattegdngskostnaderna, inbegripet kostnaderna for forfarandet vid overklagandenamnden.

Grunder

— Asidosittande av artikel 7.1 ¢ i forordning nr 207/2009.

— Asidosittande av artikel 7.1 b i forordning nr 207/2009.
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Overklagande ingett den 26 augusti 2016 — FTI Touristik mot EUIPO - Prantner och Giersch (Fl)
(Mal T-475/16)
(2016/C 383/30)
Overklagandet dr avfattat pd: tyska

Parter

Klagande: FTI Touristik GmbH (Miinchen, Tyskland) (ombud: advokaten A. Parr)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Harald Prantner (Hamburg, Tyskland) och Daniel Giersch (Monaco, Monaco)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumidrkessokande: Motparten vid overklagandenimnden
Omtvistat varumdrke: EU-figurmarke innehdllande ordelementet "FI” — Registreringsansokan nr 12 201 273
Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av femte 6verklagandendmnden vid EUIPO den 16 juni 2016 i drende R 480/2015-5

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artikel 8.1 b férordning nr 207/2009.

Overklagande ingett den 30 augusti 2016 — Colgate-Palmolive mot EUIPO (AROMASENSATIONS)
(M3l T-479/16)
(2016/C 383/31)
Rittegdngssprak: engelska

Parter
Klagande: Colgate-Palmolive Co. (New York, New York, Forenta staterna) (ombud: advokaterna M. Zintler, A. Stolz)

Motpart: Europeiska immatrialrittsmyndigheten (EUIPO)

Uppgifter om forfarandet vid harmoniseringskontoret

Omtvistat varumdrke: EU-figurmidrke innehédllande ordelementet "AROMASENSATIONS” — Registreringsansokan
nr 14 198 824

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPOs andra éverklagandendmnd den 6 juni 2016 i drende R 2482/2015-2
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Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet i den del 6verklagandet som grundades pa artikel 7.1 b inte godtogs, och

— forplikta EUIPO att ersdtta rattegdngskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av 7.1 b i férordning nr 207/2009.

— Asidosittande av likabehandlingsprincipen och principen om god forvaltningssed.

Overklagande ingett den 31 augusti 2016 — sheepworld mot EUIPO - (Alles wird gut)
(Ml T-622/16)
(2016/C 383/32)
Overklagandet dr avfattat pd: tyska

Parter

Klagande: sheepworld AG (Ursensollen, Tyskland) (ombud: advokaten S. von Riiden)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Omtvistat varumdrke: EU-ordmirket "Alles wird gut” — Registreringsansokan nr 14 170 062

Overklagat beslut: Beslut meddelat av fjirde éverklagandendmnden vid EUIPO den 16 juni 2016 i drende R 212/2016-4

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rittegdngskostnaderna, inbegripet kostnaderna for forfarandet vid 6verklagandenimnden.

Grund
— Asidosittande av artikel 7.1 b forordning nr 207/2009.

Overklagande ingett den 31 augusti 2016 — Volkswagen mot EUIPO - Paalupaikka (MAIN AUTO
WHEELS)

(M3l T-623/16)
(2016/C 383/33)
Overklagandet dr avfattat pd tyska

Parter

Klagande: Volkswagen AG (Wolfsburg, Tyskland) (ombud: advokaterna H. Schrammek, C. Drzymalla, S. Risthaus, och
J. Engberding)
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Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid overklagandendmnden: Paalupaikka Oy (lisalmi, Finland)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Motparten vid overklagandendmnden

Omvistat varumdrke: Unionsfigurmirke innehallande ordelementen "MAIN AUTO WHEELS” — Registreringsansokan
nr 12863 643

Forfarande vid EUIPO: Inviandningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av fjirde verklagandendmnden vid EUIPO den 1 juli 2016 i drende R 2189/2015-4

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det dverklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rttegdngskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artikel 8.1 b i férordning nr 207/2009
— Asidosittande av artikel 8.5 i forordning nr 207/2009

— Asidosittande av artikel 75 i forordning nr 207/2009

Talan vickt den 5 september 2016 — Gollnisch mot parlamentet
(M3l T-624/16)
(2016/C 383/34)
Rittegangssprak: franska

Parter

Sokande: Bruno Gollnisch (Villiers-le-Mahieu, Frankrike) (ombud: advokaten N. Fakiroff)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som fattats av Europaparlamentets generalsekreterare den 1 juli 2016, delgivet den 6 juli 2016,
genom vilket det faststalldes att "ett belopp pd 275 984,23 felaktigt utbetalts till Bruno GOLLNISCH” och den behériga
utanordnaren och institutionens rikenskapsforare forelades att terkriva detta belopp,

— dven ogiltigforklara delgivningen och genomférandedtgirderna avseende ovanndmnda beslut i skrivelse D 201920 av
den 6 juli 2016, frin generaldirektoren for GD Ekonomi,

— ogiltigforklara debetnota nr 2016-914, undertecknad av den ovanndmnda generaldirektoren for GD Ekonomi den 5 juli
2016,

— faststilla att sokanden ska erhalla 40 000 euro i skadestind for den ideella skada han lidit av ogrundade anklagelser
vilka framforts innan nigon slutsats kunnat dras av utredningen, skadan fo6r hans anseende samt de avsevirda problem
som det angripna beslutet orsakat i hans privatliv och politiska liv,
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— aven faststdlla att sokanden ska erhdlla 24 500 euro som ersittning for kostnader for bitrdde, forberedelse av
forevarande talan samt kostnaderna for kopiering och inldimning av ndimnda talan och bilagor,

— forplikta Europarlamentet att ersitta rittegdngskostnaderna,

— i andra hand, for det fall tribunalen inte ar helt 6vertygad om att de grunder och de omstindigheter som sokanden
dberopat ir relevanta eller styrkta, i syfte att sikerstilla en god rittskipning med beaktande av det obestridligen finns en
koppling mellan de pastidenden som ligger till grund for det angripna beslutet och de som ar foremal for den
brottsutredning som initierats av Europaparlamentets talman:

— vilandeforklara mélet i vintan pa ett lagakraftvunnet avgérande fran franska domstolar angdende det forfarande som
initierats av Europaparlamentets talman,

— foljaktligen, besluta om inhibition av verkstilligheten av det angripna beslutet till dess malet har avgjorts.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden elva grunder.

1. Forsta grunden: Generalsekreteraren var inte behorig att anta de angripna rittsakterna. Behorighet att besluta i
finansiella frdgor som ror ledamoterna och deras politiska grupper tillkommer Europaparlamentets presidium och inte
generalsekreteraren.

2. Andra grunden: Asidosittande av grundliggande rittsliga principer och de krav som hor samman med god forvaltning,
eftersom parlamentets administration borde ha invintat resultatet av den utredning och de forfaranden som den
initierat innan den antog de angripna rattsakterna.

3. Tredje grunden: Asidosittande av sokandens ritt till forsvar. De angripna rittsakterna innebir ett &sidosittande av
sokandens oskuldspresumtion, hans ritt till domstolsprovning, hans mojlighet att ta stillning till samtliga handlingar
som administrationen avsdg att anvinda mot honom, och hans ritt till ett kontradiktoriskt forfarande.

4. Fjdrde grunden: En rittsstridig omkastning av bevisbordan, eftersom parlamentet i efterhand begirt att sokanden skulle
inkomma med styrkande handlingar avseende det arbete som utforts av hans assistent och den ersittning som betalats
till vederborande.

5. Femte grunden: De angripna réttsakterna dr otillrackligt motiverade, och forefaller vara helt godtyckliga.

6. Sjitte grunden: Asidosittande av rittssikerhetsprincipen och principen om skydd for berittigade forvintningar, samt
tillimpning av icke existerande eller retroaktiva regler.

7. Sjunde grunden: Asidosittande av parlamentsassistenternas politiska rittigheter.
8. Attonde grunden: De angripna rittsakterna ir diskriminerande, och har antagits genom maktmissbruk.

9. Nionde grunden: Asidosittande av ledamoternas oberoende och missforstind av de lokala parlamentsassistenternas
roll.

10. Tionde grunden: De invdndningar som Europaparlamentet har framfort 4r i sak ogrundade.

11. Elfte grunden, som har beropats i andra hand: Asidosittande av proportionalitetsprincipen.
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Talan vickt den 2 september 2016 — Troszczynski mot parlamentet
(Mal T-626/16)
(2016/C 383/35)
Rattegingssprak: franska

Parter

Sokande: Mylene Troszczynski (Noyon, Frankrike) (ombud: advokaten M. Ceccaldi)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som fattats av Europaparlamentets generalsekreterare den 23 juni 2016, antaget med stod av
artiklarna 33, 43, 62, 67 och 68 i beslut 2009/C 159/01 av Europaparlamentets presidium av den 19 maj och 9 juli
2008 “om tillimpningsforeskrifter for Europaparlamentets ledamotsstadga”, i dndrad lydelse, genom vilket det
faststdlldes en fordran mot sokanden pd 56 554,00 euro péd grund av felaktigt utbetalda belopp for assistentstod till
ledamot och angavs skil for dterbetalning med tillimpning av artikel 68 i tillimpningsforeskrifterna och artiklarna 78,
79 och 80 i budgetforordningen,

— ogiltigforklara debetnota nr 2016-888, odaterad, genom vilken sokanden informerades om att det fanns en fordran mot
henne till foljd av generalsekreterarens beslut av den 23 juni 2016, om &terkrav av felaktigt utbetalda belopp for
assistentstod till ledamot, och tillimpning av artikel 68 i tillimpningsforeskrifterna for ledamotsstadgan och
artiklarna 78, 79 och 80 i budgetforordningen,

— forplikta Europaparlamentet att ersitta samtliga rittegdngskostnader,

— forplikta Europaparlamentet att betala 50 000,00 euro till Myléne Troszczynski, som betalning for utgifter som ar
ersittningsgilla.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden tva grunder.
1. Forsta grunden: Fel som péaverkar en rittsakts lagenlighet i formellt hinseende. Denna grund bestdr av tre delar.

— Forsta delen: Behorighet att besluta i finansiella frdgor som ror de politiska partierna och sdledes ledamoterna
tillkommer Europaparlamentets presidium och inte generalsekreteraren.

— Andra delen: Europaparlamentets presidium ar inte behoriga att bestimma 6ver sin egen behorighet, och kan séledes
inte dndra arten och omfattningen av sin behorighet. Generalsekreteraren har inget fast bemyndigande frdn
ordforanden for Parlamentets presidium som ger generalsekreteraren behorighet att anta eller delge de rittsakter som
angripits, som ror finansiella frigor i samband med en ledamot.

— Tredje delen: Den som har antagit de angripna rattsakterna har inte uppfyllt motiveringsskyldigheten. Den
motivering som har getts omfattar inte de faktiska omstindigheter som har dberopats i nimnda rattsakter och
innebdr en oloslig motsattning mellan kritiken mot sokandens assistent for att vederborande utévar tvd funktioner
samtidigt och kritiken for att vederborande endast utévar en funktion, och inte nigon ytterligare funktion. Den
sistndmnda kritiken har endast framforts av generalsekreteraren.

2. Andra grunden: Fel som paverkar ett besluts lagenlighet i materiellt hinseende. Denna grund bestar av nio delar.
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— Forsta delen: De omstindigheter som lagts till grund for de angripna rdttsakterna ar inkorrekta.

— Andra delen: De angripna rittsakterna har antagits i strid med tillimpliga allminna regler och principer om
bevisning och bevisborda.

— Tredje delen: Generalsekreterarens beslut om dterbetalning av felaktigt utbetalda belopp édsidositter proportionali-
tetsprincipen. Det belopp som dterkrdvs dr dessutom inte motiverat vare sig vad giller detaljuppgifter eller
berdkningsmetod.

— Fjdrde delen: De angripna rittsakterna innebar ett dsidosittande av de lokala parlamentsassistenternas politiska
rattigheter.

— Femte delen: De angripna rittsakterna innebdr maktmissbruk eftersom generalsekreteraren anvint finansiella
tvangsmedel vilka inte tillkom vederborande, for att begransa mojligheterna att agera for en ledamot, vilken det dr
allmént kant och obestridligt inte har samma ideal eller politiska program som generalsekreteraren.

— Sjatte delen: De angripna rdttsakterna dr diskriminerande och forutsitter en avsikt att skada sokandens politiska
aktivitet, varfor det sdledes finns en fumus persecutionis (politisk skada)

— Sjunde delen: De angripna rdttsakterna innebdr ett &sidosittande av sokandens oberoende som ledamot av
Europaparlamentet.

— Attonde delen: De angripna rittsakterna innebir ett dsidosittande av principen una via electa (principen att ett
straffrattslig forfarande inte kan inledas efter det att man valt att inleda ett civilrattsligt forfarande avseende samma
foremal) och gor att frdgan uppkommer om Olaf ar partiskt, med tanke pa att dess utredningar endast giller de
franska ledamoter av Europaparlamentet vilka har valts pd Front Nationals listor.

— Nionde delen: De angripna rattsakterna innebar ett dsidosittande av den allménna rattsprincipen "tvistemal madste
avvakta utgdngen av brottmal”, eftersom forfarandena om aterbetalning av felaktigt utbetalda belopp borde ha
vilandeforklarats i avvaktan pd utgdngen av andra forfaranden, bland annat i Frankrike. De angripna rittsakterna
innebar ocksé ett dsidosittande av principen ne bis in idem.

Talan vickt den 6 september 2016 — Bilde mot parlamentet
(M3l T-633/16)
(2016/C 383/36)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Dominique Bilde (Lagarde, Frankrike) (ombud: G. Sauveur, advokat)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara beslutet av Europaparlamentets generalsekreterare av den 23 juni 2016, som delgavs den 6 juli 2016,
med uppgift om "att ett belopp om 40 320 euro felaktigt har betalats ut till Dominique BILDE” och med stod av vilket
den behoriga utanordnaren och institutionens riakenskapsforare ska kréva tillbaka beloppet,

— ogiltigforklara delgivningen och genomférandedtgirderna for ovannimnda beslut, vilka aterfinns i skrivelser fran
Generaldirektoren for ekonomi av den 30 juni och juli 2016, ref. D 201921 och D 312551,

— ogiltigforklara debetnota nr 2016-889 i sin helhet, som undertecknades av samma Generaldirektor den 29 juni 2016,
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— tillerkdnna sokanden ett skadestdnd pd 20 000 euro for den ideella skadan hon har lidit till foljd av ogrundade
anklagelser som framkom innan utredningen hade avslutats, hennes skadade anseende, och den mycket vasentliga skada
hon har lidit i sitt privatliv och politiska liv till foljd av det angripna beslutet,

— tillerkdnna sokanden ett belopp pd 15 000 euro for ersittning till hennes ombud, beredningen av talan, kostnader for
kopior, for inlimning av talan och bilagor till denna, och forplikta Europaparlamentet att erligga detta belopp,

— forplikta Europaparlamentet att ersitta samtliga rittegdngskostnader,

— iandra hand, for det fall tribunalen bedomer att sokandens grunder och de faktiska omstidndigheterna inte ar relevanta
och riktiga, yrkas det att tribunalen, med beaktande av en opartisk rittskipning och det obestridliga sambandet mellan
de pastddda omstindigheter pa vilka det angripna beslutet grundar sig och de som ar foremal for den brottsutredning
som initierades av Europaparlamentets ordférande, ska

— vilandeforklara mélet i vintan pa ett slutligt lagakraftvunnet beslut frén den franska domstol till vilken den
utredning som initierades av Europaparlamentets ordforande lamnats in,

— foljaktligen skjuta upp verkstilligheten av det angripna beslutet till dess att forfarandet avslutats.

Grunder och huvudargument

Sokanden har till stod for sin talan dberopat elva grunder som i huvudsak ar identiska med eller liknar grunderna i mal
T-624/16, Gollnisch/parlamentet.

Talan vickt den 6 september 2016 — Montel mot parlamentet
(M3l T-634/16)
(2016/C 383/37)
Ruttegangssprak: franska

Parter

Sokande: Sophie Montel (Saint-Vit, Frankrike) (ombud: advokaten G. Sauveur)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som antogs av generalsekreteraren vid Europaparlamentet den 24 juni 2016, meddelat den
6 juli 2016, enligt vilket "ett belopp pd 77 276,42 euro felaktigt utbetalats till Sophie Montel” och den behorige
utanordnaren och institutionens rakenskapsforare forpliktades att aterkrava detta belopp,

— ogiltigforklara meddelandet och de genomférandedtgirder for ovannimnda beslut som anges i breven fran
generaldirektoren for budgetfragor av den 5 och 6 juli 2016, ref. D 201922 och D 201851,

— ogiltigforklara debetnotan nr 2016-897, undertecknad av samma generaldirektor f6r budgetfragor den 4 juli 2016, i sin
helhet,
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— tilldela sokanden ett belopp pa 30 000 euro som ersittning for den ideella skada som samtidigt uppkommit pé grund av
de ogrundade anklagelser som gjordes fore det att ndgra slutsatser dragits avseende undersokningen, krankningen av
sokandens anseende och de stora problem som uppkommit i hennes privatliv och politiska verksamhet pa grund av det
angripna beslutet,

— tilldela henne ett belopp pd 15000 euro for de kostnader hon haft for juridisk radgivning, forberedelser for denna
ansokan, kostnader for kopiering och for att inge denna ansokan med tillhorande dokument, och forplikta
Europaparlamentet att betala detta belopp,

— forplikta Europaparlamentet att ersitta samtliga rittegdngskostnader,

— i andra hand, for det fall tribunalen inte dr helt 6vertygad av relevansen av och riktigheten i de rittsliga och faktiska
grunder sokanden anfort, av hinsyn till god rattsskipning, med beaktande av det uppenbara sambandet mellan de
pastddda omstandigheter som ligger till grund f6r det angripna beslutet och de omstindigheter som 4r féremél for den
brottsutredning som inletts av Europaparlamentets ordférande

— vilandeforklara malet i vdntan pd att ett definitivt lagakraftvunnet avgérande meddelats av den franska allmidnna
domstol som prévar det forfarande som inletts av Europaparlamentets ordforande, och

— foljaktligen besluta om uppskov med verkstilligheten av det angripna beslutet till dess att forfarandet avslutats.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden elva grunder som i huvudsak ar identiska med eller liknar de grunder som
dberopades i médl T-624/16, Gollnisch/parlamentet.

Tribunalens beslut av den 25 juli 2016 - Moravia Gas Storage mot kommissionen
(Mél T-465/11 RENV) ()
(2016/C 383/38)
Rittegdngssprak: engelska

Ordforanden pa forsta avdelningen har forordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 305, 15.10.2011.
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PERSONALDOMSTOLEN

Talan vickt den 12 augusti 2016 — OT mot kommissionen
(Mal E-75/15)
(2016/C 383/39)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: OT (ombud: advokaten D. Sobor)

Svarande: Europeiska kommissionen

Saken och beskrivning av tvisten

Talan om ogiltigforklaring av Europeiska kommissionens beslut av den 26 september 2014 att inte godta sokandens
ansokan till tjansten som direktor for Europeiska centrumet for kontroll av narkotika och narkotikamissbruk och yrkande
om skadestind for den materiella och ideella skada som s6kanden pastdr sig ha lidit.

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigforklara Europeiska kommissionens beslut av den 26 september 2014 att inte godta sokandens ansokan till
tjdnsten som direktor for Europeiska centrumet for kontroll av narkotika och narkotikamissbruk,

— ogiltigférklara Europeiska kommissionens beslut av den 9 april 2015 att avsld sokandens klagomdl,

— forplikta Europeiska kommissionen att betala EUR 2 836 107 (det vill sédga tvd millioner dtta hundra trettiosextusen ett
hundrasju euro) motsvarande den materiella skada som sékanden lidit,

— forplikta Europeiska kommissionen att betala EUR 100 000 (det vill sdga ett hundratusen euro) motsvarande den ideella
skada som sokanden lidit, och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rittegangskostnaderna.

Talan vickt den 22 december 2015 — ZZ mot EIB
(M3l F-150/15)
(2016/C 383/40)

Ruttegangssprak: svenska

Parter

Sokande: ZZ (ombud: advokaten E. Nordh)

Svarande: Europeiska investmentbanken (EIB)

Saken och beskrivning av tvisten

Begiran om ogiltigforklaring av EIB:s beslut om sokandens "undantag fran arbetsplikt” och andra beslut i samband med
detta beslut, samt yrkande om ersittning for pastadd ideell och materiell skada.
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Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigforklara svarandens beslut av den 13 april 2015, den 12 maj 2015, den 16 juni 2015 och den 20 oktober 2015
om sokandens "undantag fran arbetsplikt”,

— ogiltigforklara svarandens beslut av den 18 juni 2015 att stinga av sokandens e-post och IT-anslutning,

— ogiltigforklara svarandens beslut att inte ge sokanden tillgang till sina l6nebesked och att stryka honom ur registret 6ver
anstillda,

— forplikta svaranden utge ersittning om 950 000 euro for den ideella skada som sékanden har lidit till f6ljd av dessa
beslut samt till foljd av svarandens bristande omsorgsplikt och krinkning av rittssikerhetsgarantier jamte
drojsmélsrinta, och

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Talan vickt den 15 augusti 2016 — OT mot kommissionen
(M3l F-4/16)
(2016/C 383/41)
Rittegdngssprak: engelska

Parter
Sokande: OT (ombud: advokaten D. Sobor,)

Svarande: Europeiska kommissionen

Saken och beskrivning av tvisten

Dels, ogiltigforklaring av svaranden beslut att avsla sokandens ansokan till tjansten som chef for Europeiska centrumet for
kontroll av narkotika och narkotikamissbruk, att avsld sokandens begaran om bistdnd, eller att inte inleda en administrativ
undersokning avseende de pastddda oegentligheter och olagligheter i uttagningsforfarandet rorande, dels ersittning for de
ekonomiska och ideella skador som sokanden anser sig ha lidit.

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigforklara svarandens beslut av den 26 september 2014, att avsld sokandens ansokan till tjansten som chef for
Europeiska centrumet for kontroll av narkotika och narkotikamissbruk,

— ogiltigforklara svarandens beslut av den 9 april 2015, att avsld sokandens begiran om bistand,
— ogiltigforklara svarandens beslut av den 22 oktober 2015, att avsla sokandens klagomal,

— forplikta svaranden att betala 2 836 107 euro (tvd miljoner attahundratrettiosex tusen etthundrasju euro) till sokandens
som ersittning for dennes materiella skada,

— forplikta svaranden att betala 100 000 euro (etthundra tusen euro) till sokandens som ersittning for dennes ideella
skada, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.
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Talan vickt den 1 augusti 2016 — ZZ mot kommissionen
(Mal F-20/16)
(2016/C 383/42)
Rittegangssprak: polska

Parter

Sokande: ZZ (ombud: advokatenA. Zotyniak)

Svarande: Europeiska kommissionen

Saken och beskrivning av tvisten

Talan om ogiltigforklaring av det beslut som fattades av juryn i allmént uttagningsprov EPSO/AD177/10-ECO2013 den
27 maj 2014 att inte uppta sokanden i forteckningen over godkinda sokande.

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigforklara det beslut som fattades av juryn i allmint uttagningsprov EPSO/AD177/10-ECO2013 den 27 maj 2014
att inte uppta sokanden i forteckningen 6ver godkidnda sokande,

— forplikta tillsdttningsmyndigheten att flja domen genom att fora upp sokanden i den forteckning som upprittats efter
ndmnda allméinna uttagningsprov med samma giltighetsperiod som forteckningen i évrigt, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.
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