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(Yttranden)

DOMSTOLSFORFARANDEN

DOMSTOLEN

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Amtsgerichts Hannover (Tyskland) den 17 februari
2016 — Angelika Eckert mot Société Air France SA

(Mal C-95/16)
(2016/C 232/02)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Amtsgericht Hannover

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Karande: Angelika Eckert
Svarande: Société Air France SA

Malet har genom domstolens beslut av den 19 april 2016 avskrivits.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Oberlandesgericht Celle (Tyskland) den 22 mars 2016 -
Tui Deutschland GmbH mot Stefan Diiren

(Mil C-166/16)
(2016/C 232/03)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberlandesgerichts Celle

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sékande: Tui Deutschland GmbH
Svarande: Stefan Diiren

Genom beslut av den 21 april 2016 avskrevs mdlet fran domstolens register.



27.6.2016 Europeiska unionens officiella tidning C 2323

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Verwaltungsgericht Berlin (Tyskland) den 24 mars
2016 - H. mot Land Berlin

(M3l C-174/16)
(2016/C 232/04)
Rattegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Verwaltungsgerichts Berlin

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: H.

Motpart: Land Berlin

Tolkningsfragor

1) Ska bestimmelserna i radets direktiv 2010/18/EU av den 8 mars 2010 om genomférandet av det dndrade ramavtalet om
fordldraledighet som ingdtts av BUSINESSEUROPE, UEAPME, ECPE och EFS och om upphivande av direktiv 96/34/
EG (") samt bestimmelserna i det i bilaga offentliggjorda ramavtalet om forildraledighet tolkas pa sa sitt, att de utgor
hinder for nationella bestimmelser enligt vilka den provotid — under vilken en offentlig tjdnsteman med chefsansvar dr
provanstilld — enligt lag upphor utan ndgon mojlighet till forlingning, dd en manlig eller kvinnlig tjansteman under
storre delen av denna provotid har befunnit sig pd foraldraledighet och fortfarande befinner sig pd sidan ledighet?

2) Ska bestimmelserna i Europaparlamentets och radets direktiv 2006/54/EG av den 5 juli 2006 om genomférandet av
principen om lika méjligheter och likabehandling av kvinnor och min i arbetslivet (%), sirskilt artiklarna 14.1 a eller c,
15 eller 16 i direktivet tolkas sd, att nationella bestimmelser med sddant innehall som angetts i friga 1 utgér en indirekt
konsdiskriminering nar bestimmelserna potentiellt kan berora ett mycket storre antal kvinnor 4n méan?

)
~

For det fall fraga 1 eller fraga 2 ska besvaras jakande, utgor i s fall bestimmelserna i unionsritten dven hinder for
namnda bestimmelser i nationell ritt, ndr dessa bestimmelser motiveras med ett syfte som innebdr att bedomningen
under provotiden av en provanstillning avseende en permanent offentlig tjanst med chefsansvar, endast kan goras for
det fall arbetsuppgifterna verkligen har utférts under lang tid?

4) For det fall friga 3 besvaras jakande, tilldter da tolkningen av unionsritten andra rattsliga foljder dn en forlingning av
provotiden i omedelbar anslutning till fordldraledighetens slut — avseende den tidsperiod som dnnu inte fullgjorts vid
fordldraledighetens borjan — pd samma eller jamforbar tjdnst, ndr det exempelvis inte lingre stir ndgra sddana tjanster till
forfogande?

5) Kréver tolkningen av unionsritten i sidana fall, att det for tillsdttningen av en annan tjdnst eller tjinstestillning med
chefsansvar, inte hélls ndgot nytt urvalsforfarande enligt nationella bestimmelser som inkluderar andra sokande?

() EGTL68,s. 13.
() EUTL 204, s. 23.
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Consiglio di Stato (Italien) den 24 mars 2016 - Impresa

di Costruzioni Ing. E. Mantovani SpA e Guerrato SpA mot Provincia autonoma di Bolzano, Agenzia

per i procedimenti e la vigilanza in materia di contratti pubblici di lavori servizi e forniture (ACP),
Autorita nazionale anticorruzione (ANAC)

(M3l C-17816)
(2016/C 232/05)

Rattegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Consiglio di Stato

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Impresa di Costruzioni Ing. E. Mantovani SpA e Guerrato SpA

Motparter: Provincia autonoma di Bolzano, Agenzia per i procedimenti e la vigilanza in materia di contratti pubblici di
lavori servizi e forniture (ACP), Autorita nazionale anticorruzione (ANAC)

Tolkningsfragor

”Utgor nationella bestimmelser sisom artikel 38.1 c i lagstiftningsdekret nr 163 av den 12 april 2006 (lagen om offentlig
upphandling av byggentreprenader, tjanster och varor med tillimpning av direktiven 2004/17[EG (*) och 2004/18/EG;
codice dei contratti pubblici relativi a lavori, servizi e forniture in attuazione delle direttive 2004/17/CE e 2004/18/CE), i
dess dndrade lydelse, i den del ddr den i artikeln foreskrivna skyldigheten for en anbudsgivare att forsikra att det inte
foreligger lagakraftvunna fillande domar mot dem (inbegripet beslut om verkstillighet av straff pd ansokan av parterna) for
brott som anges diri utvidgas till att dven omfatta personer som innehade uppdrag inom foretaget och avgick dret innan
upphandlingsforfarandet offentliggjordes, och enligt vilka den omstindigheten att foretaget inte kan styrka att det
fullstandigt och faktiskt har tagit avstdnd fran dessa personers straffbara agerande utg6r ett skl for uteslutning fran
upphandlingsforfarandet, varvid beddmningen av avstindstagandet limnas till den upphandlande enhetens fria skon, vilket
far till f6ljd att den upphandlande enheten i praktiken kan infora en rad skyldigheter vilkas bristande uppfyllelse medfor
uteslutning fran upphandlingsforfarandet, nirmare bestimt

(i) skyldigheter att lamna uppgifter och avge forsiakran om brottmdl som dnnu inte har avgjorts genom lagakraftvunnen
fallande dom (och vars utfall f6ljaktligen ar osikert), som inte foreskrivs i lag och inte heller f6r personer som innehar

uppdrag,

(i) skyldigheter som innebir avstdndstagande pa eget initiativ, eftersom dessa skyldigheter inte dr nirmare definierade vad
giller dels de typer av ageranden som inte ar straffbara, dels den respektive tidsramen (vars uppfyllelse kan krivas dven
fore den tidpunkt dd brottmélsdomen vinner laga kraft), dels det skede i forfarandet ddr de ska vara uppfyllda,

(iii) skyldigheter som innebdr lojalt samarbete med odefinierad avgrinsning, bortsett frin en hanvisning till det allmanna
kravet pa god tro,

hinder for en korrekt tillimpning av dels artikel 45.2 ¢, 45.2 g samt 45.3 a i Europaparlamentets och rddets
direktiv 2004/18/EG (*) av den 31 mars 2004 ..., dels de unionsrittsliga principerna om skydd for berittigade
forvintningar, rittssikerhet, likabehandling, proportionalitet, 6ppenhet, forbud mot att forsvara forfarandet, maximalt
oppnande for konkurrens pad marknaden for offentlig upphandling samt principen om att sanktionsdtgarder ska vara
uttommande faststillda och tydliga?”

(")  Europaparlamentets och Radets direktiv 2004/17/EG av den 31 mars 2004 om samordning av forfarandena vid upphandling pa
omrddena vatten, energi, transporter och posttjanster (EUT L 134, s. 1).

()  Europaparlamentets och Réadets direktiv 2004/18/EG av den 31 mars 2004 om samordning av forfarandena vid offentlig
upphandling av byggentreprenader, varor och tjanster (EUT L 134, s. 114).
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Overklagande ingett den 11 april 2016 av SolarWorld AG av det beslut som tribunalen (femte
avdelningen) meddelade den 1 februari 2016 i mal T-141/14, SolarWorld AG m.fl. mot Europeiska
unionens rad

(M4l C-204/16 P)
(2016/C 232/06)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: SolarWorld AG (ombud: L. Ruessmann, Avocat, J. Beck, Solicitor)

Ovriga parter i mdlet: Brandoni solare SpA, Solaria Energia y Medio Ambiente, SA, Europeiska unionens rdd, Europeiska
kommissionen, China Chamber of Commerce for Import and Export of Machinery and Electronic Products (CCCME)

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska
— uppta overklagandet till prévning och bifalla det,
— upphéva tribunalens beslut i mal T-141/14,

— prova malet i sak och ogiltigforklara artikel 3 i forordning nr 1238/2013, eller dterforvisa malet till tribunalen for en
provning i sak av yrkandet om ogiltigforklaring, och

— forplikta radet att ersitta klagandens rattegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Tribunalen gjorde en felaktig rattstillimpning nir den slog fast att artikel 3 i forordning nr 1238/2013 (') inte kan skiljas
fran resten av den forordningen. En dndring av dtgirdernas form andrar inte tillimpningsomradet for den férordning
genom vilken dtgirderna infors. Antidumpningsatgirdernas tillimpningsomrdde omfattar all import fran producenter
betriffande vilka det har konstaterats att de bedrivit skadevallande dumpning, och dtgirdernas syfte dr, oberoende av deras
form, att de ska kunna undanroja den skada som EU-producenterna lidit. Detta tillimpningsomrdde dndras inte av att
artikel 3 ogiltigforklaras.

Det 6verklagade beslutet innebir ett dsidosdttande av klagandens rittigheter enligt artikel 47 i Europeiska unionens stadga
om de grundliaggande rattigheterna, i och med att beslutet frantar EU-industrin en méjlighet till domstolsprovning i mél om
handelspolitiska skyddsdtgirder angdende slutgiltiga dtgirder som inte uppfyller kraven i grundférordningen. Dessutom
innebdr det overklagade beslutet ett dsidosdttande av klagandens rittigheter enligt artikel 20 i Europeiska unionens stadga
om de grundldggande rittigheterna genom att exporterande producenter forsitts i en bittre stillning dn EU-industrin,
eftersom de exporterande producenternas ritt att overklaga faststallts i rattspraxis.

(") Réidets genomforandeforordning (EU) nr 12392013 av den 2 december 2013 om inférande av en slutgiltig utjdmningstull p& import
av solcellsmoduler av kristallint kisel och visentliga komponenter (dvs. celler) med ursprung i eller avsinda fran Folkrepubliken Kina
(EUT L 325, 5. 1).
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Overklagande ingett den 11 april 2016 av SolarWorld AG av det beslut som tribunalen (femte
avdelningen) meddelade den 1 februari 2016 i mal T-142/14, SolarWorld AG m.fl. mot Europeiska
unionens rad

(M4l C-205/16 P)
(2016/C 232/07)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: SolarWorld AG (ombud: advokaten L. Ruessman och J. Beck, solicitor)

Ovrig part i mdlet: Brandoni solare SpA, Solaria Energia y Medio Ambiente, SA, Europeiska unionens rdd, Europeiska
kommissionen, China Chamber of Commerce for Import and Export of Machinery and Electronic Products (CCCME)

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— forklara att overklagandet kan tas upp till provning samt bifalla det,

— upphdva tribunalens beslut i mél T-142/14,

— prova talan i sak och ogiltigforklara artikel 2 i férordning nr 1239/2013 eller aterforvisa malet till tribunalen for
provning i sak av talan om ogiltigforklaring, och

— forplikta radet att ersitta klagandens rattegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Tribunalens rittstillimpning var felaktig nir den fann att artikel 2 i forordning nr 1239/2013 (') inte kunde avskiljas frn
resten av forordningen. En dndring av dtgdrdernas form forandrar inte tillimpningsomréadet for den forordning genom
vilken de inf6rs. Utjamningsétgérdernas tillimpningsomréde 4r samtlig import frdn producenter som har befunnits bedriva
skadlig subventionering och tgiardernas syfte, oavsett form, dr att vara limpade att avhjilpa den skada som EU-producenter
lider. En ogiltigforklaring av artikel 2 dndrar inte tillimpningsomradet.

Det overklagade beslutet dsidositter klagandens rtt enligt artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de grundlidggande
rittigheterna, eftersom EU-industrin ber6vas ett rattsmedel i mél som ror handelspolitiskt skydd, vilka riktar sig mot
slutgiltiga atgarder som inte iakttar kraven i grundférordningen. Det 6verklagade beslutet dsidositter dessutom klagandens
ritt enligt artikel 20 i stadgan genom att exporterande producenter forsitts i en bittre stdllning 4n EU-industrin, eftersom
deras ritt att 6verklaga dr erkind i doktrinen.

(") Rédets genomforandeforordning (EU) nr 1239/2013 av den 2 december 2013 om inférande av en slutgiltig utjamningstull p import
av solcellsmoduler av kristallint kisel och visentliga komponenter (dvs. celler) med ursprung i eller avsinda fran Folkrepubliken Kina
(EUT L 325, s. 1).
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C 232/7

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Hoge Raad der Nederlanden (Nederlinderna) den
22 april 2016 - brottmal mot Mossa Ouhrami

(Mal C-225/16)
(2016/C 232/08)
Rattegdngssprak: nederldndska

Hinskjutande domstol

Hoge Raad der Nederlanden

Parti brottmadlet vid den nationella domstolen

Mossa Ouhrami

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 11.2 i atervindandedirektivet (*) tolkas s, att den tidsperiod pa fem ar som anges dir ska beriknas

a) fran och med den tidpunkt dé inreseforbudet (eller retroaktivt forklaringen som icke 6nskvird, som ar att likstilla

med inreseforbudet) utfirdades, eller

b) fran och med den tidpunkt di den berorda personen — kort uttryckt — faktiskt limnade EU-medlemsstaternas

territorium, eller

¢) fran och med ndgon annan tidpunkt?

. Nar det giller tillimpningen av 6vergdngslagstiftningen ska artikel 11.2 i dtervindandedirektivet tolkas sd, att denna
bestimmelse far till f6ljd att beslut som utfirdats innan detta direktiv tradde i kraft far en rattsverkan som bestar i att
beslutets mottagare maste vistas utanfor Nederldnderna i tio ar i foljd, medan inreseforbudet faststills pa grundval av de
aktuella omstdndigheterna i det enskilda fallet och gér att 6verklaga, men att beslutet inte har ndgon rittsverkan om
denna skyldighets varaktighet 6verstiger den varaktighet som faststilldes i samma bestimmelse vid den tidpunkt d& detta
direktiv skulle inforlivas eller vid den tidpunkt da det faststalldes att beslutets mottagare vistades i Nederlanderna?

Europaparlamentets och rddets direktiv 2008/115/EG av den 16 december 2008 om gemensamma normer och forfaranden for
dtervandande av tredjelandsmedborgare som vistas olagligt i medlemsstaterna (EUT L 348, 2008, s. 98).

Overklagande ingett den 20 april 2016 av da Simet SpA av den dom som tribunalen (ittonde
avdelningen) meddelade den 3 mars 2016 i mal T-15/14, Simet mot kommissionen

(M4l C-232/16 P)
(2016/C 232/09)

Ruttegdngssprak: italienska

Parter

Klagande: Simet SpA (ombud: advokaterna A. Clarizia, C. Varrone, P och Clarizia,)
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Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphiva den overklagade domen (mal T-15/14), genom vilken tribunalen ogillade talan om ogiltigforklaring av
kommissionens beslut 2014/201/EU av den 2 oktober 2013 om ersittning som ska betalas ut till Simet SpA for
kollektivtrafik mellan 1987 och 2003 (statligt stod nr SA.33037 (2012/C) - Italien) samt ogiltigforklara detta beslut,
och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Klaganden anser att den 6verklagade domen ésidositter foljande:

— Artikel 107 FEUF, i den del det dari faststalls att den ersittning som ska betalas till Simet, som beviljats enligt en dom
fran italienska Consiglio di Stato som delgetts de nationella myndigheterna, utgjorde ett statligt stod, trots att den tvist
som avgjorts av den nationella domstolen rorde ersittning for den skada som klaganden lidit med anledning av
oegentligheterna i rattsakter fran infrastruktur- och transportministeriet avseende utférandet av allménna interregionala
transporttjanster pa vig under perioden 1987-2003.

— Forordning (EEG) nr 1191/69 ('), eftersom tribunalen underlit att konstatera att den italienska lagstiftningen var
oforenlig med nimnda forordning av tva skil: 1) Den alade enskilda att utova sin ekonomiska verksamhet i form av
offentliga tjanster, medan det i forordning nr 1191/69 dterfinns ett forbud mot att driva foretag pa detta sitt, eftersom
de offentliga tjansterna leder till att utféraren omfattas av skyldigheter hanférliga till offentliga tjdnster. 2) Den inte
foreskrev nigon ersittning for de skyldigheter avseende tjanster som utforts av foretaget. Till foljd av de dndringar som
inforts genom forordning (EEG) nr 1893/91 (%) kunde Simet inte lingre omfattas av en skyldighet avseende offentliga
tjdnster, eftersom det ror sig om ett interregionalt transportforetag som utfor persontransporter med buss.

— Forordning (EEG) nr 1191/69, eftersom tribunalen felaktigt faststillde att kommissionens beslut var lagligt. Enligt
kommissionens beslut utgjorde utbetalningarna till formdn for Simet ett statligt stod, eftersom detta foretags
underldtenhet att i bokforingen avskilja de kostnader som var hinférliga till verksamheten i fraga ledde till en risk for
overdriven ersattning. I motsats till vad tribunalen angav foreskrev artikel 5 och foljande artiklar i forordningen en
annan metod for att faststilla ersittningen, vilken grundade sig pd de terverkningar som dessa skyldigheter avseende
offentliga tjanster skulle kunna ha nar det giller konkurrenskraften hos foretaget i dess helhet.

— Principerna rorande fordelningen av den skada som enskilda lidit med anledning av &sidosittandet av unionsratten.
Enligt dessa principer ar en medlemsstats myndighet, om den vid utovandet av sina befogenheter antar en administrativ
rdttsakt som strider mot unionsritten, skyldig att ersitta skadan i forhéllande till den som rittsakten riktar sig till, med
anledning av dess olaglighet.

(") Rédets forordning (EEG) nr 1191/69 av den 26 juni 1969 om medlemsstaternas atgarder i friga om allmin trafikplikt p4 jarnvig,
vdg och inre vattenvdgar (EGT L 156, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 7, volym 1, s. 64).

()  Radets forordning (EEG) nr 1893/91 av den 20 juni 1991 om dndring i forordning (EEG) nr 1191/69 om medlemsstaternas dtgirder
i frdga om allmin trafikplikt pd jarnvig, vig och inre vattenvigar (EGT L 169, s. 1; svensk specialutgava, omrdde 7, volym 4, s. 17).
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TRIBUNALEN

Tribunalens dom av den 12 maj 2016 — mobile.international mot EUIPO — Rezon (mobile.de)
(De forenade malen T-322/14 och T-325/14) (')

(EU-varumirke — Ogiltighetsforfarande — EU-ordmdrket och EU-figurmirket mobile.de — Det dldre
nationella figurmirket mobile — Verkligt bruk av det ildre varumirket — Artikel 15.1, artikel 57.2 och
artikel 76.2 i forordning (EG) nr 207/2009 — Regel 40.6 i foérordning (EG) nr 2868/95)

(2016/C 232/10)
Rittegdngssprak: tyska

Rittegingsdeltagare

Klagande: mobile.international GmbH (Kleinmachnow, Tyskland) (ombud: advokaten T. Liihrig)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: M. Fischer)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Rezon OOD (Sofia, Bulgarien) (ombud: advokaterna
P. Kanchev och T. Ignatova)

Saken

Tva overklaganden av de beslut som meddelades av forsta 6verklagandendmnden vid EUIPO den 9 januari (drende R 922/
2013-1) och den 13 februari 2014 (irende R 951/2013-1) om tva forfaranden om ogiltigforklaring mellan mobile.
international GmbH och Rezon OOD.

Domslut

1) Overklagandena ogillas.

2) mobile.international GmbH ska ersdtta rittegingskostnaderna.

(") EUT C 235, 21.7.2014.

Tribunalens dom av den 12 maj 2016 - Italien mot kommissionen
(M3l T-384/14) ()

(EUGF] — Garantifonden — EGFJ och EJFLU — Utgifter som undantagits frin finansiering —
Sektorerna for notkreatur och fir — Schablonmissig finansiell korrigering — Engdngskorrigering —
Artiklarna 48 och 69 i forordning (EG) nr 1782/2003 — Sirskilda rittigheter — Motiveringsskyldighet)

(2016/C 232/11)

Ruttegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Rupubliken Italien (ombud: G. Palmieri och B. Tidore)
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Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: P. Rossi och D. Bianchi)

Saken

Talan om delvis ogiltigforklaring av kommissionens genomforandebeslut 2014/191/EU av den 4 april 2014 om
undantagande fran EU-finansiering av vissa utgifter som verkstillts av medlemsstaterna inom ramen for garantisektionen
vid Europeiska utvecklings- och garantifonden for jordbruket (EUGF]), inom ramen for Europeiska garantifonden for
jordbruket (EGFJ) och inom ramen for Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling (EJFLU) (EUT L 104, s. 43), i
den del det undantar vissa utgifter som verkstillts av Republiken Italien frén finansiering.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Republiken Italien ska ersdtta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 234, 21.7.2014.

Tribunalens dom av den 12 maj 2016 - Holistic Innovation Institute mot kommissionen
(M3l T-468/14) ()

(Finansiellt stod — Forskning — Sjunde ramprogrammet for verksamhet inom omrddet forskning, teknisk

utveckling och demonstration (2007 — 2013) — Projekt eDIGIREGION — Kommissionens beslut att neka

ett foretag att delta — Talan om ogiltigforklaring — Tidsfrist for vickande av talan — Den tidpunkt dd

fristen bérjar lopa — Avvisning — Utomobligatoriskt skadestindsansvar — Ideell skada — Tillrickligt
klar dvertridelse av en rittsregel som har till syfte att ge rittigheter till enskilda)

(2016/C 232/12)
Rittegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Holistic Innovation Institute, SLU (Pozuelo de Alarcon, Spanien) (ombud: inledningsvis advokaten R. Muiliz Garcia,
direfter advokaten J. Marin Lopez)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: R. Lyal, bitrddd av advokaten J. Rivas Andrés)

Saken

Talan dels med stod av artikel 263 FEUF om ogiltigforklaring av kommissionens beslut ARES (2014) 710158 av den
13 mars 2014, genom vilket sokanden nekades att delta i projektet eDIGIREGION, dels med stod av artikel 268 FEUF om
skadestind for den skada sokanden péstar sig ha lidit till f6ljd av detta beslut, med 3 055 000 euro jimte upplupen rinta,
och, i andra hand, att en sakkunnig ska utses for att berdkna den skada som lidits.
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Domslut

1) Talan ogillas.

2) Holistic Innovation Institute, SLU ska ersdtta rattegdngskostnaderna.

(') EUT C 292, 1.9.2014.

Tribunalens dom av den 12 maj 2016 — Zuffa mot EUIPO (ULTIMATE FIGHTING CHAMPIONSHIP)
(Mal T-590/14) ()

("EU-varumdrke — Ansokan om registrering som EU-varumdrke av ordmirket ULTIMATE FIGHTING
CHAMPIONSHIP — Absoluta registreringshinder — Sarskiljningsformdga saknas — Beskrivande
karaktir — Sdrskiljningsformdga som forvirvats till foljd av anvindning — Motiveringsskyldighet —
Omsittningskrets — Artikel 7.1 b och c, 7.2, 7.3 samt artikel 75 i forordning (EG) nr 207/2009”)

(2016/C 232/13)
Ruttegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Zuffa, LLC (Las Vegas, Nevada, Forenta staterna) (ombud: S. Malynicz, barrister, K. Gilbert och C. Balme, solicitors)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: P. Bullock)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s andra 6verklagandendmnd den 19 maj 2014 (drende R 1425/
2013-2) betriffande en ansokan om registrering som EU-varumidrke av kdnnetecknet ULTIMATE FIGHTING
CHAMPIONSHIP.

Domslut

1) Det beslut som andra overklagandendmnden vid Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) meddelade den 19 maj
2014 (drende R 1425/2013-2) ogiltigforklaras i den del som Zuffa LLC:s dverklagande ogillades betriffande foljande varor och
tjdnster:

— forinspelade ljudband; skivor for ljudinspelningar; CD-skivor; forinspelade videoband; laservideoskivor; numeriska videoskivor;
DVD-skivor; elektroniska datalagringsmedia; USB-minnen; CD-ROM varpd spel, uppvisningar och olika kampsportsprogram
lagrats; kinematografiska filmer avseende olika kampsporter” i klass 9,

— "tillhandahdllande av information om olika kampsporter genom kommunikations- och datandt; tillhandahallande av nyheter och
information pd omrddet for sport, fitness och olika kampsporter genom kommunikations- och datandt”, i klass 41.
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2) Overklagandet ogillas i ovrigt.

3) Zuffa LLC och EUIPO ska bdra sina egna rittegdngskostnader.

(") EUT C 351, 6.10.2014.

Tribunalens dom av den 12 maj 2016 — Red Lemon mot EUIPO - Lidl Stiftung (ABTRONIC)
(Mal T-643[14) ()

(EU-varumdrke — Invindningsforfarande — Ansékan om registrering som EU-varumirke av ordmdrket
ABTRONIC — Aldre EU-ordmirket TRONIC — Relativt registreringshinder — Artikel 8.1 b i
forordning (EG) nr 207/2009 — Det dldre varumidrkets minsta ursprungliga sirskiljningsformdiga —
Risk for forvixling)

(2016/C 232/14)
Rittegdngssprak: tyska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Red Lemon Inc. (Hong Kong, Kina) (ombud: advokaterna T. Wieland och S. Miiller)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: D. Walicka)

Motpart vid éverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Tyskland)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av immaterialrittsmyndighetens forsta éverklagandenimnd den 15 maj 2014
(drende R 1899/2013-1) om ett invindningsforfarande mellan Lidl Stiftung & Co. KG och Red Lemon Inc.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Red Lemon Inc. ska bdra rttegingskostnaderna.

() EUT C 380,27.10.2014.

Tribunalens dom av den 12 maj 2016 — Trioplast Industrier mot kommissionen
(Mal T-669/14) ()

(Konkurrens — Konkurrensbegrinsande samverkan — Marknaden for industrisickar av plast — Talan
om ogiltigforklaring — Rattsakt mot vilken talan kan vickas — Upptagande till sakprévning —
Skadestdndstalan — Drojsmdlsranta — Begreppet fordran som dr siker, obestridd och forfallen till
betalning — Proportionalitet — Rdttssikerhet — Principen om att straff och paiféljder ska vara
individuella — Ruittslig grund saknas — Artikel 266 FEUF — Orsakssamband)

(2016/C 232/15)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Trioplast Industrier AB (Smélandsstenar, Sverige) (ombud: advokaterna T. Pettersson och A. Johansson)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: V. Bottka, L. Parpala och P. Rossi)
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Saken

Dels talan om ogiltigforklaring av det beslut som péstds foreligga i kommissionens skrivelse av den 3 juli 2014 i drende
COMP/38.354 (Industrisdckar — Trioplast Industrier AB) och dels begiran om skadestind i enlighet med artikel 340 andra
stycket FEUF.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Trioplast Industrier AB ska ersdtta rittegdngskostnaderna.

()

EUT C 409, 17.11.2014.

Tribunalens dom av den 12 maj 2016 - Hamr - Sport mot kommissionen
(Mal T-693/14) ()

(Statligt stod — Idrottsanliggningar som tillhandahdlls av ideella organisationer — Drifts-eller
investeringsstod som syftar till att gora det mojligt att bygga, driva, underhdlla, dteruppbygga eller
utveckla idrottsanliggningar som saknar vinstsyfte — Beslut i vilket det faststills att stodet ir forenligt
med den inre marknaden — Artikel 107.3 ¢ FEUF — Talan om ogiltigforklaring — Villkoret personligen
berérd — Begreppet berird part — Upptagande till sakprovning — Ingen pdverkan pd handeln i negativ
riktning i en omfattning som strider mot det gemensamma intresset — Tveksamheter som motiverar
inledandet av det formella granskningsforfarandet foreligger inte)

(2016/C 232/16)
Rattegdngssprak: tjeckiska

Parter

Sokande: Hamr - Sport a.s. (Prag, Republiken Tjeckien) (ombud: advokaten T. Capousek)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: T. Maxian Rusche och P. Némeckovd)

Part som har intervenerat till stod for svaranden: Republiken Tjeckien (ombud: M. Smolek, J. V1acil och T. Miiller)

Saken

Talan enligt artikel 263 FEUF om ogiltigforklaring av kommissionens beslut C (2014) 3602 final av den 11 juni 2014 om
det statliga stodet SA.33575 (2013/NN) — Republiken Tjeckien till ideella idrottsanldggningar som beviljats av centrala
offentliga institutioner.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Hamr - Sport a.s. ska ersitta rittegdngskostnaderna, med undantag for Republiken Tjeckiens kostnader.

3) Republiken Tjeckien ska bara sina rittegdngskostnader.

()

EUT C 7, 12.1.2015.
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Tribunalens dom av den 12 maj 2016 — Chung-Yuan Chang mot EUIPO - BSH Hausgerite (AROMA)
(Mal T-749/14) ()

("EU-varumirke — Ogiltighetsforfarande — Internationell registrering som designerar Europeiska
unionen av ordmirket AROMA — Absoluta registreringshinder — Beskrivande karaktir —
Sarskiljningsformdga saknas — Artikel 7.1 b och ¢ i férordning (EG) nr 207/2009”)

(2016/C 232/17)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Peter Chung-Yuan Chang (San Diego, Kalifornien, Forenta staterna) (ombud: advokaten A. Sanz-Bermell y
Martinez)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: A. Crawcour och A. Folliard-Monguiral)

Motpart vid Gverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: BSH Hausgerite GmbH, tidigare BSH Bosch und Siemens
Hausgerite GmbH (Miinchen, Tyskland) (ombud: advokaten S. Biagosch)

Saken

Overklagande av det beslut som fjirde 6verklagandenimnden vid EUIPO meddelade den 4 september 2014 (irende R
1887/2013-4), avseende ett ogiltighetsforfarande mellan Peter Chung-Yuan Chang och BSH Hausgerite.

Domslut

1) Det beslut som fjarde overklagandendmnden vid Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) meddelade den
4 september 2014 (drende R 1887/2013-4) avseende ett ogiltighetsforfarande mellan Peter Chung-Yuan Chang och BSH
Hausgerite ogiltigforklaras.

2) EUIPO och BSH Hausgerite GmbH ska bdra sina egna rattegingskostnader samt ersitta Peter Chung-Yuan Changs
rattegangskostnader.

() EUT C 16, 19.1.2015.

Tribunalens dom av den 12 maj 2016 - Ivo-Kermartin mot EUIPO - Ergo Versicherungsgruppe
(ELGO)

(Mal T-750/14) ()

(EU-varumdrke — Invindningsforfarande — Ansékan om registrering som EU-varumirke av ordmdrket
ELGO — De ildre EU-ordmirkena och EU-figurmirkena ERGO — Relativt registreringshinder —
Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009 — Risk for forvixling — Pd varandra foljande begrinsningar
av ansokan om registrering — Artikel 43.1 i forordning nr 207/2009 — Artikel 75 andra meningen i
forordning nr 207/2009 — Ritten att yttra sig — Regel 69 i forordning (EG) nr 2868/95)

(2016/C 232/18)
Ruttegdngssprak: tyska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Tvo-Kermartin (Walzenhausen, Schweiz) (ombud: advokaten)
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Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: S. Hanne)

Motpart vid éverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Ergo Versicherungsgruppe AG (Disseldorf, Tyskland)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s fjirde dverklagandenimnd den 22 augusti 2014 (drende R 473/
2014-4) om ett invindningsforfarande mellan Ergo Versicherungsgruppe AG och Ivo-Kermartin GmbH.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Ivo-Kermartin GmbH ska bdra sina rittegdngskostnader och ersitta de kostnader som uppkommit for Europeiska unionens
immaterialrattsmyndighet (EUIPO).

(') EUT C 26, 26.1.2015.

Tribunalens dom av den 12 maj 2016 — Red Lemon mot EUIPO - Lidl Stiftung (ABTRONIC)
(Ml T-775/14) ()

(EU-varumdrke — Invindningsforfarande — Ansékan om registrering som EU-varumirke av ordmdrket
ABTRONIC — Aldre EU-ordmirket TRONIC — Relativt registreringshinder — Artikel 8.1 b i
forordning (EG) nr 207/2009 — Det dldre varumidrkets minsta ursprungliga sirskiljningsférmdga —
Risk for forvixling)

(2016/C 232/19)
Rittegdngssprak: tyska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Red Lemon Inc. (Hong Kong, Kina) (ombud: advokaterna T. Wieland och S. Miiller)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (ombud: D. Walicka)

Motpart vid éverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Tyskland)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av immaterialrittsmyndighetens forsta dverklagandenimnd den 4 september
2014 (drende R 2060/2013-1) om ett invindningsforfarande mellan Lidl Stiftung & Co. KG och Red Lemon Inc.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.
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2) Red Lemon Inc. ska bdra rattegangskostnaderna.

() EUT C 73, 2.3.2015.

Tribunalens dom av den 12 maj 2016 — Red Lemon mot EUIPO - Lidl Stiftung (ABTRONICX2)
(Ml T-776/14) ()

(EU-varumdrke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som EU-varumirke av ordmdrket
ABTRONICX2 — Aldre EU-ordmirket TRONIC — Relativt registreringshinder — Artikel 8.1 b i
forordning (EG) nr 207/2009 — Det dldre varumidrkets minsta ursprungliga sirskiljningsformdiga —
Risk for forvixling)

(2016/C 232/20)
Rattegdngssprak: tyska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Red Lemon Inc. (Hong Kong, Kina) (ombud: advokaterna T. Wieland och S. Miiller)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrttsmyndighet (ombud: D. Walicka)

Motpart vid éverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Tyskland)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av immaterialrittsmyndighetens forsta dverklagandenimnd den 4 september
2014 (drende R 2078/2013-1) om ett invindningsforfarande mellan Lidl Stiftung & Co. KG och Red Lemon Inc.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Red Lemon Inc. ska bdra rttegingskostnaderna.

() EUT C 46, 9.2.2015.

Tribunalens dom av den 12 maj 2016 — GRE mot EUIPO (Mark1)
(Mél T-844/14) ()

(Unionsvarumirke — Ansokan om registrering som unionsvarumdrke av ordmirket Markl — Absolut
registreringshinder — Sdrskiljningsformdga saknas — Artikel 7.1 b i forordning (EG) nr 207/2009)

(2016/C 232/21)
Ruttegdngssprak: tyska

Rittegingsdeltagare

Klagande: GRE (Kloster Lehnin, Tyskland) (ombud: advokaterna I. Memmler och S. Schulz)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: D. Walicka)
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Saken

Talan moot det beslut som fattades av forsta 6verklagadenimnden vid EUIPO den 2 oktober 2014 (drende R 648/2014-1)
angdende en ansokan om registrering som unionsvarumdrke av ordmarket Mark1.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) GRE Grand River Enterprises Deutschland GmbH ska bdra sina rittegingskostnader och ersitta Europeiska unionens
immaterialrattsmyndighets (EUIPO) rittegangskostnader

(') EUT C 65, 23.2.2015.

Tribunalens dom av den 12 maj 2016 — GRE mot EUIPO (Mark1)
(Mal T-32/15) ()

(EU-varumirke — Ansékan om registrering som EU-varumirke av figurmdrket Markl — Absolut
registreringshinder — Sdrskiljningsformdga saknas — Artikel 7.1 b i forordning (EG) nr 207/2009)

(2016/C 232/22)
Ruttegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: GRE Grand River Enterprises Deutschland GmbH (Kloster Lehnin, Tyskland) (ombud: advokaterna I. Memmler
och S. Schulz)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO) (ombud: D. Walicka)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s forsta dverklagandendmnd den 29 oktober 2014 (drende R 647/
2014-1) om en ansokan om registrering som EU-varumdrke av figurkdnnetecknet Mark1.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) GRE Grand River Enterprises Deutschland GmbH ska bdra sina rattegangskostnader och ersitta de kostnader som uppkommit for
Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO).

() EUT C 89, 16.3.2015.
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Tribunalens dom av den 13 maj 2016 — Market Watch mot EUIPO - El Corte Inglés (MITOCHRON)
(Mal T-62/15) ()

(EU-varumirke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som EU-varumdrke av ordmirket
MITOCHRON — Aldre EU-ordmirke mito — Relativt registreringshinder — Forvixlingsrisk —
Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009)

(2016/C 232/23)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Market Watch Franchise & Consulting, Inc. (Freeport, Bahamas) (ombud: advokaten J. Korab)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: S. Bonne)

Motpart vid overklagandendmnden: El Corte Inglés, SA (Madrid, Spanien)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s andra 6verklagandendmnd den 19 november 2014 (irende R 508/
2014-2) angdende ett invandningsforfarande mellan El Corte Inglés, SA, och Market Watch Franchise & Consulting, Inc.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Market Watch Franchise & Consulting, Inc. ska ersdtta rittegingskostnaderna.

(') EUT C 107, 30.3.2015.

Tribunalens dom av den 12 maj 2016 — Atlas mot EUIPO (EFEKT PERLENIA)
(Mal T-298/15) ()

(EU-varumirke — Ansékan om registrering som EU-varumirke av figurkinnetecknet EFEKT
PERLENIA — Absolut registreringshinder — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 ¢ i forordning (EG)
nr 207/2009)

(2016/C 232/24)
Rattegdngssprak: polska

Parter

Klagande: Atlas sp. z o0.0. (L6dz, Polen) (ombud: advokaten R. Rumpel)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: D. Walicka)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades den 13 mars 2015 av EUIPO:s femte dverklagandenimnd (drende R 2352/
2014-5) angdende en ans6kan om registrering som EU-varumirke av figurkdnnetecknet EFEKT PERLENIA.
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Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Atlas sp. z 0.0. ska ersdtta rattegingskostnaderna.

(') EUT C 245, 27.7.2015.

Tribunalens dom av den 13 maj 2016 — Market Watch mot EUIPO - Glaxo Group (MITOCHRON)
(Mal T-312/15) ()

(EU-varumdrke — Invindningsforfarande — Ansékan om registrering som EU-varumirke av ordmdrket
MITOCHRON — Det dldre nationella ordmirket MIVACRON — Relativt registreringshinder — Risk for
forvixling — Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009)

(2016/C 232/25)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Market Watch Franchise & Consulting, Inc. (Freeport, Bahamas) (ombud: advokaten J. Korab
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: S. Bonne)
Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Glaxo Group Ltd (Brentford, Storbritannien) (ombud:

S. Malynicz, barrister, och A. Smith, solicitor)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s andra 6verklagandenimnd den 20 mars 2015 (drende R 507/
2014-2) om ett invandningsforfarande mellan Glaxo Group Ltd och Market Watch Franchise & Consulting, Inc.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Market Watch Franchise & Consulting, Inc. ska ersdtta rittegingskostnaderna.

() EUT C 270, 17.8 2015.
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Tribunalens dom av den 13 maj 2016 - CX mot kommissionen
(Mal T-496/15) ()
(Overklagande — Personalmdl — Tjinstemin — Disciplindrt forfarande — Disciplindtgird —

Nedflyttning i lonegrad — Raitten till forsvar — Artiklarna 4 och 6 i tjdnsteforeskrifterna — Artikel 9 i
bilaga IX till tjinsteforeskrifterna — Proportionalitetsprincipen — Uppenbart oriktig bedomning)

(2016/C 232/26)
Rattegingssprak: franska

Parter

Sokande: CX (Enghien, Belgien) (ombud: advokaten E. Boigelot)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: C. Ehrbar och F. Simonetti)

Saken

Overklagande av den dom som Europeiska unionens personaldomstol (forsta avdelningen) meddelade den 18 juni 2015,
(CX/kommissionen(F-27/13, EU:F:2015:60), med yrkande om upphévande av den domen.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) CX ska ersdtta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 371, 9.11.2015.

Tribunalens beslut av den 19 april 2016 — Regency Entertainment Psychagogiki kai Touristiki mot
kommissionen

(Mél T-635/11) ()

(Statligt stod — Ogiltigforklaring av den angripna rittsakten — Talan har forlorat sitt foremdl —
Anledning saknas att doma i saken)

(2016/C 232/27)
Rittegdngssprak: engelska

Parter
Sokande: Regency Entertainment Psychagogiki kai Touristiki AE (Maroussi Attikis, Grekland) (ombud: advokaten N. Niejahr,

F. Carlin, barrister, advokaterna Q. Azau, F. Spyropoulos, I. Dryllerakis, K. Spyropoulos, A. Komninos och K. Struckmann
samt M. Powell, solicitor)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: P.-J. Loewenthal, D. Triantafyllou och H. van Vliet)

Parter som har intervenerat till stdd for svaranden: Koinopraxia Touristiki Loutrakiou AE OTA — Loutraki AE — Klab Otel
Loutraki Kazino Touristikes kai Xenodocheiakes Epicheiriseis AE (Loutraki, Grekland) (ombud: advokaten S. Pappas)
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Saken

Ansokan om ogiltigforklaring av kommissionens beslut 2011/716/EU av den 24 maj 2011 om det statliga stod som
Republiken Grekland har genomfort till formén for vissa grekiska kasinon (EUT L 285, s. 25).

Avgorande

1) Det finns inte lingre anledning att doma i saken.

2) Europeiska kommissionen ska bdra sina rittegdngskostnader och ersdtta de rattegangskostnader som uppkommit for Regency
Entertainment Psychagogiki kai Touristiki AE.

3) Koinopraxia Touristiki Loutrakiou AE OTA — Loutraki AE — Klab Otel Loutraki Kazino Touristikes kai Xenodocheiakes
Epicheiriseis AE ska bdra sina rittegangskostnader.

() EUT C 32, 4.2.2012.

Tribunalens beslut av den 19 april 2016 - Elliniko Kazino Parnithas mot kommissionen
(Mal T-14/12) ()

(Statligt stod — Ogiltigforklaring av den angripna rittsakten — Talan har forlorat sitt foremdl —
Anledning saknas att doma i saken)

(2016/C 232/28)
Rittegdngssprak: engelska

Parter
Sokande: Elliniko Kazino Parnithas AE (Maroussi, Grekland) (ombud: advokaten N. Niejahr, F. Carlin, barrister, advokaterna
Q. Azau, F. Spyropoulos, 1. Dryllerakis, K. Spyropoulos, A. Komninos och K. Struckmann samt M. Powell, solicitor)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: D. Triantafyllou, H. van Vliet och P.-J. Loewenthal,)

Parter som har intervenerat till stdd for svaranden: Koinopraxia Touristiki Loutrakiou AE OTA — Loutraki AE — Klab Otel
Loutraki Kazino Touristikes kai Xenodocheiakes Epicheiriseis AE (Loutraki, Grekland) (ombud: advokaten S. Pappas)

Saken

Ansokan om ogiltigforklaring av kommissionens beslut 2011/716/EU av den 24 maj 2011 om det statliga st6d som
Republiken Grekland har genomfort till forman for vissa grekiska kasinon (EUT L 285, s. 25).

Avgorande

1) Det finns inte langre anledning att doma i saken.

2) Europeiska kommissionen ska bdra sina rattegingskostnader och ersitta de rttegdngskostnader som uppkommit for Elliniko Kazino
Parnithas AE.
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3) Koinopraxia Touristiki Loutrakiou AE OTA — Loutraki AE — Klab Otel Loutraki Kazino Touristikes kai Xenodocheiakes
Epicheiriseis AE ska bdra sina rittegdngskostnader.

(') EUT C 65, 3.3.2012.

Tribunalens beslut av den 19 april 2016 — Athens Resort Casino mot kommissionen
(Mal T-36/12) ()

(Statligt stod — Ogiltigforklaring av den angripna rittsakten — Andamdlet med talan har forfallit —
Anledning saknas att doma i saken)

(2016/C 232/29)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Athens Resort Casino AE Symmetochon (Maroussi, Grekland) (ombud: advokaten N. Niejahr, Barrister F. Carlin,
advokaterna Q. Azau, F. Spyropoulos, 1. Dryllerakis, K. Spyropoulos, A. Komninos, K. Struckmann och M. Powell, Solicitor)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: D. Triantafyllou, H. van Vliet och P.-J. Loewenthal)

Part som har intervenerat till stdd for svaranden: Koinopraxia Touristiki Loutrakiou AE OTA — Loutraki AE - Klab Otel Loutraki
Kazino Touristikes kai Xenodocheiakes Epicheiriseis AE (Loutraki, Grekland) (ombud: advokaten S. Pappas)

Saken

Talan om ogiltigférklaring av kommissionens beslut 2011/716/EU av den 24 maj 2011 om det statliga stod C 16/10 (ex
NN 22/10, ex CP 318/09) som Republiken Grekland har genomfort till forman for vissa grekiska kasinon (EUT L 285,
s. 25)

Avgorande

1) Det finns inte langre anledning att doma i saken.

2) Europeiska kommissionen ska bdra sina rattegangskostnader och de kostnader som uppkommit for Athens Resort Casino AE
Symmetochon.

3) Koinopraxia Touristiki Loutrakiou AE OTA — Loutraki AE — Klab Otel Loutraki Kazino Touristikes kai Xenodocheiakes
Epicheiriseis AE ska bdra sina rittegdngskostnader.

() EUT C 80, 17.3.2012.

Overklagande ingett den 18 april 2016 — Wohlke mot EUIPO - Danielle Roches (ALIQUA)
(Ml T-173/16)
(2016/C 232/30)

Overklagandet dr avfattat pd: engelska

Parter

Klagande: Christoph Wohlke (Hamburg, Tyskland) (ombud: advokaten V. Rust-Sorge).
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Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Danielle Roches SARL (Paris, Frankrike)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Klaganden
Omtvistat varumdrke: EU-ordmérket "ALIQUA” — Registreringsansokan nr 12 079 381
Forfarande vid harmoniseringskontoret: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av andra 6verklagandendmnden vid EUIPO den 28 januari 2016 i drende R 905/2015-2

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet.

Grund
— Asidosittande av artikel 65.2 jamford med artikel 8.1 b i forordning nr 207/2009.

Overklagande ingett den 22 april 2016 - NRJ Group mot EUIPO - Sky International AG (SKY
ENERGY)

(M3l T-184/16)
(2016/C 232/31)

Overklagandet dr avfattat pd engelska
Parter
Klagande: NR] Group (Boileau, Frankrike) (ombud: advokaten M. Antoine-Lalance)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid overklagandendmnden: Sky International AG (Zug, Schweiz)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Motparten vid overklagandenimnden
Omvistat varumdrke: EU-ordmirket "SKY ENERGY” — Registreringsansokan nr 9 727 322
Forfarande vid EUIPO: Invandningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av femte dverklagandendmnden vid EUIPO den 5 februari 2016 i drende R 3137/2014-5

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— faststilla det 6verklagade beslutet i den mén invindningen bifolls avseende f6ljande varor och tjdnster:

klass 9: Inspelade radioprogram; Inspelade program f6r utsindning eller annan overforing pd radio,
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klass 38: Sindning av radioprogram; Sindnings- och kommunikationstjdnster; Utsindning och/eller overforing av
radioprogram; Satellit, DTT, kabel, DSL och bredbandssindning och/eller 6verforing av ljudprogram; Sindning av
ljudprogram (med vilka medel som helst); Tillhandahdllande av atkomst av nyheter, aktuella handelser och
sportinformation; Telekommunikation av information (inkluderande webbsidor); Telekommunikation och/eller
kommunikation och/eller utsindning och/eller sindning av radioprogram,

klass 41: Underhéllningstjanster via radio; presentation och distribution av radioprogram; Information om nyheter och
aktuella hindelser och sport; Nyhetsinformation och information om aktuella begivenheter och utbildning; Distribution
av radioprogram; Tillhandahéllande av radioprogram,

— 1 ovrigt ogiltigforklara det 6verklagade beslutet,

— bifalla invidndningen och avsld den angripna ansokan om registrering av EU-varumdrke for samtliga varor och tjanster,
och

— forplikta EUIPO att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grund

— Asidosittande av artikel 8.1 b i férordning nr 207/2009.

Overklagande ingett den 27 april 2016 — Migros-Genossenschafts-Bund mot EUIPO - Luigi Lavazza
(CReMESPRESSO)

(Ml T-189/16)
(2016/C 232/32)

Overklagandet dr avfattat pd engelska

Parter

Klagande: Migros-Genossenschafts-Bund (Ziirich, Schweiz) (ombud: advokaten M. Treis)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Luigi Lavazza SpA (Torino, Italien)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Motparten vid overklagandenimnden

Omtvistat varumdrke: EU-figurmarke innehdllande ordelementet "CReMESPRESSO” — EU-varumirke nr 8 919 541
Forfarande vid EUIPO: Ogiltighetsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av den femte dverklagandenimnden vid EUIPO den 23 februari 2016 i drende R 2823/

2014-5

Yrkanden
Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, i den del som beslutet innebar bifall till varumérkesinnehavarens overklagande

och delvist ogiltigférklarande av beslutet som fattats av EUIPO den 24 oktober 2014, avseende “glassberedare,
glassautomater, och kaffemaskiner” i klass 11, och "elektroniska iskrossmaskiner” i klass 7,
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— forplikta motparten och intervenienten att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grund
— Asidosittande av artikel 53.1 a i forordning nr 207/2009.

Talan vickt den 22 april 2016 - NF mot Europeiska ridet
(M3l T-192/16)
(2016/C 232/33)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: NF (On Lesbos, Grekland) (ombud: B. Burns, Solicitor)

Svarande: Europeiska radet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara avtalet "Uttalande fran EU och Turkiet den 18 mars 2016” mellan Europeiska radet och Turkiet av den
18 mars 2016, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fem grunder.

1. Forsta grunden: Avtalet "Uttalande frdn EU och Turkiet den 18 mars 2016” mellan Europeiska rddet och Turkiet av den
18 mars 2016, ar inte forenligt med EU:s grundlaggande rittigheter och i synnerhet inte med artiklarna 1, 18 och 19 i
Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna.

2. Andra grunden: Turkiet dr inte ett sikert tredjeland i den mening som avses i artikel 36 i direktiv 2005/85/EG av den
1 december 2005 om miniminormer for medlemsstaternas forfaranden for beviljande eller dterkallande av flyktingstatus
(EUT L 326, 13.12.2005, s. 13-34).

3. Tredje grunden: Direktiv 2001/55/EG av den 20 juli 2001 om miniminormer for att ge tillfalligt skydd vid massiv
tillstromning av fordrivna personer och om dtgarder for att frimja en balans mellan medlemsstaternas insatser for att ta
emot dessa personer och bira foljderna av detta (EGT L 212, 7.8.2001, s. 12-23) borde ha implementerats.

4. Fjarde grunden: Det angripna avtalet ar i sjilva verket ett rattsligt bindande fordrag eller "rattsakt” med réttsliga foljder
for sokanden och underlatenheten att iaktta artikel 218 FEUF och/eller artikel 78.3 FEUF, antingen genom att inte iaktta
bada artiklarna samtidigt eller genom att inte iaktta var och en av dem, far till foljd att det angripna avtalet dr ogiltigt.

5. Femte grunden: Asidosittande av forbudet mot kollektiv utvisning i den mening som avses i artikel 19.1 i Europeiska
unionens stadga om de grundlidggande rittigheterna.
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Talan vickt den 22 april 2016 - NG mot Europeiska radet
(Mal T-193/16)
(2016/C 232/34)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: NG (Lesbos, Grekland) (ombud: B. Burns, Solicitor)

Svarande: Europeiska radet

Yrkanden
Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara avtalet mellan Europeiska radet och Turkiet av den 18 mars 2016 med rubriken "Uttalande fran EU och
Turkiet den 18 mars 2016”, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fem grunder.

1. Forsta grunden: Avtalet mellan Europeiska rddet och Turkiet av den 18 mars 2016 med rubriken "Uttalande frdn EU och
Turkiet den 18 mars 2016” idr oforenligt med EU:s grundliggande rdttigheter, i synnerhet artiklarna 1, 18 och 19 i
Europeiska unionens stadga om de grundldggande rittigheterna.

2. Andra grunden: Turkiet 4r inte ett sikert tredjeland i den mening som avses i artikel 36 i rddets direktiv 2005/85/EG av
den 1 december 2005 om miniminormer for medlemsstaternas forfaranden for beviljande eller aterkallande av
flyktingstatus (EUT L 326, s 13, och réttelse i EUT 2006, L 236, s. 36).

3. Tredje grunden: Rddets direktiv 2001/55/EG av den 20 juli 2001 om miniminormer for att ge tillfélligt skydd vid massiv
tillstromning av fordrivna personer och om dtgirder for att frimja en balans mellan medlemsstaternas insatser for att ta
emot dessa personer och bira foljderna av detta (EGT L 212, s. 12) borde ha genomforts.

4. Fjarde grunden: Det angripna avtalet dr i sjilva verket ett bindande fordrag eller en "akt” med rittslig verkan for
sokanden, och underldtenheten att iaktta artikel 218 FEUF och/eller artikel 78.3 FEUF, antingen tillsammans eller var for
sig, medfor att det angripna avtalet dr ogiltigt.

5. Femte grunden: Férbudet mot kollektiva utvisningar i den mening som avses i artikel 19.1 i Europeiska unionens stadga
om de grundliggande rittigheterna har dsidosatts.

Talan vickt den 2 maj 2016 — Kohrener Landmolkerei och DHG mot kommissionen
(Mal T-199/16)
(2016/C 232/35)
Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Kohrener Landmolkerei GmbH (Penig, Tyskland) och DHG Deutsche Heumilchgesellschaft mbH (Frohburg,
Tyskland) (ombud: A. Wagner, Rechtsanwalt)
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Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden
Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens genomf6randeférordning (EU) 2016/304 av den 2 mars 2016 om inférande av ett namn
i registret Gver garanterade traditionella specialiteter (Heumilch/Haymilk/Latte fieno/Lait de foin/Leche de heno [GTS])

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokandena tre grunder.

1. Sokandena hdvdar att kommissionen har antagit den angripna genomforandeférordningen utan att beakta sokandenas
invdndningar, trots att dessa invindningar har inlimnats till behoriga nationella myndigheter inom den frist som

foreskrivs i forordning (EU) nr 1151/2012 (*), och detta pa grund av att dessa invindningar inte vidarebefordrades till
kommissionen 1 tid.

2. Vidare kritiserar sokandena kommissionen for att ha antagit en genomforandeférordning redan innan det foreligger ett
rittskraftigt avgorande fran tribunalen i mal T-178/15, Kohrener Landmolkerei och DHG/kommissionen, som giller en
talan mot kommissionens felaktiga beslut att pa grund av en forsutten frist avvisa invindningar.

3. Slutligen gor sokandena gillande att antagandet av den angripna genomférandeférordningen inneburit en avsevird
nackdel for dem. Darmed har Europeiska unionens bestimmelser om skyddet for en fri och rattvis konkurrens.

(')  Europaparlamentets och ridets forordning (EU) nr 1151/2012 av den 21 november 2012 om kvalitetsordningar for
jordbruksprodukter och livsmedel (EUT L 343, s. 1).

Talan vickt den 2 maj 2016 - Soudal mot kommissionen
(Mal T-201/16)
(2016/C 232/36)
Ruttegdangssprak: nederlandska

Parter

Sokande: Soudal NV (Turnhout, Belgien) (ombud: advokaterna H. Viaene, B. Hoorelbeke, D. Gillet och F. Verhaegen)

Svarande: Euroepiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— ta upp talan om ogiltigforklaring till provning,

— ogiltigforklara Europeiska kommissionens beslut van 11 januari 2016 om den statliga stodordning om befrielse for
overskjutande vinst SA.37667 (2015/C) (ex 2015/NN) som Belgien har genomfort, vilket delgavs sokanden av den
belgiska staten den 23 februari 2016,
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— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for talan har sokanden anfort foljande:

1. Forsta grunden: asidosittande av artikel 1 d i forordning 2015/1589 ('), av artikel 107.1 FEUF och artikel 296 FEUF,
genom att kommissionen felaktigt har kvalificerat den omstridda dtgirden som stodordning.

— Kommissionen har asidosatt artikel 1 d i forordning 2015/1589 och artikel 296 FEUF, genom att felaktigt ha
kvalificerat den omstridda atgdrden som stodordning. Stodet kan inte beviljas uteslutande pd grundval av
artikel 185.2 b i 1992 ars lag om inkomstskatt, utan det krdver andra genomforandedtgirder som tillimpar denna
bestammelse.

— Kommissionen dsidositter artikel 296 FEUF eftersom kommissionens motivering dr motstridig. Motstridigheten
bestdr i att kommissionen inte forklarar varfor den vid provningen av kriteriet selektivitet bedomer att de foregdende
besluten inte direkt foljer av artikel 185.2 b i 1992 ars lag om inkomstskatt, varvid den vid provningen av huruvida
det foreligger en stodordning utgdr fran att den ovannimnda bestimmelsen inte kriver ndgra ytterligare
genomférandedtgirder.

2. Andra grunden: &sidosittande av artikel 107.1 FEUF och av motiveringsskyldigheten enligt artikel 296 FEUF, da
kommissionen inte har gjort en korrekt beddmning av huruvida det foreligger en fordel och inte har tillimpat principen
om en privat investerare.

— Kommissionen har inte undersokt huruvida den omstridda stodatgirden verkligen ledde till att de gynnade foretagen
tillerkdndes en fordel i den mening som avses i artikel 107.1 FEUF, detta trots det faktum att detta villkor dr
avgorande for om det ska anses foreligga statligt stod, och att kommissionen saledes ar skyldig att undersoka detta
innan den kan sla fast att det foreligger ett statligt stod, vid dventyr att dess motiveringsskyldighet enligt artikel 296
FEUF annars kan ha dsidosatts.

— Den belgiska staten har, nir sokanden tillerkindes denna omstridda ruling agerat som en vanlig marknadsakt6r inom
en marknadsekonomi. Den belgiska staten har ddrvid investerat en summa pengar i sokanden, i form av beviljandet
av en skattereduktion. P4 grund av detta kunde den, baserat pd villkor som sokanden hade underkastats, forvinta sig
att den skulle kunna erhélla ett intressant resultat frdn ekonomisk synpunkt. Med hénsyn till att teorin om en privat
investerare inte utgor ndgot undantag som kommissionen uteslutande mdste tillimpa pd begdran av den berorda
medlemsstaten har kommissionen &sidosatt artikel 107.1 FEUF liksom dven motiveringsskyldigheten enligt
artikel 296 FEUF, genom att inte prova huruvida kriteriet om en privat investerare ar uppfyllt.

3. Tredje grunden: Asidosittande av artikel 107.1 FEUF och av motiveringsskyldigheten enligt artikel 296 FEUF, d&
kommissionen inte har gjort en korrekt bedomning av den omstridda dtgirdens selektiva karaktir.

— Artikel 185.2 b i 1992 érs lag om inkomstskatt, och det dirav f6ljande systemet med befrielse for 6verskjutande
vinst ger mojligheter for samtliga foretag som, faktiskt och rittsligt, befinner sig in en liknande situation och som
utfor ekonomiska transaktioner som ér féremal for den omstridda atgirden. Atgirden ar saledes inte begransad till
vissa foretag som kan definieras pa grund av sirskilda egenskaper, och den ar saledes inte selektiv i den mening som
avses i artikel 107.1 FEUF.

— Kommissionen gjorde en uppenbart oriktig bedomning genom att sld fast att befrielsen for dverskjutande vinst inte
ingdr som en del av referensregleringen. Befrielsen for overskjutande vinst, som ar baserad pd synergier och
stordriftsfordelar med tillimpning av principen om arm’s length ingdr som en del av de dtgdrder som bestimmer den
totala beskattningsbara vinsten, och den kan sdledes inte betraktas som en avvikelse frdn referensregleringen som
leder till selektivitet.



27.6.2016 Europeiska unionens officiella tidning C 232/29

— Kommissionen lyckas inte styrka att armldngdsprincipen tillimpades felaktigt av Belgische Rulingcommissie vid
tillimpningen av artikel 185.2 b i 1992 ars lag om inkomstskatt. Kommissionens resonemang ar inte konsekvent
och innehéller flera uppgifter som strider mot varandra eller inte uppfyller kravet pa konsekvens.

4. Fjirde grunden: Kravet pd dterbetalning strider mot rittssikerhetsprincipen.

(") Radets forordning (EU) 2015/1589 av den 13 juli 2015 om genomforandebestimmelser for artikel 108 i fordraget om Europeiska
unionens funktionssitt (Text av betydelse for EES) (EUT 2015, L 248, s. 9).

Talan vickt den 2 maj 2016 — Brancheforeningen for Regulerkraft mot kommissionen
(M3l T-203/16)
(2016/C 232/37)
Ruttegdngssprak: danska

Parter

Sokande: Brancheforeningen for Regulerkraft (Ikast, Danmark) (ombud: advokaten N. Gade)

Motpart: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— faststlla att kommissionen &sidosatt artikel 265 FEUF, genom att den, trots att den enligt nimnda artikel anmodats att
vidta dtgarder, [forst inte] inlett det formella statsstodsforfarandet som avses i artikel 4.4 i forordning 2015/1589 och i
strid med tidsfristen i artikel 9.6 underlétit att fatta beslut angdende statsstodsirende SA.32699 och SA.32184 om stod
till elleverantérer, som paverkar marknaden for reglering av el.

Grunder och huvudargument

Sokanden gor gillande att kommissionen &sidosatt artikel 265 FEUF dels genom att inte ha inlett det formella
statsstodsforfarandet forrdn 29 manader efter sokandens klagomal, dels genom att inte ha fattat ndgot beslut i drendet 31
ménader efter att forfarandet inleddes.

Sokanden gor vidare gillande att kommissionen fétt alla de uppgifter som kravs for att kunna avsluta statsstodsforfarandet
och att 31 manader mdste anses vara tillracklig tid for att utreda de faktiska och relevanta omstindigheterna i drendet, inte
minst med tanke pd att kommissionen redan innan det formella granskningsforfarandet anvint 29 ménader, och hittills
totalt fem &r, pd att undersoka drendet.
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Overklagande ingett den 3 maj 2016 — Sun Media mot EUIPO — Meta4 Spain (METABOX)
(Mal T-204/16)
(2016/C 232/38)

Overklagandet dr avfattat pd engelska

Parter

Klagande: Sun Media Ltd (Centrala Hongkong, Folkrepubliken Kinas sirskilda administrativa region Hongkong) (ombud:
advokaten A. Schnider)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Meta4 Spain, SA (Las Rozas, Spanien)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden

Omtvistat varumdrke: EU-ordmérket "METABOX” — Registreringsansokan nr 11 819 125

Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av den andra éverklagandenimnden vid EUIPO den 8 februari 2016 i drende R 307/2015-

2

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det overklagade beslutet,

— forplikta EUIPO och, for det fall att den inger en skriftlig inlaga, motparten vid 6verklagandenimnden, att béra sina egna

rittegdngskostnader och ersitta klagandens kostnader som uppkommit vid tribunalen och till {6ljd av overklagandet vid
EUIPO.

Grunder

— Asidosittande av artikel 8.1 b i férordning nr 207/2009.
— Asidosittande av artikel 75 och foljande artiklar i forordning nr 207/2009.

— Asidosittande av EUIPO:s skyldighet att utéva sin behorighet i enlighet med de allmédnna principerna i unionsritten.

Overklagande ingett den 3 maj 2016 — Apax Partners UK mot EUIPO — Apax Partners Midmarket
(APAX PARTNERS)

(Ml T-209/16)
(2016/C 232/39)

Overklagandet dr avfattat pd engelska
Parter
Klagande: Apax Partners UK Ltd (London, Forenade kungadémet) (ombud: D. Rose och J. Warner, Solicitors)
Motpart: Europeiska immatrialrattsmyndigheten (EUIPO)

Motpart vid overklagandendmnden: Apax Partners Midmarket (Paris, Frankrike)
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Uppgifter om forfarandet vid harmoniseringskontoret

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden
Omtvistat varumdrke: EU-ordmarket "APAX PARTNERS” — EU-varumirke nr 1 805 282
Forfarande vid harmoniseringskontoret: Ogiltighetsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s andra overklagandendmnd den 17 februari 2016 i drende R 1611/2014-2

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet i dess helhet och foreldgga EUIPO att dter bevilja registreringen i dess helhet, och
— forplikta EUIPO och varje motpart vid 6verklagandenimnden att ersitta rittegangskostnaderna for detta forfarande och

for overklagandet till overklagandendmnden, och f6r invindning nr 779 C vid invdndningsenheten.

Grund

— Asidosittande av artiklarna 8.1 a, 8.1 b, jimforda med artikel 53.1 a i forordning nr 207/2009.

Overklagande ingett den 3 maj 2016 — SATA mot EUIPO (4600)
(M3l T-214/16)
(2016/C 232/40)
Rattegangssprak: tyska

Parter

Klagande: SATA GmbH & Co. KG (Kornwestheim, Tyskland) (ombud: advokaten M. Simon)

Motpart: Europeiska immaterialrattsmyndigheten

Uppgifter om forfarandet vid harmoniseringskontoret
Omtvistat varumdrke: Gemenskapsvarumarket "4600” — Registreringsansokan nr 13 965 595
Overklagat beslut: Beslut meddelat av fjirde dverklagandenimnden vid harmoniseringskontoret den 24 februari 2016 i

drende R 1942/2015-4

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet i den del det avser avslag for gemenskapsvarumirke nr 13 965 595, och

— forplikta EUIPO att ersitta rattegdngskostnaderna.
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Grunder

— Asidosittande av artikel 75 i forordning nr 207/2009.
— Asidosittande av artikel 7.1 b och ¢ i forordning nr 207/2009.

— Asidosittande av de allminna rittsprinciperna om likabehandling och god forvaltningssed.

Overklagande ingett den 9 maj 2016 - Miihlbauer Technology mot EUIPO (Magicrown)
(M3l T-218/16)
(2016/C 232/41)
Rattegangssprak: tyska

Parter
Klagande: Miihlbauer Technology GmbH (Hamburg, Tyskland) (ombud: advokaterna M. Zintler och A. Stolz)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Omvistat varumdrke: EU-ordmirket "Magicrown” — Registreringsansokan nr 13 627 641

Overklagat beslut: Beslut meddelat av fjarde éverklagandenimnden vid EUIPO den 7 mars 2016 i drende R 1213/2015-4

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersdtta rattegdngskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artikel 7.1 b och ¢ i forordning nr 207/2009.

Overklagande ingett den 9 maj 2016 — Aldi mot EUIPO (VISAGE)
(Mal T-219/16)
(2016/C 232/42)
Rattegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Aldi GmbH & Co. KG (Miilheim an der Ruhr, Tyskland) (ombud: advokaterna N. Liitzenrath, U. Rademacher,
C. Fiirsen och N. Bertram)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Omtvistat varumdrke: EU-figurmarke innehdllande ordelementet "VISAGE” — Registreringsansokan nr 13 502 364
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Overklagat beslut: Beslut meddelat av femte dverklagandenimnden vid EUIPO den 19 februari 2016 i drende R 507/2015-5

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rttegdngskostnaderna.

Grund
— Asidosittande av artikel 7.1 b och ¢ i forordning nr 207/2009.

Overklagande ingett den 9 maj 2016 - Perry Ellis International Group mot EUIPO (PRO PLAYER)
(Mal T-220/16)
(2016/C 232/43)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Perry Ellis International Group Holdings Ltd (Nassau, Bahamas) (ombud: advokaterna O. Giinzel och C. Tenkhoff)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Uppgifter om forfarandet vid harmoniseringskontoret
Omtvistat varumdrke: Gemenskapsordmarket "PRO PLAYER” — Registreringsansokan nr 13 258 595
Overklagat beslut: Beslut meddelat av andra éverklagandenimnden vid harmoniseringskontoret den 24 februari 2016 i

drende R 1091/2015-2

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artikel 7.1 b férordning nr 207/2009.
— Asidosittande av artikel 7.1 ¢ i forordning nr 207/2009

— Asidosittande av artikel 7.2 i forordning 207/2009.
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Overklagande ingett den 10 maj 2016 — Messe Friedrichshafen mot EUIPO - El Corte Inglés (Out
Door)

(M3l T-224/16)
(2016/C 232/44)
Overklagandet dr avfattat pd tyska

Parter

Klagande: Messe Friedrichshafen GmbH (Friedrichshafen, Tyskland) (ombud: advokat W. Schulte Hemming)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: El Corte Inglés, SA (Madrid, Spanien)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Messe Friedrichshafen GmbH
Omtvistat varumdrke: Unionsfigurmarke innehdllande ordelementet "Out Door” — Registreringsansokan nr 6 938 864
Forfarande vid EUIPO: Inviandningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av andra éverklagandenimnden vid EUIPO den 8 februari 2016 i drende R 2302/2011-2

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, sétillvida som varumirket "Out Door” (registreringsansokan nr 6 938 864) i
detta nekades registrering for varor- och tjanster i klasserna 9, 16, 25, 28, 35, 37, 38, 41, 42, 43 och 45

— iandra hand, ogiltigforklara det overklagade beslutet, satillvida som varumarket "Out Door” i detta nekades registrering
for foljande varor och tjanster i klass 35:

“organisation och anordnande av kongresser, konferenser, seminarier och verkstdder, massor och utstdllningar for
kommersiella dndamal och reklamindamal; dven pd Internet och andra elektroniska medier; organisation av
missdeltagande; forsiljningsfrimjande tjanster och formedling av handels-, anbuds- och affirskontakter samt
handelsaffirer inom konsument- och kapitalvaruomradet, pé Internet och i andra elektroniska medier, dven med
hjilp av en virtuell missa; tillhandahéllande och uthyrning av monterytor och massmontrar, inkluderande tillhérande
utrustningsforemal (ingdende i denna klass), annons- och reklamverksamhet for utstillare och reklamférmedling;
annonsformedling; dekoration av massmontrar och scener”

— forplikta EUIPO att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artikel 8.1 b i forordning nr 207/2009.

— Asidosittande av artikel 76 i forordning nr 207/2009.
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Overklagande ingett den 9 maj 2016 — Matratzen Concord mot EUIPO (Ganz schon ausgeschlafen)
(Mal T-225/16)
(2016/C 232/45)
Rittegdngssprak: tyska

Parter
Klagande: Matratzen Concord GmbH (Koln, Tyskland) (ombud: advokaten I. Selting)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Omvistat varumdrke: EU-ordmirket "Ganz schon ausgeschlafen” — Registreringsansokan nr 13 610 316

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s forsta dverklagandenimnd den 24 februari 2016 i drende R 1234/2015-1

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rittegdngskostnaderna inklusive de kostnader som uppkommit under forfarandet.

Grund
— Asidosittande av artikel 7.1 b och ¢ i forordning nr 207/2009.

Overklagande ingett den 10 maj 2016 — Ipuri mot EUIPO - van Graaf (IPURI)
(M3l T-226/16)
(2016/C 232/46)
Overklagandet dr avfattat pd: tyska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Ipuri GmbH (Hamburg, Tyskland) (ombud: advokat K. Sandberg)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: van Graaf GmbH & Co. KG (Wien, Osterrike)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Motparten vid overklagandendmnden
Omtvistat varumdrke: EU-ordmérket "IPURI” — Registreringsansokan nr 8 971 021
Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av fjérde 6verklagandenimnden vid EUIPO den 10 mars 2016 i drende R 886/2015-4
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Yrkanden
Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rittegdngskostnaderna, inbegripet de kostnader som uppkommit vid den myndigheten.

Grunder

— Asidosittande av artikel 15 jimford med artikel 42.2 och 42.3 i forordning nr 207/2009, av regel 22.3 och 22.4 i
forordning nr 2868/95 och av artikel 78.1 f i forordning nr 207/2009.

— Asidosittande av artikel 8.2 a vid tillimpningen av artikel 42.3 i férordning nr 207/2009.
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PERSONALDOMSTOLEN

Personaldomstolens beslut av den 12 maj 2016 — FR mot AESA
(Mal E-51/15) ()
(2016/C 232/47)
Ruttegdngssprak: engelska

Ensamdomaren har forordnat om avskrivning av mélet.

(") EUT C 190, 8.6.2015, s. 37.
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