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IV

(Upplysningar)

UPPLYSNINGAR FRAN EUROPEISKA UNIONENS INSTITUTIONER, BYRAER
OCH ORGAN

EUROPEISKA UNIONENS DOMSTOL

Europeiska unionens domstols senaste offentliggoranden i Europeiska unionens officiella tidning

(2016/C 027/01)

Senaste offentliggorandet
EUT C 16, 18.1.2016
Senaste listan over offentliggéranden

EUT C 7, 11.1.2016
EUT C 429, 21.12.2015
EUT C 414, 14.12.2015
EUT C 406, 7.12.2015
EUT C 398, 30.11.2015
EUT C 389, 23.11.2015

Dessa texter ar tillgangliga pa

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu
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v

(Yttranden)

DOMSTOLSFORFARANDEN

DOMSTOLEN

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Corte Suprema di cassazione (Italien) den 21 februari
2014 - Agenzia delle Entrate mot Aquapur Multiservizi SpA

(M3l C-307/14)
(2016/C 027/02)

Ruttegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Corte Suprema di cassazione

Part i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Agenzia delle Entrate

Motpart: Aquapur Multiservizi SpA

Tolkningsfragor

Genom beslut av den 18 november 2015 beslutade domstolens ordforande att avskriva maélet.

Overklagande ingett den 18 september 2015 av Rainer Typke av den dom som tribunalen (tredje
avdelningen) meddelade den 2 juli 2015 i mdl T-214/13, Rainer Typke mot Europeiska kommissionen

(Mal C-491/15 P)
(2016/C 027/03)
Rittegdngssprak: engelska

Parter
Klagande: Rainer Typke (ombud: advokat C. Cortese)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphéva punkt 2 och 3 i domslutet i tribunalens dom av den 2 juli 2015 i mal T-214/13, Reiner Typke mot Europeiska
kommissionen,

— ogiltigforklara Europeiska kommissionens generalsekretariats beslut i forfarande Gestdem 2012/3258
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— forplikta kommissionen att ersitta klagandens rittegangskostnader i forsta och andra instans.

Grunder och huvudargument

Till stod for overklagandet anfor klaganden en enda grund, som delas upp i tvd delgrunder.

For det forsta gjorde tribunalen en felaktig tolkning av forordning 1049/2001 ('), i synnerhet av artikel 3a och artikel 4.6,
genom att anta att tillimpningen av dessa artiklar i forhdllande till normaliserade relationsdatabaser kraver att en dtskillnad
gors mellan delvis tillgng till handlingar som lagras i en relationsdatabas, och enbart tillging till information som
databasen innehéller. Eftersom det senare alternativet pastds innebdra att ett nytt dokument skapas dr forordningens
bestimmelser om tillgdng inte tillimpliga i sddana fall. Tribunalen gjorde sirskilt en felaktig bedomning dd den i huvudsak
fann att férordning 1049/2001 inte r tillimplig pd en ansokan om tillgang till en normaliserad relationsdatabas som
kraver att SQL-fragor tas fram som inte anvants tidigare av den tillfrigade institutionen "mer eller mindre regelbundet for
den databas som ar aktuell i forevarande mal” och ar "forprogrammerade”, eftersom en sddan sokning inte skulle kunna
utforas med hjilp av de sokverktyg som ir tillgingliga for den aktuella databasen, vilket skulle dirmed innebira att ett nytt
dokument skapades.

For det andra gjorde tribunalen en felaktig bedomning da den fann att klagandens ansokan inte avsdg en befintlig handling,
och under alla omstindigheter inte f6ll inom tillimpningsomradet for férordning 1049/2001, grundat pé foljande felaktiga
antaganden:

— det vore omojligt for den tillfrdgade institutionen att bevilja ansokan om tillgang, eftersom befintliga handlingar inte
skulle motsvara sokningen (tribunalens dom, punkt 73)

— klagandens ansokan skulle klassificeras enligt ett schema som inte finns i denna databas, i synnerhet pa grund av viss
behandling av de aktuella uppgifterna som skulle krévas (tribunalens dom, punkterna 58, 66, 68; 62,63)

— det skulle innebira att ett nytt dokument skapades som inneholl information i ett nytt format och enligt urvalskriterier
som uppstillts av klaganden (tribunalens dom, punkterna 61,67)

Genom de antaganden som kritiserats i detta stycke missuppfattade dessutom tribunalen den ingivna och tillgingliga
bevisningen. Detsamma giller angdende tribunalens uttalande att en laglighetspresumption ar tillimplig i forevarande fall
for varje forklaring fran en institution att begirda handlingar inte finns (tribunalens dom, punkt 66).

(') Europaparlamentets och ridets forordning (EG) nr 1049/2001 av den 30 maj 2001 om allminhetens tillgdng till
Europaparlamentets, radets och kommissionens handlingar
EUT L 145, s. 43

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Szegedi K6zigazgatdsi és Munkaiigyi Birésig (Ungern)
den 22 september 2015 - Euro-Team Kft. mot Budapest Rend§rfGkapitinya

(M3l C-497/15)
(2016/C 027/04)

Ruttegdngssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

Szegedi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg
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Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Euro-Team Kft.

Motpart: Budapest Renddrfékapitanya

Tolkningsfragor

1) Ska kravet pa proportionalitet i artikel 9a i Europaparlamentets och ridets direktiv 1999/62/EG av den 17 juni 1999 ()
om avgifter pa tunga godsfordon f6r anvindningen av vissa infrastrukturer (nedan kallat eurovinjett-direktivet) tolkas sd,
att detta utgor hinder for det pafoljdssystem som inforts i bilaga 9 till dekret nr 410 av den 29 december 2007 som
omfattar en forteckning over trafikovertridelser som beivras med administrativa boter, uppgifter om storleken pa de
botesbelopp som pafors vid trafikovertradelser, tillimpningen av botessystemet och villkoren for medverkan vid
trafikkontroller [a kozigazgatdsi birsaggal stjtandd kozlekedési szabalyszegések korérdl, az e tevékenységekre vonatkozé
rendelkezések megsértése esetén kiszabhato birsigok 0sszegérdl, felhaszndldsanak rendjérdl és az ellendrzésben torténd
kozremiikodés feltételeird] sz6l6 410/2007. (XIL. 29.) Korm. rendelet] (nedan kallat botesdekretet), enligt vilket ett fast
botesbelopp pafors — det vill siga oberoende av Gvertrddelsens allvar — vid overtridelse av reglerna om vagavgifter?

2) Ar de administrativa béter som féreskrivs i bilaga 9 till botesdekretet forenliga med kravet i artikel 9a i eurovinjett-
direktivet pa att pafoljder som foreskrivs i nationell lagstiftning ska vara effektiva, proportionella och avskrickande?

3) Ska kravet pd proportionalitet i artikel 9a i eurovinjett-direktivet tolkas sd, att detta utgér hinder for dels ett
pafoljdssystem som, sdsom det i det nationella malet aktuella, dlagger dem som overtrader reglerna ett strikt ansvar, dels
botesbeloppets storlek enligt ndimnda system?

(')  Europaparlamentets och ridets direktiv 1999/62/EG av den 17 juni 1999 om avgifter pa tunga godsfordon for anvindningen av
vissa infrastrukturer (EGT L 187, s. 42).

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Szegedi K6zigazgatdsi és Munkaiigyi Birésdg (Ungern)
den 22 september 2015 - Spirdl-Gép kft. mot Budapest Renddrfékapitinya

(Mal C-498/15)
(2016/C 027/05)
Ruittegangssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

Szegedi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Spirdl-Gép kft.

Motpart: Budapest Renddrf6kapitanya
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Tolkningsfragor

1) Ska kravet pa proportionalitet i artikel 9a i Europaparlamentets och rddets direktiv 1999/62/EG av den 17 juni 1999 om
avgifter pd tunga godsfordon for anvindningen av vissa infrastrukturer (*) (nedan kallat eurovinjett-direktivet) tolkas s,
att detta utgor hinder for det pafoljdssystem som inforts i bilaga 9 till dekret nr 410 av den 29 december 2007 som
omfattar en forteckning 6ver trafikovertradelser som beivras med administrativa boter, uppgifter om storleken pa de
botesbelopp som pafors vid trafikovertradelser, tillimpningen av botessystemet och villkoren for medverkan vid
trafikkontroller [a kozigazgatasi birsaggal stjtandd kozlekedési szabalyszegések korérdl, az e tevékenységekre vonatkozd
rendelkezések megsértése esetén kiszabhat6 birsigok 6sszegérdl, felhaszndldsinak rendjérél és az ellendrzésben torténd
kozremtikodés feltételeirdl sz6l6 410/2007. (XII 29.) Korm. rendelet] (nedan kallat botesdekretet), enligt vilket ett fast
botesbelopp pafors — det vill siga oberoende av Gvertradelsens allvar — vid Gvertridelse av reglerna om vigavgifter?

2) Ar de administrativa boter som foreskrivs i bilaga 9 till botesdekretet forenliga med kravet i artikel 9a i eurovinjett-
direktivet pa att pafoljder som foreskrivs i nationell lagstiftning ska vara effektiva, proportionella och avskrickande?

3) Ska kravet pd proportionalitet i artikel 9a i eurovinjett-direktivet tolkas sd, att detta utgér hinder for dels ett
pafoljdssystem som, sdsom det i det nationella malet aktuella, dlagger dem som overtrader reglerna ett strikt ansvar, dels
botesbeloppets storlek enligt ndimnda system?

(")  Europaparlamentets och ridets direktiv 1999/62/EG av den 17 juni 1999 om avgifter pd tunga godsfordon for anvandningen av
vissa infrastrukturer (EGT L 187, s. 42).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Prekrsajni Sud u Bjelovaru (Kroatien) den
25 september 2015 — Renata HorZzi¢ mot Privredne banke Zagreb i BoZe Prke

(Ml C-511/15)
(2016/C 027/06)
Rattegdngssprak: kroatiska

Hinskjutande domstol

Prekriajni Sud u Bjelovaru

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Renata Horzi¢

Motpart: Privredna banka Zagreb, Bozo Prka

Tolkningsfragor

1) Kan en retroaktiv tillimpning av lagen [om konsumentkrediter] tolkas och bedémas enkom utifran bestimmelserna i
denna lag respektlve ar en sddan tillimpning av lagen [om konsumentkrediter] forenli ig med unionsritten, i synnerhet
artikel 30 i Europaparlamentets och radet direktiv 200848 /EG av den 23 aprll 2008 (') vari det uttryckligen foreskrivs
att direktivet inte dr tillimpligt pa kreditavtal som ingicks innan den nationella lagstiftning varigenom direktivet
inforlivades med nationell ritt tradde i kraft?



C27]/6 Europeiska unionens officiella tidning 25.1.2016
2) Under de omstindigheter som beskrivs ovan onskas svar pd om den straffrittsliga bestimmelse som foreskrivs i

()

artikel 26.1 punkt 28 i den kroatiska av lagen om konsumentkrediter — i enlighet med artikel 23 i direktivet och mot
bakgrund av overgangsbestimmelserna i artikel 30 — kan tolkas sa att de pafoljder som foreskrivs for overtradelse av en
nationell bestimmelse som antagits med stod av det aktuella direktivet inte kan tillimpas pa eventuella 6vertradelser
som dr hinforliga till kreditavtal som l6per den dag dd de nationella genomférandedtgirderna trader i kraft?

Europaparlamentets och radets direktiv 2008/48/EG av den 23 april 2008 om konsumentkreditavtal och om upphdvande av radets
direktiv 87/102/EEG (EUT L 133, s. 66)

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Prekr$ajni Sud u Bjelovaru (Kroatien) den
25 september 2015 — Sini$a Pusi¢ mot Privredne banke Zagreb i Boze Prke

(Mal C-512/15)
(2016/C 027/07)

Ruttegdngssprak: kroatiska

Hinskjutande domstol

Prekr$ajni Sud u Bjelovaru

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: SiniSa Pusi¢

Motpart: Privredna banka Zagreb, Bozo Prka

Tolkningsfragor

1)

>

()

Kan en retroaktiv tillimpning av lagen [om konsumentkrediter] tolkas och bedomas enkom utifrdn bestimmelserna i
denna lag respektive dr en sddan tillimpning av lagen [om konsumentkrediter] férenliig med unionsritten, i synnerhet
artikel 30 i Europaparlamentets och radet direktiv 2008/48/EG av den 23 april 2008 (*) vari det uttryckligen foreskrivs
att direktivet inte dr tillimpligt pd kreditavtal som ingicks innan den nationella lagstiftning varigenom direktivet

inforlivades med nationell ritt tridde i kraft?

Under de omstidndigheter som beskrivs ovan onskas svar pd om den straffrittsliga bestimmelse som foreskrivs i
artikel 26.1 punkt 28 i den kroatiska av lagen om konsumentkrediter — i enlighet med artikel 23 i direktivet och mot
bakgrund av overgdngsbestimmelserna i artikel 30 — kan tolkas sa att de pafoljder som foreskrivs for 6vertradelse av en
nationell bestimmelse som antagits med stod av det aktuella direktivet inte kan tillimpas péd eventuella Gvertridelser
som 4r hanforliga till kreditavtal som loper den dag da de nationella genomforandedtgirderna trader i kraft?

Europaparlamentets och rddets direktiv 2008/48/EG av den 23 april 2008 om konsumentkreditavtal och om upphévande av radets
direktiv 87/102/EEG (EUT L 133, s. 66)

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Rechtbank Midden-Nederland (Nederlinderna) den
5 oktober 2015 - Stichting Brein mot Jack Frederik Wullems, som éiven bedriver verksamhet under
namnet Filmspeler

(Mal C-527/15)
(2016/C 027/08)
Rattegdngssprdk: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank Midden-Nederland
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Parter i mélet vid den nationella domstolen

Karande: Stichting Brein

Svarande: Jack Frederik Wullems, som dven bedriver verksamhet under namnet Filmspeler

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 3.1 i upphovsrittsdirektivet () tolkas s, att det rér sig om en "6verforing till allmanheten” i den mening som
avses i den artikeln om ndgon siljer en produkt (mediespelare) i vilken vederborande har installerat tilliggsprogram som
innehaller hyperlankar till webbplatser péd vilka upphovsrittsligt skyddade verk, sdsom filmer, serier och liveutsind-
ningar, gors direkt tillgdngliga utan rattsinnehavarnas medgivande?

2) Gor det dérvid skillnad

— om de upphovsrittsligt skyddade verken 6ver huvud taget inte tidigare, eller uteslutande via ett abonnemang och
med rdttsinnehavarnas medgivande, har offentliggjorts pa internet?

— om de tilliggsprogram som innehéller hyperlankar till webbplatser pa vilka upphovsrittsligt skyddade verk gors
direkt tillgdngliga utan rittsinnehavarnas medgivande ar fritt tillgdngliga och dven kan installeras i mediespelaren av
anvindarna sjilva?

— om allmédnheten dven utan mediespelaren kan fa dtkomst till webbplatserna och séiledes de upphovsrittsligt
skyddade verk som — utan rittsinnehavarnas medgivande — har tillgingliggjorts pa dessa platser?

3) Ska artikel 5 i upphovsrittsdirektivet (direktiv 2001/29/EG) tolkas s, att det inte ror sig om “laglig anvindning” i den
mening som avses i punkt 1 b [Orig. s. 19] i ndmnda artikel om en slutanvindare gor ett tillfalligt méngfaldigande vid
stromningen av ett upphovsrattsligt skyddat verk frin en webbplats som drivs av en tredje man pa vilken detta
upphovsrittsligt skyddade verk utbjuds utan rattsinnehavarnas medgivande?

4) Om frdga 1 ska besvaras nekande, strider i sé fall en slutanvindares tillfalliga mangfaldigande vid strémningen av ett
upphovsrittsligt skyddat verk frin en webbplats pa vilken detta upphovsrittsligt skyddade verk utbjuds utan
rittsinnehavarnas medgivande mot "trestegstestet” enligt artikel 5.5 i upphovsrittsdirektivet (direktiv 2001/29/EG)?

(") Europaparlamentets och ridets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa aspekter av upphovsritt och
narstdende rattigheter i informationssamhéllet (EGT L 167, s. 10)

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av College van Beroep voor het Bedrijfsleven
(Nederlinderna) den 13 oktober 2015 — Tele2 (Netherlands) BV m.fl. mot Autoriteit Consument en
Markt (ACM), 6vrig part i malet: European Directory Assistance NV

(Mal C-536/15)
(2016/C 027/09)
Rattegdngssprdk: nederlindska

Hinskjutande domstol

College van Beroep voor het Bedrijfsleven
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Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Tele2 (Netherlands) BV, Ziggo BV, Vodafone Libertel BV
Motpart: Autoriteit Consument en Markt (ACM)

Ovrig part i mdlet: European Directory Assistance NV

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 25.2 i direktiv 2002/22/EG (') tolkas s4, att med begiran dven ska forstds en begiran fran ett foretag med
hemvist i en annan medlemsstat, som begir sddan information som behovs for att tillhandahdlla allmidnna
nummerupplysningstjanster och abonnentforteckningar som erbjuds i den medlemsstaten ochfeller i en annan
medlemsstat?

2) Om den forsta frigan ska besvaras jakande, far det foretag som tilldelar telefonnummer, och som enligt en nationell
bestimmelse ar skyldigt att begira abonnentens samtycke for att infora dennes uppgifter i abonnentforteckningar och
nummerupplysningstjanster av standardtyp, vad giller nimnda samtycke med stod av icke-diskrimineringsprincipen
gora atskillnad mellan foretag utifrdn i vilken medlemsstat det foretag som begir information i den mening som avses i
artikel 25.2 i direktiv 2002/22/EG tillhandahaller abonnentforteckningarna och nummerupplysningstjansterna?

(") Europaparlamentets och radets direktiv 2002/22/EG av den 7 mars 2002 om samhillsomfattande tjanster och anvindares rattigheter
avseende elektroniska kommunikationsnit och kommunikationstjanster (direktiv om samhallsomfattande tjanster) (EGT L 108,
s. 51).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Oberster Gerichtshof (Osterrike) den 15 oktober 2015
- Daniel Bowman mot Pensionsversicherungsanstalt

(Mal C-539/15)
(2016/C 027/10)
Rattegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberster Gerichtshof

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Daniel Bowman

Motpart: Pensionsversicherungsanstalt

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 21 i stadgan om de grundldggande rittigheterna jimférd med artiklarna 2.1, 2.2 och 6.1 i direktiv 2000/78/
EG (') — ocksd med beaktande av artikel 28 i stadgan om de grundliggande rittigheterna — tolkas s,

a) att en kollektivavtalsbestimmelse i vilken det foreskrivs att en lingre tidsperiod ska kravas for lonegradsuppflyttning i
bérjan av karridren, och som didrmed gor det svérare att nd ndsta lonegrad, utgor indirekt diskriminering pa grund av
alder,
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b) och, om sd ir fallet, att en sddan bestimmelse dr lamplig och nddvindig, med beaktande av den begrinsade
yrkeserfarenheten i borjan av karridren?

(") Radets direktiv 2000/78/EG av den 27 november 2000 om inrittande av en allmén ram for likabehandling (EGT L 303, s. 16)

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Kiiria (Ungern) den 20 oktober 2015 - Interservice d.o.
o. Koper mot Sindor Horvith

(Mal C-547/15)
(2016/C 027/11)
Rattegdngssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

Kiiria

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Interservice d.o.o. Koper

Motpart: Sandor Horvéth

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 96.2 i ridets forordning (EEG) nr 2913/92 (') om inrittandet av en tullkodex for gemenskapen tolkas s, att
med fraktforare avses inte bara den person som ingdr ett transportavtal med siljaren for att transportera varorna (den
avtalsslutande fraktforaren eller huvudfraktforaren), utan dven den person som helt eller delvis utfor transporten pa
grundval av ett annat transportavtal som denne har ingdtt med den avtalsslutande fraktforaren eller huvudfraktféraren
(underleverantoren av transporten)?

2. Om svaret pa fraga 1 dr jakande, ska artikel 96.2 i radets forordning (EEG) nr 2913/92 om inrattandet av en tullkodex
for gemenskapen tolkas s, att i en situation som den som ir aktuell i det nationella mélet 4r underleverantoren av
transporten skyldig att, innan vederborande fortsitter att transportera varorna, pa ett tillfredsstallande sitt forsikra sig
om att huvudfraktforaren verkligen har foretett varorna vid bestimmelsetullkontoret pa foreskrivet vis?

(") Radets forordning (EEG) nr 2913/92 av den 12 oktober 1992 om inrittandet av en tullkodex for gemenskapen (EGT L 302, s. 1;
svensk specialutgdva: omrade 2, volym 16, s. 4).

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Consiglio di Stato (Italien) den 26 oktober 2015 -
Undis Servizi Stl mot Comune di Sulmona

(M3l C-553[15)
(2016/C 027/12)

Rattegdngssprak: italienska
Hinskjutande domstol

Consiglio di Stato

Part(er) i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Undis Servizi Stl
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Motpart: Comune di Sulmona

Tolkningsfragor

1) Ska man vid bedomningen av huvuddelen av den kontrollerade enhetens verksamhet dven beakta de tjanster som en
offentlig myndighet som inte dr deldgare aldgger till formén for offentliga organ som inte 4r deldgare?

2) Ska man vid bedomningen av huvuddelen av den kontrollerade enhetens verksamhet dven beakta de tilldelningar av
kontrakt som gjorts till offentliga organ som inte dr deldgare innan villkoret avseende "motsvarande kontroll” tridde
ikraft?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Audiencia Provincial de Cantabria (Spanien) den
27 oktober 2015 - Luca Jerénimo Garcia Almodévar och Catalina Molina Moreno mot Banco de Caja
Espafia de Inversiones, Salamanca y Soria, S.A.U.

(Mal C-554/15)
(2016/C 027/13)
Rittegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Audiencia Provincial de Cantabria

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Luca Jer6nimo Garcia Almodévar och Catalina Molina Moreno

Motpart: Banco de Caja Espafia de Inversiones, Salamanca y Soria, S.A.U.

Tolkningsfragor

1) Ar en begrinsning av den retroaktiva verkan av en ogiltigforklaring av ett villkor om rintegolv som forts in i ett
konsumentavtal pa grund av att villkoret dr oskaligt forenligt med principen att oskiliga avtalsvillkor inte dr bindande
och artiklarna 6 och 7 i radets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskailiga villkor i konsumentavtal?

2) Ar det forenligt med artiklarna 6 och 7 i direktiv [93/13] att uppritthélla de redan realiserade rittsverkningarna av ett
villkor som forts in i ett konsumentavtal och som forklarats ogiltigt pd grund av att det 4r oskaligt?

3) Ar det forenligt med artiklarna 6 och 7 i direktiv [93/13] att begrinsa den retroaktiva verkan av en ogiltigforklaring av
ett villkor om rdntegolv som forts in i ett konsumentavtal och som befunnits oskaligt pd grund av att det anses foreligga
en risk for allvarliga storningar som paverkar den allmidnna ekonomiska ordningen och god tro?

4) Om svaret pd foregdende friga r jakande, dr det forenligt med artiklarna 6 och 7 i direktiv [93/13] att, nir en
konsument framstiller en invindning mot verkstillighet riktad mot denne pa grund av att ett villkor som forts in i ett
konsumentavtal som ligger till grund for verkstilligheten eller dar verkstallighetsbeloppet faststillts dr oskaligt,
presumera att det foreligger en risk for allvarliga storningar som péverkar den allménna ekonomiska ordningen, eller ska
detta provas och bedémas pé grundval av de konkreta ekonomiska uppgifter som visar vilka makroekonomiska foljder
det skulle fa att tillmita en ogiltigforklaring av ett oskaligt villkor retroaktiv verkan?
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5) Nar en konsument invinder mot verkstallighet pd grund av att ett villkor som forts in i ett konsumentavtal som ligger till
grund for verkstilligheten eller dir verkstillighetsbeloppet faststallts ar oskaligt, dr det da forenligt med artiklarna 6 och
7 idirektiv [93/13] att prova risken for allvarliga storningar som péverkar den ekonomiska ordningen pé grundval av de
ekonomiska effekterna av en potentiell individuell talan eller en invindning mot verkstillighet pa grund av ett villkor ar
oskiligt av ett stort antal konsumenter, eller ska denna provas med hinsyn till de ekonomiska foljderna for ekonomin av
en konkret invindning mot verkstallighet frin den berorda konsumentens sida?

6) Om svaret pa frdga 3 4r jakande, 4r en abstrakt prévning av en naringsidkarens handlande for att klarligga om god tro
foreligger forenlig med artiklarna 6 och 7 i direktiv [93/13]?

7) Eller ar det tvirtom nodvindigt att prova och bedoma om god tro foreligger i varje konkret fall, med hansyn till
ndringsidkarens konkreta handlande nir avtalet ingicks eller nir det oskaliga villkoret fordes in i avtalet, vid tolkning av
artikel 6 i direktiv [93/13]?

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Cour d’appel de Paris (Frankrike) den 4 november 2015
— Carrefour Hypermarchés SAS mot ITM Alimentaire International SASU

(Mal C-562/15)
(2016/C 027/14)
Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Cour d’appel de Paris

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Carrefour Hypermarchés SAS

Motpart: ITM Alimentaire International SASU

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 4 a och ¢ i Europaparlamentets och ridets direktiv 2006/114/EG (*) av den 12 december 2006 [...], enligt
vilken "[jlamférande reklam skall ... vara tilliten under forutsittning att ... den inte dr vilseledande ... [och] pé ett
objektivt sitt jamfor en eller flera visentliga, relevanta, kontrollerbara och utmérkande egenskaper hos dessa varor och
tjanster”, tolkas sd att en jamforelse av priserna pa varor som salufors av butikskedjor endast ar tilliten om varorna
salufors i butiker av samma format eller storlek?

2) Utgor den omstandigheten att de butiker som omfattas av prisjimforelsen ar av olika storlek eller format sidan visentlig
information enligt direktiv 2005/29/EG (%) som konsumenterna méste fa kinnedom om?
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3) Om sd dr fallet, i vilken omfattning och/eller pa vilket sitt ska denna information spridas till konsumenterna?

(") Europaparlamentets och ridets direktiv 2006/114/EG av den 12 december 2006 om vilseledande och jimforande reklam
(EUT L 376, s. 21).

()  Europaparlamentets och radets direktiv 2005/29/EG av den 11 maj 2005 om otillbérliga affirsmetoder som tillimpas av
ndringsidkare gentemot konsumenter pd den inre marknaden och om dndring av radets direktiv 84/450/EEG och Europa-
parlamentets och radets direktiv 97/7[EG, 98/27[EG och 2002/65/EG samt Europaparlamentets och rédets forordning (EG) nr 2006/
2004 (direktiv om otillborliga affirsmetoder) (EUT L 149, s. 22).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Vilniaus apygardos teismas (Litauen) den 2 november
2015 - UAB ”LitSpecMet” mot UAB Vilniaus lokomotyvy remonto depas

(M3l C-567/15)
(2016/C 027/15)

Ruttegdngssprak: litauiska

Hinskjutande domstol

Vilniaus apygardos teismas

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Karande: UAB LitSpecMet
Svarande: UAB Vilniaus lokomotyvy remonto depas

Tredje part: UAB "Plienmetas”

Tolkningsfragor
Ska artikel 1.9 i direktiv 2004/18/EG (') tolkas s, att ett bolag

— som har bildats av en upphandlande myndighet som &r verksam p& jirnvigstransportomradet, det vill sdga driften av
allmidnna jarnvagars infrastruktur, transport av passagerare och gods,

— som sjilvstindigt bedriver affirsverksamhet, fastligger en strategi for verksamheten, fattar beslut om villkoren for
bolagets verksamhet (produktmarknad, kundsegment och sa vidare), agerar pd en konkurrensutsatt marknad i hela
Europeiska unionen och utanfor EU-marknaden, tillhandahaller tjanster avseende tillverkning och reparation av rullande
materiel och deltar i upphandlingsforfaranden som har samband med den verksamheten i syfte att erhalla bestillningar
fran tredje parter (inte moderbolaget),

— som tillhandahéller den som bildat bolaget tjanster avseende reparation av rullande materiel pd grundval av interna
transaktioner och virdet av dessa tjanster motsvarar 90 procent av bolagets hela verksamhet,

— vars tjinster, som den som bildat bolaget tillhandahalls, ar avsedda att sikerstilla dennas verksamhet avseende transport
av passagerare och gods;

inte ska anses vara en upphandlande myndighet?
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Om EU-domstolen finner att bolaget ska anses vara en upphandlande myndighet under de forutsittningar som angetts
ovan, ska artikel 1.9 i direktiv 2004/18/EG tolkas sd, att bolagets stillning som upphandlande myndighet upphor nar
virdet av tjdnsterna avseende reparation av rullande materiel, vilka den upphandlande myndighet som bildat bolaget
tillhandahalls pd grundval av interna transaktioner, sjunker och utgér mindre dn 90 procent eller inte dr huvuddelen av den
totala omsittningen i bolagets verksamhet?

(")  Europaparlamentets och Réidets direktiv 2004/18/EG av den 31 mars 2004 om samordning av forfarandena vid offentlig
upphandling av byggentreprenader, varor och tjanster (EUT L 134, s. 114).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Riigikohus (Estland) den 2 november 2015 - F.
Hoffmann-La Roche AG mot Accord Healthcare OU

(M3l C-572/15)
(2016/C 027/16)

Rattegdngssprdk: estniska

Hinskjutande domstol

Riigikohus

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Kidrande: F. Hoffmann-La Roche AG

Svarande: Accord Healthcare OU

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 21.2 i Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 469/2009 (') av den 6 maj 2009 om tilliggsskydd
for likemedel (kodifierad version) tolkas sa, att giltighetstiden forkortas for ett tilliggsskydd som meddelats i en
medlemsstat enligt nationell rdtt fore dess anslutning till Europeiska unionen och vars giltighetstid for en aktiv
ingrediens enligt uppgifterna i detta tilliggsskydd skulle vara langre 4n femton &r frin den dag ett likemedel som bestér
av eller innehaller den aktiva ingrediensen forst godkandes for saluférande i unionen?

2) Om den forsta frgan besvaras jakande: Ar artikel 21.2 i Europaparlamentets och rédets forordning (EG) nr 469/2009 av
den 6 maj 2009 om tilldggsskydd for likemedel (kodifierad version) forenlig med unionsritten, sirskilt med de allmdnna
unionsrittsliga principerna om skydd for forvarvade rattigheter, forbudet mot retroaktiv tillimpning och Europeiska
unionens stadga om de grundldaggande rittigheterna?

() EUT,L152,s. 1.

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Administrativen sad — Veliko Tarnovo (Bulgarien) den
9 november 2015 — ET "Maya Marinova” mot Direktor na Direktsia ”Obzhalvane i danachno-
osiguritelna praktika” Veliko Tarnovo pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za
prihodite

(Mal C-576/15)
(2016/C 027/17)
Rattegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande domstol

Administrativen sad — Veliko Tarnovo
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Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: ET "Maya Marinova”

Motpart: Direktor na Direktsia "Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Veliko Tarnovo pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsia za prihodite

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 273, artikel 2.1 a, artikel 9[.1] och artikel 14[.1] i ridets direktiv 2006/112/EG (') av den 28 november 2006
om ett gemensamt system for mervardesskatt med hiansyn till principerna om skatteneutralitet och proportionalitet
tolkas sa, att en medlemsstat har ratt att behandla den faktiska avsaknaden av varor som levererats till en beskattningsbar
person genom beskattningsbara leveranser som en beskattningsbar leverans mot vederlag av dessa varor foretagen av
samma person i senare led utan att mottagaren av varorna har identifierats, i syfte att forebygga mervirdesskatte-
bedragerier?

2) Ska de bestimmelser som nimnts i den forsta frigan med hinsyn till principerna om skatteneutralitet och
proportionalitet tolkas sd, att en medlemsstat har ritt att behandla avsaknaden av bokforing av skattehandlingar for
beskattningsbara leveranser som mottagits av beskattningsbar person pd det sitt som angivits i den forsta frdgan, i syfte
att forebygga mervirdesskattebedrigerier?

)
~

Ska artikel 273, artikel 73 och artikel 80 i radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt
system for mervirdesskatt med hinsyn till principerna om likabehandling och proportionalitet tolkas sd, att
medlemsstaterna har ritt att med stod av nationella bestimmelser som inte syftar till att genomfora direktiv 2006/112
bestimma beskattningsunderlaget for leverans av varor som utforts av en beskattningsbar person med avvikelse fran den
allminna bestimmelsen i artikel 73 i direktivet och de uttryckliga undantagsbestimmelserna i artikel 80 i direktivet, i
syfte att dels forebygga mervirdesskattebedrigerier, dels bestimma ett sd palitligt beskattningsunderlag som mojligt for
de aktuella transaktionerna?

() EUTL 347,s. 1.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Rechtbank Amsterdam (Nederlinderna) den
6 november 2015 — Openbaar Ministerie mot Daniel Adam Poptawski

(M4l C-579/15)
(2016/C 027/18)

Rattegingssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank Amsterdam

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Openbaar Ministerie

Svarande: Daniel Adam Poplawski

Tolkningsfragor|Giltighetsfragor

1) Fir en medlemsstat inforliva artikel 4.6 i rambeslut 2002/584/RIF (') med sin nationella ritt, p4 ett sddant sitt att

— dess verkstillande rittsliga myndighet utan vidare dr skyldig att vagra ett verkstillighetséverlimnande av en person
som 4r medborgare eller invdnare i den verkstillande medlemsstaten,
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— denna vigran automatiskt leder till att den staten forklarar sig vara beredd att ta 6ver verkstilligheten av den
frihetsberévande péfoljd som medborgaren eller invdnaren har d4domts, och

— att beslutet om huruvida verkstilligheten ska overtas dock fattas forst efter det att verkstillighetsoverlimnandet har
vagrats, och att ett positivt beslut dr beroende av 1) stod i en konvention som ar i kraft mellan den utfirdande
medlemsstaten och den verkstillande medlemsstaten, 2) de villkor som uppstills i den konventionen, och 3) den
utfirdande medlemsstatens medverkan i form av exempelvis framstillande av en begiran om detta,

med f6ljden att den verkstillande medlemsstaten riskerar att inte kunna ta over verkstilligheten efter det att den har
vigrat verkstillighetséverlimnande, samtidigt som denna risk inte paverkar skyldigheten att vigra verkstillighetsover-
limnande?

>

For det fall friga 1 ska besvaras nekande,

a) kan da en nationell domstol tillimpa bestimmelserna i rambeslut 2002/584/RIF direkt, trots att det framgar av
artikel 9 i protokoll (nr 36) om Overgdngsbestimmelser att rittsverkan for rambeslutet efter Lissabonfordragets
ikrafttradande ska bestd sd linge rambeslutet inte upphivs, ogiltigforklaras eller dndras, och

b) om sd ar fallet, dr dd artikel 4.6 i rambeslut 2002/584/RIF tillrickligt precis och ovillkorlig for att kunna tillimpas av
nationell domstol?

3) Om fragorna 1 och 2 b ska besvaras nekande: fir en medlemsstat enligt vars nationella lagstiftning Gvertagandet av
verkstilligheten av en utlindsk frihetsberévande pafoljd ar villkorat av att det finns stod for detta i en konvention,
inforliva artikel 4.6 i rambeslut 2002/584/RIF med sin nationella ritt pa ett sddant sitt att artikel 4.6 i rambeslut 2002/
584/RIF i sig ger det konventionsstdd som krivs, i syfte att undvika den risk for straffrihet som det nationella kravet pd
konventionsstod for med sig (se fraga 1)?

4) Om frdgorna 1 och 2 b ska besvaras nekande: fir en medlemsstat inforliva artikel 4.6 i rambeslut 2002/584/RIF med sin
nationella ritt pd ett sddant sitt att det, for att kunna vigra verkstillighetsoverlimnande av en invanare i den
verkstillande medlemsstaten som 4r medborgare i en annan medlemsstat, uppstills ett krav pd att den verkstillande
medlemsstaten har jurisdiktion for de gdrningar som avses i den europeiska arresteringsordern och att det inte foreligger
nagra faktiska hinder for en (eventuell) lagforing i den verkstillande medlemsstaten av dessa invanare for dessa girningar
(som till exempel att den utfirdande medlemsstaten vigrar att limna over handlingarna i brottmalet till den
verkstillande medlemsstaten), trots att ndgot sddant villkor inte uppstills for att vigra verkstillighetséverlimnande av
ndgon som dr medborgare i den verkstillande medlemsstaten?

(") Radets rambeslut 2002/584/RIF av den 13 juni 2002 om en europeisk arresteringsorder och éverlimnande mellan medlemsstaterna
— Uttalanden frén vissa medlemsstater vid antagandet av rambeslutet (EGT L 190, s. 1).

Talan vickt den 10 november 2015 - Europeiska kommissionen mot Republiken Tjeckien
(Mal C-581/15)
(2016/C 027/19)
Rattegdngssprak: tjeckiska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: Z. Maltiskovd, J. Hottiaux)

Svarande: Republiken Tjeckien
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Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststdlla att Republiken Tjeckien har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 16.1 och 16.5 i
Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1071/2009 av den 21 oktober 2009 om gemensamma regler
betriffande de villkor som ska uppfyllas av personer som bedriver yrkesmassig trafik och om upphivande av radets

direktiv 96/26/EG genom att underldta att uppritta ett nationellt elektroniskt register 6ver vigtransportforetag och
sammankoppla detta med de andra medlemsstaternas nationella elektroniska register, samt

— forplikta Republiken Tjeckien att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Kommissionen har anfort foljande argument till stod for sin talan:

Republiken Tjeckien hade inte den 30 juni 2015, vid utgdngen av den frist som foreskrevs i det motiverade yttrandet,
upprattat ett nationellt elektroniskt register Over vigtransportforetag och sammankopplat detta med de andra
medlemsstaternas nationella elektroniska register, sdsom den skulle ha gjort i enlighet med artikel 16.1 och 16.5 i
Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1071/2009 av den 21 oktober 2009 om gemensamma regler

betriffande de villkor som ska uppfyllas av personer som bedriver yrkesmassig trafik och om upphivande av radets direktiv
96/26[EG. ()

() EUT L 300, 2009, s. 51.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Rechtbank Amsterdam (Nederlinderna) den
11 november 2015 - Openbaar Ministerie mot Gerrit van Vemde

(Mal C-582/15)
(2016/C 027/20)

Rattegdngssprak: nederldndska

Hinskjutande domstol

Rechtbank Amsterdam

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Aklagarmyndighet: Openbaar Ministerie

Motpart: Gerrit van Vemde

Tolkningsfriga

Ska artikel 28.2 i rambeslut 2008/909/RIF (') tolkas sd, att den forklaring som avses i den artikeln endast far avse domar
som meddelats fore den 5 december 2011, oavsett ndr dessa domar vunnit laga kraft, eller ska denna artikel tolkas s, att
forklaringen endast far avse domar som vunnit laga kraft fore den 5 december 2011?

(")  Ridets rambeslut 2008/909/RIF av den 27 november 2008 om tillimpning av principen om 6msesidigt erkinnande pd
brottmélsdomar avseende fangelse eller andra frihetsberovande dtgarder i syfte att verkstilla dessa inom Europeiska unionen
(EUT L 327, s. 27)
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Begiran om férhandsavgorande framstilld av Lietuvos AukSciausiojo Teismo (Lettland) den
12 november 2015 - Lietuvos Respublikos transporto priemoniy draudiky biuras mot
GintarasDockevi¢ius och Jurgita Dockeviciené

(Mal C-587/15)
(2016/C 027/21)
Rattegdngssprak: lettiska

Hinskjutande domstol

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Lietuvos Respublikos transporto priemoniy draudiky biuras

Motparter: Gintaras Dockevi¢ius och Jurgita Dockeviciené

Tolkningsfragor

1. Ska artiklarna 2, 10.1, 10.4 och 24.2 i direktiv 2009/103(1), artiklarna 3.4, 5.1, 5.4, 6.1 och 10 i de interna
foreskrifterna () samt artikel 47 i stadgan (jimforda med varandra eller var for sig, men utan begransning av foregdende
bestimmelser) tolkas s, att de, ndr

a) en nationell trafikforsikringsbyra (byrd A) betalar ersittning till en skadelidande i en trafikolycka i medlemsstaten dar
byrdn 4r inrittad, eftersom skadevillaren, som dr medborgare i en annan medlemsstat, inte har tecknat
ansvarsforsakring,

b) byrd A, pa grund av denna ersdttning, har intritt i den skadelidandes ritt till skadestdnd och soker dterbetalning av de
kostnader byrd A har ddragit sig genom skaderegleringen fran den nationella trafikforsdkringsbyran i skadevallarens
hemland (byra B),

¢) byréd B, utan att genomf6ra nagon sjilvstindig utredning och utan att efterfrdga ytterligare information, godtar byrd
A:s begiran om dterbetalning,

d) byréd B vicker talan mot svarandena (skadevéllaren och fordonets dgare) om ersittning av de utgifter byrd B ddragit

sig,

innebir att kdrande i ndimnda forfarande (byréd B) helt kan stodja sin talan mot svarandena (skadevéllaren och fordonets
dgare) pd det faktum att byrd A har fatt ersittning for sina kostnader och att kdranden inte har nigon skyldighet att
styrka att villkoren for svarandens/skadevallarens ersittningsansvar var uppfyllda (skuld, brott, kausalsamband och
skadeomfattning) eller att utlindsk ratt tillimpats korrekt nir den skadelidande erholl ersittning?

2. Ska artikel 24.1 femte stycket c i direktiv 2009/103 och artikel 3.1 och 3.4 i de interna foreskrifterna (jimf6érda med
varandra eller var for sig, men utan begransning av foregdende bestimmelser) tolkas sd, att byrd A pd ett klart och tydligt
sitt (4ven med avseende pé det sprak som informationen tillhandahélls pd) maste underritta skadevallaren och fordonets
dgare (om de inte 4r samma person) om forhdllandet att skadehantering har inletts och forfarandets fortgdng innan den
fattar ett slutligt beslut om att ersitta den skadelidande partens skada och ge dem tillricklig tid for att yttra sig om eller
invinda mot skaderegleringsbeslutet och/eller ersittningsbeloppet?
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3.

Om fraga 1 besvaras nekande (det vill siga om svarandena (skadevallaren och fordonets dgare) kan krava att kdranden
(byrd B) ska styrka, eller kan invinda mot eller ifrigasitta bland annat omstindigheterna kring trafikolyckan,
tillimpningen av regelverket som ledde till ersittningsansvar for skadevéllaren, skadans storlek och berdkning) ska da
artiklarna 2, 10.1 och 24.2 i direktiv 2009/1003 och artikel 3.4 andra stycket i de interna foreskrifterna (jimfoérda med
varandra eller var for sig, men utan begridnsning av foregdende bestimmelser) tolkas sd, att byrd A, trots att byrd B inte
begirde att byrd A skulle tillhandahélla information om tolkningen av den tillimpliga lagstiftningen i olycksfallslandet
samt om skaderegleringen innan slutligt beslut fattades, i alla handelser maste tillhandahalla information till byrd B om
den senare sedermera begdr det, samt sidan annan information som kravs for att byrd B ska kunna styrka sin [regress]
talan mot svarandena (skadevéllaren och fordonets dgare)?

. Om friga 2 besvaras jakande (det vill siga om byrd A har en skyldighet att underritta skadevéllaren och fordonets dgare

om skaderegleringen och ge dem en mojlighet att inkomma med invindningar i frdga om sitt ansvar och skadans
storlek), vilken verkan har det dd om byrd A inte uppfyller denna informationsskyldighet med avseende pa

a) byrd B:s skyldighet att godta byrd A:s talan om &terbetalning, och

b) skadevallarens och fordonsigarens skyldighet att ersitta byrd B for den skada byrdn adragit sig?

. Ska artiklarna 5.1 och 10 i de interna foreskrifterna tolkas s, att de innebdr att det forsikringsbelopp som byrd A har

betalat till den skadelidande parten ska betraktas som en icke aterbetalningsbar risk som byrd A ddragit sig (om inte byrd
B pdtar sig risken), snarare dn en ekonomisk forpliktelse f6r den andra personen som var inblandad i samma trafikolycka,
med hidnsyn, i synnerhet, till omstindigheterna i forevarande maél, ndmligen

— att ersdttningsorganet (byra A) inledningsvis avvisade den skadelidandes ansokan om ersittning,

— att den skadelidande, darfor, vickte talan om ersittning,

— att denna talan mot byrd A ogillades av domstolen i forsta instans, eftersom den var ogrundad och inte styrktes av
bevisning,

— att en forlikning mellan den skadelidande parten och byrd A endast uppndddes i hogre instans, nir denna domstol
angav att malet skulle dterforvisas for ny provning om forlikning inte uppndddes,

— att byrd A:s beslut att ingd denna forlikning huvudsakligen motiverades av en 6nskan att undvika ytterligare
kostnader pd grund av en utdragen rittegdng, och

— att ingen domstol i forevarande mél har faststillt ansvar (skuld) for svaranden som var inblandad i trafikolyckan?

Europaparlamentets och radets direktiv 2009/103/EG av den 16 september 2009 om ansvarsforsikring for motorfordon och
kontroll av att forsakringsplikten fullgors betraffande sadan ansvarighet (EUT L 263, s. 11).

Kommissionens beslut 2003/564/EG av den 28 juli 2003 om tillimpningen av rddets direktiv 72/166/EEG om ansvarsforsikring for
motorfordon och kontroll av att forsikringsplikten fullgors (EUT L 192, s. 23).
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Begiran om férhandsavgorande framstilld av High Court of Justice of England & Wales Queen’s
Bench Division (Administrative Court) (Férenade kungariket) den 13 november 2015 - The Gibraltar
Betting and Gaming Association Limited mot Commissioners for Her Majesty’s Revenue and
Customs, Her Majesty’s Treasury

(Mal C-591/15)
(2016/C 027/22)
Ruttegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

High Court of Justice of England & Wales (Queen’s Bench Division, Administrative Court)

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: The Gibraltar Betting and Gaming Association Limited

Motparter: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs, Her Majesty’s Treasury

Tolkningsfragor

1. Mot bakgrund av artikel 56 FEUF och det konstitutionella forhdllandet mellan Gibraltar och Forenade kungariket:

1.1. Ska Gibraltar och Forenade kungariket behandlas som om de var en del av en enda medlemsstat enligt unionsritten,
vilket i s fall innebar att artikel 56 FEUF inte giller utom i den utstrickning som den kan gilla for en nationell
atgard, eller

1.2. har Gibraltar, med beaktande av artikel 355.3 FEUF, konstitutionell status som ett territorium inom EU som dr skilt
fran Forenade kungariket, vilket i sd fall innebar att tillhandahallandet av tjanster mellan Gibraltar och Forenade
kungariket ska behandlas som handel inom unionen enligt artikel 56 FEUF, eller

1.3. ska Gibraltar behandlas som ett tredjeland eller tredjeterritorium, sa att unionsrdtten bara ar tillimplig ndr det giller
handel mellan de bdda omradena under de omstindigheter dd unionsritten ar tillimplig mellan en medlemsstat och
icke-medlemsstat, eller

1.4. ska det konstitutionella forhallandet mellan Gibraltar och Forenade kungariket behandlas pa ndgot annat sitt enligt
artikel 56 FEUF?

2. Utg6r en nationell beskattning som har sddana sirdrag som beskattningen enligt det nya skattesystemet en inskrankning
i friheten att tillhandahélla tjinster enligt artikel 56 FEUF?

3. Om frdga 2 ska besvaras jakande, dr de syften som den hinskjutande domstolen har funnit att nationella atgirder (som
det nya skattesystemet) fyller legitima mél som kan motivera en inskrankning i friheten att tillhandahalla tjanster enligt
artikel 56 FEUF?

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Court of Appeal (England & Wales) (Forenade
kungariket) den 13 november 2015 - Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs mot
British Film Institute

(Mal C-592/15)
(2016/C 027/23)
Ruttegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)
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Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Motpart: British Film Institute

Tolkningsfragor

1) Ar artikel 13 A 1 n i sjitte direktivet ('), sarskilt uttrycket “vissa kulturella tjinster”, tillrickligt klar och precis for att
denna bestimmelse ska ha direkt effekt, sd att kulturella tjanster som tillhandahalls av offentligrattsliga organ eller andra
erkinda kulturella organ, sdsom de tjanster som svaranden tillhandahéller i det nu aktuella malet, undantas fran
skatteplikt i avsaknad av implementerande nationell lagstiftning hirom?

2) Ger artikel 13 A 1 n i sjatte direktivet, sdrskilt uttrycket "vissa kulturella tjanster”, medlemsstaterna en skonsmén vid
tillimpningen av implementerande lagstiftning, och om sa ir fallet, hur omfattande 4r denna skonsmén?

3) Ar svaren pd ovanstiende tolkningsfrigor dven tillimpliga i forhallande till artikel 132 1 n i det huvudsakliga
mervirdesskattdirektivet (%)?

(") Radets sjitte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rorande
omsittningsskatter — Gemensamt system for mervirdeskatt: enhetlig berdkningsgrund
EUT L 145,s. 1

() Radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt
EUT L 347,s. 1

Overklagande ingett den 13 november 2015 av Republiken Slovakien av det beslut som tribunalen
(tredje avdelningen) meddelade den 14 september 2015 i mal T-678/14, Republiken Slovakien not
Europeiska kommissionen

(Ml C-593/15 P)
(2016/C 027/24)

Rattegdngssprak: slovakiska

Parter

Klagande: Republiken Slovakien (ombud: B. Ricziova)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Republiken Slovakien yrkar att domstolen ska

i) upphdva, i dess helhet, tribunalens beslut av den 14 september 2015 i mal T-678/14, Slovakien mot kommissionen,
varigenom tribunalen avvisade Republiken Slovakiens talan om ogiltigforklaring enligt artikel 263 FEUF av
kommissionens beslut, i dess skrivelse av den 15 juli 2014, att formellt anmoda Republiken Slovakien att stilla ett
belopp motsvarande forlusten av traditionella egna medel till forfogande,

i) avgora fragan huruvida Republiken Slovakiens talan kan tas upp till provning och aterférvisa malet till tribunalen for
provning av mélet i sak, och
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iii) forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Om domstolen skulle finna att den inte har tillrickligt underlag for att slutligt avgora frigan om kommissionens invindning
om rattegangshinder, yrkar Republiken i andra hand att domstolen ska

i) upphiva, i dess helhet, tribunalens beslut av den 14 september 2015 i mal T-678/14, Slovakien mot kommissionen,
varigenom tribunalen avvisade Republiken Slovakiens talan om ogiltigforklaring enligt artikel 263 FEUF av
kommissionens beslut, i dess skrivelse av den 15 juli 2014, att formellt anmoda Republiken Slovakien att stilla ett
belopp motsvarande forlusten av traditionella egna medel till forfogande,

i) avgora fragan huruvida Republiken Slovakiens talan kan tas upp till provning och aterférvisa malet till tribunalen for
provning av malet i sak, och

iii) forplikta kommissionen att ersdtta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sitt Gverklagande har Republiken Slovakien anfort tvd grunder:

1. Den forsta grunden avser att tribunalen gjorde sig skyldig till felaktig rittstillimpning i foljande avseenden: i) arten av de
medel som avses i kommissionens beslut och tillimpligheten av rittsakter rorande egna medel och av motsvarande
réttspraxis, ii) kriteriet om institutionens befogenhet att bedoma huruvida talan fir vickas mot den omtvistade akten
samt iii) tillgdng till domstolsprovning och frdgan hur brédskande situationen var.

2. Den andra grunden har anforts i andra hand och avser att tribunalen har brustit i motiveringen av det 6verklagade
beslutet i foljande avseenden: i) arten av de medel som avses i kommissionens beslut och tillimpligheten av rittsakter
rorande egna medel och av motsvarande rattspraxis samt ii) tillgdng till domstolsprévning och frdgan hur bradskande
situationen var, vilket bekraftas av att tribunalen i beslutet anvande iii) samma motivering for fall som rorde skilda
faktiska omstandigheter.

Overklagande ingett den 13 november 2015 av Republiken Slovenien av det beslut som tribunalen
(tredje avdelningen) meddelade den 14 september 2015 i mal T-779/14, Republiken Slovakien mot
Europeiska kommissionen

(M3l C-594/15 P)
(2016/C 027/25)

Rattegdngssprak: slovakiska

Parter

Klagande: Republiken Slovakien (ombud: B. Ricziovd)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Republiken Slovakien yrkar att domstolen ska

i) upphdva, i dess helhet, tribunalens beslut av den 14 september 2015 i mdl T-779/14, Slovakien mot kommissionen,
varigenom tribunalen avvisade Republiken Slovakiens talan om ogiltigforklaring enligt artikel 263 FEUF av
kommissionens beslut, i dess skrivelse av den 24 september 2014, att formellt anmoda Republiken Slovakien att
stilla ett belopp motsvarande forlusten av traditionella egna medel till forfogande,



C 27/22 Europeiska unionens officiella tidning 25.1.2016

ii) avgora fragan huruvida Republiken Slovakiens talan kan tas upp till provning och aterforvisa malet till tribunalen for
provning av malet i sak, och

iii) forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Om domstolen skulle finna att den inte har tillrickligt underlag for att slutligt avgora frigan om kommissionens invindning
om rattegangshinder, yrkar Republiken i andra hand att domstolen ska

i) upphdva, i dess helhet, tribunalens beslut av den 14 september 2015 i mal T-779/14, Slovakien mot kommissionen,
varigenom tribunalen avvisade Republiken Slovakiens talan om ogiltigforklaring enligt artikel 263 FEUF av
kommissionens beslut, i dess skrivelse av den 24 september 2014, att formellt anmoda Republiken Slovakien att
stilla ett belopp motsvarande forlusten av traditionella egna medel till forfogande,

ii) avgora fragan huruvida Republiken Slovakiens talan kan tas upp till provning och aterforvisa malet till tribunalen for
provning av mélet i sak, och

iii) forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sitt 6verklagande har Republiken Slovakien anfort tvd grunder:

1. Den forsta grunden avser att tribunalen gjorde sig skyldig till felaktig rattstillimpning i féljande avseenden: i) arten av de
medel som avses i kommissionens beslut och tillimpligheten av rittsakter rorande egna medel och av motsvarande

rttspraxis, ii) kriteriet om institutionens befogenhet att bedoma huruvida talan fir vickas mot den omtvistade akten
samt iii) tillgdng till domstolsprovning och frdgan hur brédskande situationen var.

2. Den andra grunden har anforts i andra hand och avser att tribunalen har brustit i motiveringen av det 6verklagade
beslutet i foljande avseenden: i) arten av de medel som avses i kommissionens beslut och tillimpligheten av rittsakter
rorande egna medel och av motsvarande rittspraxis samt ii) tillgdng till domstolsprévning och fragan hur bradskande
situationen var, vilket bekriftas av att tribunalen i beslutet anvinde iii) samma motivering for fall som rorde skilda
faktiska omstandigheter.

Talan vickt den 17 november 2015 — Europeiska kommissionen mot Republiken Tjeckien
(M3l C-606/15)
(2016/C 027/26)
Ruttegdngssprak: tjeckiska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: Z. Maltiskovd, J. Hottiaux)

Svarande: Republiken Tjeckien

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska
— faststlla att

— Republiken Tjeckien har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 19.1 i direktiv 2004/49/EG genom att
overlata tillsynen av jarnvdgssikerheten at utredningsorganet,
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— Republiken Tjeckien har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 21.3 i direktiv 2004/49/EG genom att
inte sdkerstilla att utredningsorganet paborjar undersokningen senast en vecka efter det att det mottagit en rapport
om en olycka eller ett tillbud,

— Republiken Tjeckien har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 23.2 i direktiv 2004/49/EG genom att
inte sakerstilla att slutrapporten meddelas de berorda parter som anges i artikel 22.3 i samma direktiv,

— Republiken Tjeckien har underldtit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 25.2 forsta meningen i direktiv 2004/
49[EG genom att inte sikerstilla att utredningsorganet stiller sikerhetsrekommendationer till sikerhetsmyndig-
heten,

— Republiken Tjeckien har underldtit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 25.2 andra meningen i direktiv 2004/
49/EG genom att inte foreskriva att sikerhetsmyndigheten ar skyldig att vidta nodvindiga dtgarder for att se till att
sakerhetsrekommendationerna vederborligen beaktas och genomférs,

— Republiken Tjeckien har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 25.3 i direktiv 2004/49/EG genom att
inte foreskriva att sikerhetsmyndigheten ar skyldig att minst en gdng om dret rapportera angdende dtgirder som
vidtagits eller planeras till f6ljd av sikerhetsrekommendationerna,

— forplikta Republiken Tjeckien att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden har anfort foljande argument till stod for talan:

Den 30 juni 2015, dd den frist lopte ut som angavs i meddelandet om invindningar, hade Republiken Tjeckien inte
meddelat att ndgra dndringar inforts i de nationella lagbestimmelserna, sa att det skulle vara mojligt att sidkerstilla att de
overensstimmer med artiklarna 19.1, 21.3, 23.2 samt 25.2 och 25.3 i direktiv 2004/49/EG. ()

(') Europaparlamentets och radets direktiv 2004/49/EG av den 29 april 2004 om sikerhet pa gemenskapens jirnvagar och om dndring
av rddets direktiv 95/18/EG om tillstand for jarnvigsforetag och direktiv 2001/14/EG om tilldelning av infrastrukturkapacitet, uttag
av avgifter for utnyttjande av jarnvagsinfrastruktur och utfirdande av sikerhetsintyg (jarnvagssikerhetsdirektivet) (EUT L 164, s. 44).

Overklagande ingett den 17 november 2015 av Panasonic Corp. av den dom som tribunalen (tredje
avdelningen) meddelade den 9 september 2015 i mél T-608/15, Panasonic Corp. och MT Picture
Display Co. Ltd mot Europeiska kommissionen

(M3l C-608/15 P)
(2016/C 027/27)
Rattegingssprak: engelska

Parter

Klagande: Panasonic Corp. (ombud: R. Gerrits, advocaat, M. Hoskins QC, M. Gray, Barrister)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen, MT Picture Display Co. Ltd

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— i forsta hand, upphiva den dom som tribunalen meddelat (i) i den man tribunalen fann att kommissionens beslut C
(2012) 8839 final av den 5 december 2012 om ett forfarande enligt artikel 101 FEUF och artikel 53 i EES-avtalet
(drende COMP/[39.437 — Bildror for TV-apparater och datorskdrmar) inte hade asidosatt Panasonics ritt till forsvar och
rdtt att yttra sig under perioden innan den 10 februari 2003, och/eller (ii) i den mén tribunalen fann att konstaterandet i
artikel 1.2 ¢ och 1.2 e i beslutet avseende att Panasonic och MTPD deltog i 6vertridelsen under perioden 1 april 2003—
12 juni 2006 inte skulle upphavas helt eller delvis,
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— ogiltigforklara (i) artikel 1.2 c i beslutet i den mén det déri fatstélldes att Panasonic deltog i CPT kartellen fran den 15 juli
1999-10 februari 2003, och/eller (ii) artikel 1.2 ¢ och 1.2 e i beslutet avseende perioden 1 april 2003-12 juni 2006,

— sdtta ned de boter som genom domen faststallts till 82 826 000 euro respektive and 7 530 000 euro och som péforts
genom artikel 2.2 f i beslutet, och/eller undanréja och/eller sitta ned de béter som péforts Panasonic och MTPD genom
artikel 2.2 h och 2.2 i i beslutet, dessutom eller i andra hand,

— dterforvisa mélet till tribunalen for fornyad provning i enlighet med lagen, och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersdtta Panasonics rittegdngskostnader for 6verklagandet.

Grunder och huvudargument

1. Forsta grunden: Det var felaktigt av tribunalen att finna att kommissionen hade uppfyllt sin bevisborda genom att i
meddelandet om invindningar ange de visentliga omstindigheterna mot Panasonic, vilket omfattar den grund pa vilken
det gjorts gillande att Panasonic kidnde till den 6vergripande CPT kartellen. Det var felaktigt av tribunalen att finna att en
av de visentliga omstindigheterna till 6vertrddelsen ska anges i meddelandet om invdndningar och att det ricker att
kommissionen anger denna indirekt i det meddelandet.

2. Andra grunden: Tribunalen borde bevilja Panasonic och MPTD samma sak som den som skulle beviljas Toshiba
Corporation (nedan kallat Toshiba) om det foretaget viljer att 6verklaga domen avseende den tidsperiod, for vilken
Toshiba faststalldes vara solidariskt ansvarig med Panasonic och MTPD. I malet T-104/13, Toshiba mot kommissionen,
fann tribunalen att en eventuell ogiltigforklaring eller delvis ogiltigforklaring av beslutet avseende faststillandet att
Panasonic var ansvarigt for det gemensamma foretaget MTPD:s konkurrensbegrinsande beteende dven skulle omfatta
Toshiba. Panasonic gor séledes gillande att om domstolen meddelar en dom avseende Toshiba, varigenom tribunalens
dom upphivs i den mdn den fann att beslutet inte skulle ogiltigforklaras och/eller att boterna avseende den tidsperiod
som tribunalen fann att Toshiba skulle héllas solidariskt ansvarigt for en overtradelse tillsammans med Panasonic och
MTPD, inte skulle undanrdjas eller sittas ned, sd var det dven felaktigt av tribunalen att inte bevilja Panasonic och MTPD
samma sak som borde ha beviljats Toshiba.

Overklagande ingett den 18 november 2015 av Samsung SDI Co. Ltd, Samsung SDI (Malaysia) Bhd av
den dom som tribunalen (tredje avdelningen) meddelade den 9 september 2015 i mil T-84/13,
Samsung SDI Co. Ltd, Samsung SDI (Malaysia) Bhd mot Europeiska kommissionen

(Mal C-615/15 P)
(2016/C 027/28)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Samsung SDI Co. Ltd, Samsung SDI (Malaysia) Bhd (ombud: M. Struys, avocat, L. Eskenazi, avocate, A. Fall,
advocate och C. Erol, avocate)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandenas yrkanden

Klagandena yrkar att domstolen ska

— upphiva den dom som tribunalen meddelade den 9 september 2015 I mél T-84/13, Samsung SDI Co. Ltd, Samsung SDI
Germany GmbH och Samsung SDI (Malaysia) Bhd mot Europeiska kommissionen,
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— sdledes ogiltigforklara artiklarna 2.1 b och 2.2 b i kommissionens beslut i den mén det ber6r klagandena och sitta ned
de relevanta boterna, och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rattegangskostnaderna for forfarandet i forsta instans och kostnaderna for
overklagandet.

Grunder och huvudargument

Klagandena har dberopat fyra grunder till stéd for 6verklagandet. De tvd forsta grunderna avser CPT kartellen och de tvé
andra — CDT Kkartellen.

Forsta grunden: Tribunalen underldt att prova den grund som SDI dberopat, enligt vilken forsdljning av varor som inte
omfattades av kartellen borde ha undantagits frin berikningen av CPT kartellens boter. Aven om det antas att tribunalens
motivering om att det foreldg en enda fortlopande Gvertridelse indirekt motiverar att den av SDI dberopade grunden inte
kunde godtas (quad non) sidositter en sddan indirekt motivering kommissionens riktlinjer for berikning av béter som
doms ut enligt artikel 23.2 a i forordning nr 1/2003 (') (Botesriktlinjerna).

Andra grunden: Vad giller faststillandet av slutdatumet for CPT kartellen, hade inte tribunalen fog for att inte godta den av
SDI dberopade grunden att samverkan forutsitter att minst tvé foretag deltar och den dsidosatte artikel 101 FEUF, eftersom
den i domen faststillde att SDI deltog i CPT kartellen fram till den 15 november 2006. Tribunalen dsidosatte vidare
principen om likabehandling dd den vigrade att sitta ned de béter som SDI alagts.

Tredje grunden: Tribunalen gjorde en felaktig rattstillimpning eftersom den vid berdkningen av CDT kartellens béter tog
hansyn till SDIs forsdljning till Samsung Electronics Corporation (SEC). Tribunalen tillimpade begreppet EES-forsiljning i
Botesriktlinjerna felaktigt d& den underldt att faststalla konkurrensomréadet.

Fjarde grunden: Tribunalen gjorde en felaktig rittstillimpning nir den bedémde meddelandet om férménlig behandling,
vilket resulterade i att tribunalen felaktigt inte beviljade SDI en nedsittning av boterna avseende CDT kartellen med
50 procent. Tribunalens slutsatser rorande CPT kartellen dr inte relevanta i rdttsligt hdnseende i forhédllande till CDT
kartellen. Tribunalen tillimpade dessutom meddelandet om formdanlig behandling felaktigt och det var felaktigt av
tribunalen att faststalla att det var riktigt av kommissionen att finna att det forhallandet att SDI vad gller overtradelsen inte
hade beskrivit marknadsfordelningen i sitt svar pd meddelandet om invandningar, i sig sjilv kunde paverka bedomningen av
SDI:s samarbete under det administrativa forfarandet.

(") Rédets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i
fordraget EGT L 1, s. 1

Overklagande ingett den 19 november 2015 av Koninklijke Philips Electronics NV av den dom som
tribunalen (tredje avdelningen) meddelade den 9 september 2015 i mil T-92/13, Koninklijke Philips
Electronics NV mot Europeiska kommissionen

(Mal C-622/15 P)
(2016/C 027/29)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Koninklijke Philips Electronics NV (ombud: E. Pijnacker Hordijk, J. K. de Pree, S. Molin, advocaten)
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Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska
— upphiva tribunalens dom i mél T-92/13,

— ogiltigforklara till fullo eller till viss del artiklarna 1.1 ¢, 1.2 f, 2.1 ¢, 2.1 e, 2.2 c och 2.2 e i kommissionens beslut av den
5 december 2012 i drende COMP[39.437 — Bildror f6r TV-apparater och datorskdrmar (nedan kallat beslutet), savitt
dessa artiklar avser KPNV, och/eller sitta ned de boter som KPNV aldggs i artiklarna 2.1 ¢, 2.1 ¢, 2.2 c och 2.2 e i
beslutet, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna vid tribunalen och domstolen..

Grunder och huvudargument

Till stod for sitt overklagande dberopar klaganden foljande grunder och huvudargument:

Tribunalen tillimpade artikel 101 FEUF och artikel 23.2 i forordning nr 1/2003 (') pa ett felaktigt sitt genom att anse att
kommissionen kunde kvalificera LPD-koncernens forsiljning av firgkatodstrileror till Philip-koncernen (och LGE-
koncernen) som en koncernintern forsiljning samt genom att anse att kommissionen fick inbegripa vardet av direkt EES-
forsiljning genom bearbetade produkter vid berdkningen av KPNV:s botesbelopp, varvid detta gillde forsiljning i ett senare
forsiljningsled av datorskdrmar och firg-TV-apparater via dotterbolag till KPNV inbegripet firgkatodstrileror som
levererats av LPD-koncernen.

Tribunalen gjorde en felaktig rdttstillimpning genom att anse att kommissionen inte dsidosatt KPNV:s ritt till forsvar nar
kommissionen valde — dven med beaktande av omstindigheterna i drendet — att inte inbegripa LPD-koncernen i det
administrativa forfarandet och avge ett meddelande om invindningar pd den grunden att KPNV hade en allmin
omsorgsplikt att féra bok 6ver verksamheten i LPD-koncernen, dven for det fall LPD forsattes i konkurs.

Tribunalen gjorde en felaktig bedomning dd den missuppfattade KPNV:s grund angdende behandlingen av bearbetade
produkter, och tribunalen underlat darvid att ta stillning till en av de grunder som KPNV dberopat till stod for sin talan om
ogiltigforklaring av beslutet. Klaganden anser vidare att tribunalen dsidosatte den grundlaggande likabehandlingsprincipen
pa sd satt att tribunalen underlat att sl fast att olika kriterier tillimpats for olika foretag da grunden for botesberdkningen
lades fast. Denna diskriminerande behandling ledde till att KPNV dlades visentligt hogre boter.

(")  Rédets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i
fordraget (EGT L 1, 2003, s. 1).

Overklagande ingett den 20 november 2015 av Toshiba Corp. av den dom som tribunalen (tredje
avdelningen) meddelade den 9 september 2015 i mal T-104/13, Toshiba Corp. mot Europeiska
kommissionen

(Mal C-623/15 P)
(2016/C 027/30)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Toshiba Corp. (ombud: J. F. MacLennan, Solicitor, A. Schulz, Rechtsanwalt, J. Jourdan, avocat, A. Kadri, Solicitor)
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Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden
Klaganden yrkar att domstolen ska

— Upphiva den dom som tribunalen meddelade i malet T-104/13, i den mén tribunalen dari faststdllde Europeiska
kommissionens konstaterande att Toshiba 4r solidariskt ansvarigt for MTPD:s beteende,

— ogiltigforklara Europeiska kommissionens beslut i drende COMP/39.437 — Bildror f6r TV-apparater och datorskdrmar, i
den man det diri faststalls att Toshiba asidosatte artikel 101 FEUF och att Toshiba ar solidariskt ansvarigt for MTPD:s
beteende, och

— forplikta Europeiska kommissionen att betala rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument
Klaganden har till stod for sitt 6verklagande dberopat en grund.
Tribunalen tillimpade begreppet foretag felaktigt genom att kvalificera vissa delar som att Toshiba kunde utova eller faktiskt

utovade ett avgorande inflytande 6ver MTPD, samt genom att finna att dessa delar sammantaget riackte for att stodja
slutsatsen att Toshiba hade utovat ett sidant inflytande éver MTPD.

Overklagande ingett den 23 november 2015 av Schniga GmbH av den dom som tribunalen (tredje
avdelningen) meddelade den 10 september 2015 i de férenade malen T-91/14 och T-92/14, Schniga
mot vixtsortsmyndigheten

(Midl C-625[15 P)
(2016/C 027/31)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Schniga GmbH (ombud: G. Wiirtenberger, R. Kunze, Rechtsanwilte)

Ovriga parter i mdlet: Gemenskapens vixtsortsmyndighet, Brookfield New Zealand Ltd, Elaris SNC

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska
— upphiva tribunalens dom av den 10 september 2015 i de forenade malen T-91/14 och T-92/14, och

— forplikta vixtsortsmyndigheten och intervenienterna att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument
Tribunalen gjorde sig skyldig till felaktig rattstillimpning vid tillimpningen av artikel 7 i forordning nr 2100/94 (') om

gemenskapens vixtforadlarritt samt av artiklarna 22 och 23 i férordning nr 1239/95 (%) av den 31 maj 1995.

Tribunalen gjorde en oriktig bedomning av vixtsortsmyndighetens ordforandes befogenhet att infora ytterligare kriterier i
samband med prévningen av en vixtsort som ar foremal for en ansokan om gemenskapens vixtforadlarritt.
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Tribunalen gjorde en oriktig bedomning av vilken rittslig karaktar som tillkommer de tekniska protokoll och riktlinjer som
ska tillimpas vid den tekniska provningen av en vaxtsort som ar foremadl for en ansokan om gemenskapens véxtforadlarritt.
Detta ledde i sin tur till en oriktig bedémning av vid vilken tidpunkt vaxtsortsmyndighetens ordférande har ritt att besluta
att en ny egenskap som gor det mojligt att faststélla att den nya vixtsorten har sirskiljbarhet fir beaktas.

Tribunalen gjorde en oriktig bedomning av foljden av tillimpningen av rittssakerhetsprincipen samt av principerna om
vaxtsortsmyndighetens objektivitet och om likabehandling i friga om vixtsortsmyndighetens ordférandes beslut som ror
provning av en ny vaxtsort.

(") Radets forordning (EG) nr 2100/94 av den 27 juli 1994 om gemenskapens vixtforadlarritt (EGT L 227, s. 1; svensk specialutgava,
omrédde 3, volym 60, s. 196).

()  Kommissionens forordning (EG) nr 1239/95 av den 31 maj 1995 om faststillande av tillimpningsforeskrifter for ridets forordning
(EG) nr 2100/94 i friga om forfaranden infor Gemenskapens vixtsortmyndighet (EGT L 121, s. 37).

Overklagande ingett den 2 december 2015 av Ungern av den dom som tribunalen (andra
avdelningen) meddelade den 15 september 2015 i mél T-346/12, Ungern mot kommissionen

(M3l C-644/15 P)
(2016/C 027/32)

Riittegangssprak: ungerska

Parter

Klagande: Ungern (ombud: Z. Fehér)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska
— upphdva tribunalens dom i mél T-346/12,
— slutgiltigt avgora malet, enligt de mojligheter som ges i artikel 61 i domstolens stadga, och

— forplikta kommissionen att ersitta rttegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Enligt den ungerska regeringen gjorde tribunalen en felaktig rittstillimpning nér den slog fast att kommissionen, i sitt beslut
om partiell unionsersittning for det nationella ekonomiska stod som beviljats, enligt artikel 103e i forordning nr 1234/
2007/EG, (") till producentorganisationer for frukt och grénsaker, korrekt hade beslutat att koppla storleken pd
unionsersittningen till de stodbelopp som angetts.

Den ungerska regeringen anser att kommissionen, i verensstimmelse med en tolkning av de relevanta bestimmelserna i
forordning nr 1234/2007EG jamforda med de relevanta bestimmelserna i forordning nr 1580/2007EG, (%) i samband
med beslutet om partiell unionsersittning for det nationella ekonomiska stod som beviljats till producentorganisationer for
frukt och gronsaker, inte hade ritt att endast bevilja ersittning for de belopp som den ungerska regeringen, vid tidpunkten
for tillstindet for att betala ut det nationella ekonomiska stodet, hade angetts sdsom uppskattade, berdknade, eller
teoretiska.
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Enligt artikel 103e i férordning nr 1234/2007[EG avser det tillstind som ges av kommissionen beviljande av stod och inte
kommissionens faststillande av ett tak for det stod som far beviljas. Detta tak faststills klart i férordning nr 1234/2007 i
och med att det dar foreskrivs att det statliga stodet inte far 6verskrida 80 procent av de ekonomiska bidrag som sjilva
producentorganisationens medlemmar betalar till driftsfonden. Bestimmelserna om partiell unionsersittning for nationellt
ekonomiskt stod ger inte kommissionen ritt att, i samband med tillstdndet till denna partiella ersittning, sdsom ett tak for
ersittningen faststalla det belopp som medlemsstaten angett for kommissionen vid ansokan om tillstdnd, oavsett om det ror
sig om ett totalt stodbelopp eller som det stodbelopp som varje producentorganisation ska beviljas.

Begreppet belopp i artikel 94.1 andra stycket i forordning nr 1580/2007, beaktat tillsammans med stodets tak, pa 80
procent, som foreskrivs i artikel 103e i forordning nr 1234/2007/EG, och gransen pd 25 procent, avseende okningen for
driftsfonden, som anges i artikel 67 i férordning nr 1580/2007, syftar till att gora det mojligt for kommissionen att vid
tillstindsbeslutet pa forhand berdkna det nationella stodbelopp som kan betalas ut och sdledes storleken pa eventuell
ersittning. Angivandet av dessa belopp syftar foljaktligen inte nddvindigtvis till ett godkdnnande av de belopp som angetts,
utan till att kommissionen, i enlighet med bestimmelserna i grundférordningen, klart ska kunna fa kinnedom om storleken
pd det stod som kan betalas ut.

() Radets forordning (EG) nr 1234/2007 av den 22 oktober 2007 om upprittande av en gemensam organisation av
jordbruksmarknaderna och om sirskilda bestimmelser for vissa jordbruksprodukter ("enda forordningen om de gemensamma
organisationerna av marknaden”) (EUT L 299, s. 1).

()  kommissionens forordning (EG) nr 1580/2007 av den 21 december 2007 om tillimpningsforeskrifter for ridets forordningar (EG)
nr 2200/96, (EG) nr 2201/96 och (EG) nr 1182/2007 avseende sektorn for frukt och gronsaker (EUT L 350, s. 1).
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TRIBUNALEN

Tribunalens dom av den 3 december 2015 — Cuallado Martorell mot kommissionen

(Mal T-506/12 P) (")

(Overklagande — Personalmdl — Tjinstemin — Rekrytering — Allmdnt uttagningsprov for upprittande
av en reservlista av spansksprdkiga juristlingvister — Beslut av uttagningskommittén som bekriftar att
klaganden inte har klarat det sista skriftliga provet och inte ska fi tilltride till det muntliga provet —
Artikel 90.2 i tjinsteforeskrifterna — Talans upptagande till provning i forsta instans —
Motiveringsskyldighet — Beslut att inte limna ut de rittade skriftliga proven till klaganden — Tillging
till handlingar)

(2016/C 027/33)
Rittegdngssprak: spanska

Parter

Klagande: Eva Cuallado Martorell (Valencia, Spanien) (ombud: advokaten C. Pinto Cafidn)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen (ombud: ]. Baquero Cruz och G. Gattinara)

Saken

Overklagande av den dom som Europeiska unionens personaldomstol (andra avdelningen) meddelade den 18 september
2012 i malet, Cuallado Martorell kommissionen (F-96/09, REUP, EU:F:2012:129), med yrkande om upphivande av den
domen.

Domslut

1) Den dom som Europeiska unionens personaldomstol (andra avdelningen) meddelade den 18 september 2012 i malet, Cuallado
Martorell/kommissionen (F 96/09, REUP, EU:F:2012:129) ogiltigforklaras i den del det faststalls att talan inte kan tas upp till
provning i den del den avser ogiltigforklaring av beslutet att neka klaganden tillgdng till det muntliga provet och foljaktligen att inte
fora upp henne pd reservlistan.

2) Overklagandet ogillas i ovrigt.
3) Malet aterforvisas till personaldomstolen.

4) Fragan om rdttegdngskostnader anstar.

() EUT C 135, 5.5.2014.

Tribunalens dom av den 26 november 2015 — HK Intertrade mot radet
(Forenade malen T-159/13 och T-372/14) (*)

(Gemensam utrikes- och sikerhetspolitik — Restriktiva dtgdrder mot Iran for att hindra
kirnvapenspridning — Frysning av tillgdngar — Talan om ogiltigférklaring — Frist for att vicka
talan — Den tidpunkt dd fristen borjar lopa — Upptagande till sakprovning — Ritt att yttra sig —
Ritten att yttra sig — Delgivningsskyldighet — Motiveringsskyldighet — Ruitten till forsvar —
Uppenbart oriktig bedémning)

(2016/C 027/34)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: HK Intertrade Co. Ltd (Wanchai, Hong-Kong, Kina) (ombud: J. Grayston, solicitor, samt advokaterna P. Gjortler,
G. Pandey, D. Rovetta, N. Pilkington och D. Sellers)



25.1.2016 Europeiska unionens officiella tidning C 27/31

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: V. Piessevaux och M. Bishop)

Saken

I mél T-159/13 talan om ogiltigforklaring av radets beslut 2012/829/Gusp av den 21 december 2012 om édndring av beslut
2010/413/Gusp om restriktiva atgdrder mot Iran (EUT L 356, s. 71) och av rddets genomforandeforordning (EU) nr 1264/
2012 av den 21 december 2012 om genomforande av forordning (EU) nr 267/2012 om restriktiva dtgarder mot Iran
(EUT L 356, s. 55), och i mdl T-372/14 talan om ogiltigférklaring av radets beslut i skrivelsen av den 14 mars 2014 om att
behélla de restriktiva tgarderna mot sokanden.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) HK Intertrade Co. Ltd ska bara sina rattegangskostnaderna och ersdtta Europeiska unionens rads réttegdngskostnader.

() EUT C 147, 25.5.2013.

Tribunalens dom av den 4 december 2015 - Sarafraz mot radet
(Mal T-273/13) ()

(Gemensam utrikes- och sikerhetspolitik — Restriktiva dtgirder mot vissa personer och enheter med
hinsyn till situationen i Tunisien — Frysning av tillgingar — Restriktioner med avseende pd inresa till
och transitering genom unionen — Ruittslig grund — Motiveringsskyldighet — Riitten att bli hord —
Oriktig bedomning — Ne bis in idem — Yttrandefrihet — Mediefrihet — Fritt yrkesval — Fri rorlighet —
Aganderiitt)

(2016/C 027/35)
Ruttegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Mohammad Sarafraz (Teheran, Iran) (ombud: inledningsvis advokaten T. Walter, ddrefter advokaterna J. M. Vifials
Camallonga, L. Barriola Urruticoechea och J. L. Iriarte Angel)

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: J.-P. Hix, A. de Elera-San Miguel Hurtado)

Part som har intervenerat till stdd for svaranden: Stiftung Organisation Justice for Iran (Amsterdam, Nederlinderna) (ombud:
inledningsvis advokat G. Pulles dérefter advokat R. Marx)

Saken

Talan om delvis ogiltigforklaring av, for det forsta radets beslut 2013/124/Gusp av den 11 mars 2013 om dndring av beslut
2011/235/Gusp om restriktiva dtgarder mot vissa personer och enheter med hénsyn till situationen i Iran (EUT L 68, s. 57),
for det andra, ridets genomforandeférordning (EU) nr 206/2013 av den 11 mars 2013 om genomférande av artikel 12.1 i
forordning (EU) nr 359/2011 om restriktiva dtgarder mot vissa personer, enheter och organ med hénsyn till situationen i
Iran (EUT L 68, s. 9), for det tredje rddets beslut 2014/205/Gusp av den 10 april 2014 om 4ndring av beslut 2011/235/
Gusp om restriktiva dtgirder mot vissa personer och enheter med hinsyn till situationen i Iran (EUT L 109, s. 25), for det
fjarde, radets genomférandeférordning (EU) nr 371/2014 av den 10 april 2014 om genomférande av artikel 12.1 i
forordning (EU) nr 359/2011 om restriktiva dtgarder mot vissa personer, enheter och organ med hinsyn till situationen i
Iran (EUT L 109, s. 9), for det femte, radets beslut (Gusp) 2015/555 av den 7 april 2015 om dndring av beslut 2011/235/
Gusp om restriktiva atgdrder mot vissa personer och enheter med hinsyn till situationen i Iran (EUT L 92, s. 91), och, for
det sjitte, rddets genomforandeforordning (EU) 2015/548 av den 7 april 2015 om genomférande av forordning (EU)
nr 359/2011 om restriktiva dtgdrder mot vissa personer, enheter och organ med hansyn till situationen i Iran (EUT L 92,
s. 1), i den del sokanden berors av dessa akter.
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Domslut

1) Talan ogillas.
2) Mohammad Sarafraz ska bdra sina rittegdngskostnader och ersitta radets rittegdngskostnader.

3) Stiftung Organisation Justice for Iran ska bdra sina rdttegdngskostnader.

() EUT C 207, 20.7.2013.

Tribunalens dom av den 4 december 2015 — Emadi mot radet
(Mél T-274/13) ()

(Gemensam utrikes- och sikerhetspolitik — Restriktiva dtgirder mot vissa personer och enheter med
hinsyn till situationen i Tunisien — Frysning av tillgingar — Restriktioner med avseende pd inresa till
och transitering genom unionen — Radttslig grund — Motiveringsskyldighet — Ritten att bli hord —
Oriktig bedémning — Ne bis in idem — Yttrandefrihet — Mediefrihet — Fritt yrkesval — Fri rorlighet —
Aganderiitt)

(2016/C 027/36)
Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Hamid Reza Emadi (Teheran, Iran) (ombud: inledningsvis advokaten T. Walter, dérefter advokaterna J. M. Vifials
Camallonga, L. Barriola Urruticoechea och J. L. Iriarte Angel)

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: J.-P. Hix, A. de Elera-San Miguel Hurtado)

Part som har intervenerat till stod for svaranden: Stiftung Organisation Justice for Iran (Amsterdam, Nederlinderna) (ombud:
inledningsvis advokat G. Pulles direfter advokat R. Marx)

Saken

Talan om delvis ogiltigforklaring av, for det forsta radets beslut 2013/124/Gusp av den 11 mars 2013 om dndring av beslut
2011/235/Gusp om restriktiva dtgarder mot vissa personer och enheter med hénsyn till situationen i Iran (EUT L 68, s. 57),
for det andra, radets genomforandeférordning (EU) nr 206/2013 av den 11 mars 2013 om genomférande av artikel 12.1 i
forordning (EU) nr 359/2011 om restriktiva atgdrder mot vissa personer, enheter och organ med hinsyn till situationen i
Iran (EUT L 68, s. 9), for det tredje rddets beslut 2014/205/Gusp av den 10 april 2014 om 4ndring av beslut 2011235/
Gusp om restriktiva dtgarder mot vissa personer och enheter med hansyn till situationen i Iran (EUT L 109, s. 25), och, for
det fjarde, rddets genomforandeforordning (EU) nr 371/2014 av den 10 april 2014 om genomférande av artikel 12.1 i
forordning (EU) nr 359/2011 om restriktiva dtgarder mot vissa personer, enheter och organ med hénsyn till situationen i
Iran (EUT L 109, s. 9), i den del sokanden berors av dessa akter.

Domslut

1) Talan ogillas.
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2) Hamid Reza Emadi ska bdra sina rittegdngskostnader och ersitta radets rittegdngskostnader.

3) Stiftung Organisation Justice for Iran ska béra sina rittegangskostnader.

(") EUT C 207, 20.7.2013.

Tribunalens dom av den 3 december 2015 — CN mot parlamentet
(Mal T-343/13) ()

(Utomobligatoriskt skadestindsansvar — Framstillning till parlamentet — Spridning av vissa
personuppgifter pd parlamentets webbplats — Ingen tillrickligt klar overtridelse av en rittsregel genom
vilken enskilda rittssubjekt tillerkinns rittigheter)

(2016/C 027/37)

Ruttegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: CN (Brumath, Frankrike) (ombud: advokaten M. Velardo)
Svarande: Europaparlamentet (ombud: N. Lorenz och S. Seyr)

Part som har intervenerat till stod for sokanden: Europeiska datatillsynsmannen (ombud: inledningsvis A. Buchta och
V. Pozzato, ddrefter A. Buchta, M. Pérez Asinari, F. Polverino, M. Guglielmetti och U. Kallenberger)

Saken

Skadestdndstalan som avser ersittning for den skada som sokanden pastas ha lidit till {6ljd av att vissa personuppgifter om
honom spridits pa parlamentets webbplats

Domslut

1) Talan ogillas.
2) CN ska bdra sina rittegangskostnader och ersitta Europaparlamentets rittegangskostnader.

3) Europeiska datatillsynsmannen ska bdra sina rittegdngskostnader.

(') EUT C 245, 24.8.2013.

Tribunalens dom av den 3 december 2015 — Polen mot kommissionen
(Ml T-367/13) ()

(EUGF] — Garantisektionen — EGFJ och EJFLU — Utgifter som undantas frin
gemenskapsfinansiering — Atgdrder for landsbygdsutveckling — Utgifter som verkstillts av Polen —
Artikel 33b i forordning (EG) nr 1257/1999 — Artikel 7 i forordning (EG) nr 1258/1999 — Artikel 31 i
forordning (EG) nr 1290/2005 — Finansiell korrigering med tillimpning av mer dn en metod —
Motiveringsskyldighet)

(2016/C 027/38)
Ruttegdngssprak: polska

Parter

Sokande: Republiken Polen (ombud: B. Majczyna och K. Stras)
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Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: P. Rossi och A. Szmytkowska)

Saken

Ogiltigforklaring av kommissionens genomforandebeslut 2013/214/EU av den 2 maj 2013 om undantagande fran EU-
finansiering av vissa betalningar som verkstillts av medlemsstaterna inom ramen for garantisektionen vid Europeiska
utvecklings- och garantifonden for jordbruket (EUGF]), inom ramen for Europeiska garantifonden for jordbruket (EGFJ) och
inom ramen for Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling (EJFLU) (EUT L 123, s. 11), i den del beslutet innebar
att vissa utgifter som verkstillts av Republiken Polen avseende st6d till delvis sjalvforsorjande jordbruk korrigeras med
8292 783,94 euro och 71610 559,39 euro.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Republiken Polen ska ersitta rittegangskostnaderna.

() EUT C 260, 7.9.2013.

Tribunalens dom av den 2 december 2015 — Tsujimoto mot harmoniseringskontoret — Kenzo
(KENZO ESTATE)

(Mal T-414/13) ()
(Gemenskapsvarumdirke — Invindningsforfarande — Internationell registrering som designerar

Europeiska gemenskapen — Ordmiirket KENZO ESTATE — Aldre gemenskapsvarumirket KENZO —
Relativt registreringshinder — Kint — Artikel 8.5 i forordning (EG) nr 207/2009)

(2016/C 027/39)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Kenzo Tsujimoto (Osaka, Japan) (ombud: advokaterna A. Wenninger-Lenz, W. von der Osten-Sacken och M. Ring)
Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och monster) (ombud: M. Rajh och P. Bullock)
Motpart vid overklagandenamnden, som intervenerat vid tribunalen: Kenzo (Paris, Frankrike) (ombud: advokaterna P. Roncaglia,

G. Lazzeretti, F. Rossi och N. Parrotta)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av andra éverklagandendmnden vid harmoniseringskontoret den 22 maj 2013
(drende R 333/2012-2), om ett invdndningsforfarande mellan Kenzo och K. Tsujimoto.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Kenzo Tsujimoto ska ersdtta rdttegdngskostnaderna.

() EUT C 304, 19.10.2013.
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Tribunalens dom av den 26 november 2015 - Giant (China) mot radet
(Mal T-425/13) ()

(Dumpning — Import av cyklar med ursprung i Kina — Interimsoversyn — Artiklarna 9.5 och 18 i
forordning (EG) nr 1225/2009 — Individuell behandling — Bristande samarbete — Nédvindig
information — Tillgingliga uppgifter — Nirstdende foretag — Kringgdende)

(2016/C 027/40)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Giant (China) Co. Ltd (Kunshan, Kina) (ombud: advokat P. De Baere)
Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: S. Boelaert bitritt av B. O’Connor, solicitor, och advokaten S. Gubel)

Parter som har intervenerat till stod for svaranden: Europeiska kommissionen (ombud: J.-F. Brakeland och M. Franca) och
European Bicycle Manufacturers Association (EBMA) (ombud: advokaten L. Ruessmann och J. Beck, solicitor)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av radets férordning (EU) nr 502/2013 av den 29 maj 2013 om andring av genomforande-
forordningen (EU) nr 990/2011 om inférande av en slutgiltig antidumpningstull pd import av cyklar med ursprung i
Folkrepubliken Kina efter en interimsoversyn i enlighet med artikel 11.3 i rddets forordning (EG) nr 1225/2009
(EUT L 153, 5. 17)

Domslut

1) Rddets forordning (EU) nr 502/2013 av den 29 maj 2013 om dndring av genomforandeforordningen (EU) nr 990/2011 om
inforande av en slutgiltig antidumpningstull pa import av cyklar med ursprung i Folkrepubliken Kina efter en interimsoversyn i
enlighet med artikel 11.3 i rddets forordning (EG) nr 1225/2009, ogiltigforklaras i den del forordningen beror Giant (China) Co.
Ltd.

2) Europeiska unionens rdd ska bdra sina rittegangskostnader och ersitta de kostnader som uppkommit for Giant (China).

3) Europeiska kommissionen och European Bicycle Manufacturers Association (EBMA)ska béra sina rttegingskostnader.

() EUT C 325, 9.11.2013.

Tribunalens dom av den 26 november 2015 - Spanien mot kommissionen
(Mél T-461/13) ()

(Statligt stod — Digital-TV — Stod for utvecklande av marksind digital-TV i avligsna och mindre
urbaniserade omrdden i Spanien — Beslut i vilket stodet forklaras vara delvis forenligt och delvis
oforenligt med den inre marknaden — Begreppet foretag — Ekonomisk verksamhet — Fordel — Tjinst av
allmént ekonomiskt intresse — Konkurrenssnedvridning — Artikel 107.3 ¢ FEUF — Omsorgsplikt —
Rimlig tid — Rittssikerhet — Likabehandling — Proportionalitet — Subsidiaritet — Ritt till
information)

(2016/C 027]41)
Ruttegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Konungariket Spanien (ombud: advokaten A. Rubio Gonzalez)
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Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: E. Gippini Fournier, B. Stromsky och P. Némeckové)

Saken

Ansokan om ogiltigforklaring av kommissionens beslut 2014/489/EU av den 19 juni 2013 om det statliga stodet
SA.28599 (C 23/2010 (ex NN 36/010, ex NN 36/2010) som beviljats av Konungariket Spanien for utvecklande av
marksind digital-TV i avldgsna och mindre urbaniserade omrdden (utom i Castilla — La Mancha) (EUT L 217, s. 52).

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Konungariket Spanien ska ersdtta rittegdngskostnaderna i malet rorande huvudsaken och i det interimistiska forfarandet.

() EUT C 304, 19.10.2013.

Tribunalens dom av den 26 november 2015 — Comunidad Auténoma del Pais Vasco och Itelazpi mot
kommissionen

(Mél T-462/13) ()

(Statligt stod — Digitaltv — Stod till utbyggnaden av digital markbunden television i avligsna och

mindre urbaniserade omrdden i Spanien — Beslut i vilket stoddtgirderna i vissa delar forklaras vara

forenliga med inre marknaden och i andra delar forklaras vara oféorenliga med den inre marknaden —
Fordel — Tjinst av allmint ekonomiskt intresse — Artikel 107.3 ¢ FEUF — Nytt stod)

(2016/C 027/42)
Rattegangssprak: spanska

Parter

Sokande: Comunidad Auténoma del Pais Vasco (Spanien) och Itelazpi, SA (Zamudio, Spanien) (ombud: inledningsvis
advokaterna N. Ruiz Garcfa, J. Buendia Sierra, A. Lamadrid de Pablo och M. Mufioz de Juan, dérefter J. Buendia Sierra och
A. Lamadrid de Pablo)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: E. Gippini Fournier, B. Stromsky och P. Némeckovd)

Parter som har intervenerat till stod for svaranden: SES Astra (Betzdorf, Luxemburg) (ombud: advokaterna F. Gonzéilez Diaz,
F. Salerno och V. Romero Algarra)

Saken

Ogiltigforklaring av kommissionens beslut 2014/489/EU av den 19 juni 2013 om det statliga stod SA.28599 (C 23/10 [f.d.
NN 36/10, f.d. CP 163/09]) som Konungariket Spanien har genomfort till forméan for utbyggnad av digital markbunden
television i avligsna och mindre urbaniserade omriden (utanfor Kastilien-La Mancha) (EUT L 217, s. 52)

Domslut

1) Talan ogillas.
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2) Comunidad Auténoma del Pais Vasco och Itelazpi, SA ska bdra sina rittegingskostnader och ersitta de rittegangskostnader som
Europeiska kommissionen och SES Astra haft i mdlet rorande huvudsaken.

3) Comunidad Auténoma del Pais Vasco och Itelazpi ska bdra rittegangskostnaderna hanforliga till det interimistiska forfarandet.

() EUT C 304, 19.10.2013.

Tribunalens dom av den 26 november 2015 — Comunidad Auténoma de Galicia och Retegal mot
kommissionen

(Forenade mélen T-463/13 och T-464/13) (*)

(Statligt stod — Digitaltv — Stod till utbyggnaden av digital markbunden television i avligsna och
mindre urbaniserade omrdden i Spanien — Beslut i vilket stoddtgirderna i vissa delar forklaras vara
forenliga med inre marknaden och i andra delar forklaras vara oforenliga med den inre marknaden —
Begreppet firetag — Niringsverksamhet — Fordel — Tjinst av allmint ekonomiskt intresse — Selektiv
karaktir — Artikel 107.3 ¢ FEUF — Motiveringsskyldighet)

(2016/C 027/43)
Rattegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Comunidad Auténoma de Galicia (Spanien) (ombud: advokaterna M. Lorenzo Outén et P. Egerique Mosquera) (mél
T-463/13), och Redes de Telecomunicaciéon Galegas Retegal SA (Retegal) (Santiago de Compostela, Spanien) (ombud:
advokaterna F. Garcia Martinez och B. Pérez Conde) (mal T-464/13)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: E. Gippini Fournier, B. Stromsky och P. Némeckové)
Part som har intervenerat till stod for svaranden: SES Astra (Betzdorf, Luxemburg) (ombud: advokaterna F. Gonzdlez Diaz och

F. Salerno, samt i mal T-463/13, advokaten V. Romero Algarra)

Saken

Ogiltigforklaring av kommissionens beslut 2014/489/EU av den 19 juni 2013 om det statliga stod SA.28599 (C 23/10 [f.d.
NN 36/10, f.d. CP 163/09]) som Konungariket Spanien har genomfort till formdn for utbyggnad av digital markbunden
television i avldgsna och mindre urbaniserade omraden (utanfor Kastilien-La Mancha) (EUT L 217, s. 52)

Domslut

1) Talan i respektive mdl ogillas.

2) Comunidad Auténoma de Galicia och Redes de Telecomunicacién Galegas Retegal, SA (Retegal) ska béra sina rattegdngskostnader
och ersdtta Europeiska kommissionens och SES Astras rdttegdngskostnader.

() EUT C 304, 19.10.2013.
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Tribunalens dom av den 26 november 2015 — Comunidad Auténoma de Catalufia och CTTI mot
kommissionen

(Mél T-465/13) ()

(Statligt stéd — Digital-tv — Stod till utbyggnad av marksind digitalteve i avligsna och mindre
titbefolkade regioner i Spanien — Beslut i vilket stoden forklaras delvis forenliga och delvis oférenliga
med den inre marknaden — Fordel — Tjinst av allmint ekonomiskt intresse — Artikel 107.3 ¢ FEUF —

Nya stod)

(2016/C 027/44)
Rattegangssprak: spanska

Parter

Sokande: Comunidad Auténoma de Catalufia (Spanien) och Centre de Telecomunicacions i Tecnologies de la Informaci6 de
la Generalitat de Catalunya (CTTI) (Hospitalet de Llobregat, Spanien) (ombud: inledningsvis advokaterna J. Buendia Sierra,
N. Ruiz Garcia, M. Mufloz de Juan och M. Reverter Baquer, dérefter advokaterna J. Buendia Sierra, N. Ruiz Garcia,
M. Reverter Baquer och A. Lamadrid de Pablo, och slutligen advokaterna ]. Buendia Sierra, M. Reverter Baquer och
A. Lamadrid de Pablo)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: E. Gippini Fournier, B. Stromsky och P. Némeckovd)

Parter som har intervenerat till stod for svaranden: SES Astra (Betzdorf, Luxembourg) (ombud: advokaterna F. Gonzélez Diaz, F.
Salerno och V. Romero Algarra)

Saken

Talan om ogiltigférklaring av kommissionens beslut 2014/489/EU av den 19 juni 2013 avseende det statliga stod som
Konungariket Spanien har lamnat till utbyggnaden av marksind digitalteve i avldgsna eller mindre titbefolkade regioner
(med undantag for Castilla-La Mancha) (statligt stod SA.28599 (C 23/2010) (f.d. NN 36/010, f.d. CP 163/2009))
(EUT L 217, s. 52).

Domslut
1) Talan ogillas.

2) Comunidad Auténoma de Catalufia (Spanien) och Centre de Telecomunicacions i Tecnologies de la Informacié de la Generalitat de
Catalunya (CTTI) ska, forutom sin egna kostnader, ersitta de kostnader som Europeiska kommissionen och SES Astra har dsamkats.

() EUT C 304, 19.10.2013 .

Tribunalens dom av den 26 november 2015 - Navarra de Servicios y Tecnologias mot kommissionen
(Mal T-487/13) ()

(Statligt stéd — Digital television — Stod for utbyggnad av digital markbunden television i avligsna och

mindre urbaniserade omrdiden i Spanien — Beslut som forklarar stodet delvis forenligt och delvis oforenligt

med den inre marknaden — Statliga medel — Ekonomisk verksamhet — Fordel — Pdverkan pd handeln

mellan medlemsstaterna och snedvridning av konkurrensen — Tjdnst av allmint ekonomiskt intresse —
Artikel 107.3 ¢ FEUF — Maktmissbruk)

(2016/C 027/45)
Ruttegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Navarra de Servicios y Tecnologias, SA (Pamplona, Spanien) (ombud: advokaten A. Andérez Gonzalez)
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Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: E. Gippini Fournier, B. Stromsky och P. Némeckové)

Part som har intervenerat till stod for svaranden: SES Astra (Betzdorf, Luxemburg) (ombud: advokaterna F. Gonzdlez Diaz,
F. Salerno och V. Romero Algarra)

Saken

Begdran om ogiltigforklaring av kommissionens beslut 2014/489/EU av den 19 juni 2013 om det statliga stod SA.28599
(C 23/10 [f.d. NN 36/10, f.d. CP 163/09]) som Konungariket Spanien har genomfért till formén for utbyggnad av digital
markbunden television i avligsna och mindre urbaniserade omraden (utanfor Kastilien-La Mancha) (EUT L 217, s. 52).

Domslut
1) Talan ogillas.

2) Navarra de Servicios y Tecnologias, SA ska bara sina rittegdngskostnader och ersitta Europeiska kommissionens och SES Astras
rdttegdngskostnader.

() EUT C 313, 26.10.2013.

Tribunalens dom av den 2 december 2015 — Tsujimoto mot harmoniseringskontoret — Kenzo
(KENZO ESTATE)

(Mal T-522/13) ()

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Internationell registrering som designerar
Europeiska gemenskapen — Ordmiirket KENZO ESTATE — Aldre gemenskapsordmirket KENZO —
Relativt registreringshinder — Kint — Artikel 8.5 i forordning (EG) nr 207/2009 — For sent ingivande
av handlingar — Overklagandenimndens utrymme for skonsmidssig bedomning — Artikel 76.2 i
forordning nr 207/2009 — Delvist avslag pd registreringsansokan)

(2016/C 027/46)
Ruttegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Kenzo Tsujimoto (Osaka, Japan) (ombud: advokaterna A. Wenninger-Lenz, W. von der Osten-Sacken och M. Ring)
Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och moénster) (ombud: P. Bullock)
Motpart vid overklagandenamnden, som intervenerat vid tribunalen: Kenzo (Paris, Frankrike) (ombud: advokaterna P. Roncaglia,

G. Lazzeretti, F. Rossi och N. Parrotta)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av harmoniseringsbyrdns andra dverklagandenimnd den 3 juli 2013 (4rende R
1363/2012-2) om ett invindningsforfarande mellan Kenzo och K. Tsujimoto

Domslut

1) Overklagandet ogillas.



C 2740 Europeiska unionens officiella tidning 25.1.2016

2) Kenzo Tsujimoto ska ersdtta rdttegdngskosthaderna.

(") EUT C 352, 30.11.2013.

Tribunalens dom av den 2 december 2015 — Kenzo mot harmoniseringskontoret — Tsujimoto
(KENZO ESTATE)

(Mal T-528/13) ()

(Gemenskapsvarumiirke — Invindningsforfarande — Internationell registrering som designerar
Europeiska gemenskapen — Ordmiirket KENZO ESTATE — Det dldre gemenskapsordmiirket KENZO —
Relativt registreringshinder — Renommé — Artikel 8.5 i forordning (EG) nr 207/2009 —
Motiveringsskyldighet — Artikel 75 i forordning nr 207/2009 — Delvist avslag pd invindningen)

(2016/C 027/47)
Ruttegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Kenzo (Paris, Frankrike) (ombud: advokaterna P. Roncaglia, G. Lazzeretti, F. Rossi och N. Parrotta)
Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och monster) (ombud: P. Bullock)
Motpart vid dverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Kenzo Tsujimoto (Osaka, Japan) (ombud: advokaterna

A. Wenninger-Lenz, W. von der Osten-Sacken och M. Ring)

Saken

Talan mot det beslut som meddelades av harmoniseringskontorets andra 6verklagandenimnd den 3 juli 2013 (drende
R 1363/2012-2) om ett invindningsforfarande mellan Kenzo och Kenzo Tsujimoto.

Domslut

1) Det beslut som meddelades av andra tverklagandendmnden vid Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumdrken
och minster) (harmoniseringskontoret) den 3 juli 2013 (drende R 1363/2012-2) ogiltigforklaras, i den del det innebdr avslag pa
invindningen avseende de varor i klasserna 29-31 som omfattas av den sokta internationella registreringen.

2) Harmoniseringskontoret ska ersdtta Kenzos rttegdngskostnader i forevarande forfarande.
3) Harmoniseringskontoret och Kenzo Tsujimoto ska bdra sina rdttegangskostnader i forevarande forfarande.

4) Kenzo Tsujimoto ska bdra sina kostnader och ersitta hdlften av Kenzos kostnader i forfarandet vid harmoniseringskontorets
overklagandendmnd.

()  EUT C 367, 14.12.2013.
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Tribunalens dom av den 26 november 2015 — Abertis Telecom och Retevisiéon I mot kommissionen
(Mal T-541/13) ()

(Statligt stod — Digitaltv — Stod till utbyggnaden av digital markbunden television i avligsna och
mindre urbaniserade omrdden i Spanien — Beslut i vilket stoddtgirderna i vissa delar forklaras vara
forenliga med inre marknaden och i andra delar forklaras vara oférenliga med den inre marknaden —
Fordel — Tjinst av allmint ekonomiskt intresse — Artikel 107.3 ¢ FEUF — Nytt stéd —
Motiveringsskyldighet)

(2016/C 027/48)
Rattegangssprak: spanska

Parter

Sokande: Abertis Telecom, SA (Barcelona, Spanien) och Retevision I, SA (Barcelona) (ombud: inledningsvis advokaterna
L. Cases Pallares, J. Buendia Sierra, N. Ruiz Garcia, A. Lamadrid de Pablo, M. Mufioz de Juan och M. Reverter Baquer,
dérefter L. Cases Pallares, J. Buendia Sierra, A. Lamadrid de Pablo och M. Reverter Baquer)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: E. Gippini Fournier, B. Stromsky och P. Némeckovd)

Part som har intervenerat till stod for svaranden: SES Astra (Betzdorf, Luxemburg) (ombud: advokaterna F. Gonzdlez Diaz, F.
Salerno och V. Romero Algarra)

Saken

Ogiltigforklaring av kommissionens beslut 2014/489/EU av den 19 juni 2013 om det statliga stod SA.28599 (C 23/10 [f.d.
NN 36/10, f.d. CP 163/09]) som Konungariket Spanien har genomfort till formdn for utbyggnad av digital markbunden
television i avldgsna och mindre urbaniserade omraden (utanfor Kastilien-La Mancha) (EUT L 217, s. 52)

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Abertis Telecom, SA och Retevision I, SA ska bdra sina rittegdngskostnader och ersitta Europeiska kommissionens och SES Astras
rattegingskostnader.

(') EUT C 352, 30.11.2013.

Tribunalens dom av den 2 december 2015 — European Dynamics Luxembourg och
Evropaiki Dynamiki mot det gemensamma foretaget Fusion for Energy

(Mal T-553/13) ()

(Offentlig upphandling av tjanster — Anbudsforfarande — Tillhandahdllande av tjinster avseende IT,
radgivning, utveckling av mjukvara, internet och stéd — Forkastande av en anbudsgivares anbud och
tilldelning av kontrakt till andra anbudsgivare — Utomobligatoriskt skadestindsansvar)

(2016/C 027/49)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: European Dynamics Luxembourg SA (Ettelbriick, Luxemburg) och Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aten, Grekland) (ombud: advokaterna D. Mabger och I. Ampazis)
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Svarande: Det gemensamma europeiska foretaget for ITER och utveckling av fusionsenergi (ombud: inledningsvis H. Jahreiss,
R. Hanak, A. Verpont, I. Costin och A. Nagy, ddrefter R. Hanak, A. Verpont, I. Costin och A. Nagy, ombud, bitridda av
advokaterna P. Wytinck och B. Hoorelbeke)

Saken
Dels talan om ogiltigforklaring av det beslut som Europeiska gemensamma foretaget for Iter och utveckling av fusionsenergi
fattade den 7 augusti 2013, inom ramen for anbudsforfarande F4E-ADM-0464 for tjanster avseende IT, radgivning,

utveckling av mjukvara, internet och stod (EUT 2012/S 213 — 352451), om att forkasta anbudet frdn European Dynamics
Luxembourg SA, och att tilldela andra anbudsgivare kontraktet, dels yrkande om skadestand.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) European Dynamics Luxembourg SA och Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis
AE ska ersatta rattegangskostnaderna.

(') EUT C 367, 14.12.2013.

Tribunalens dom av den 26 november 2015 — Demp mot harmoniseringskontoret
(Mal T-50/14) ()

(Gemenskapsvarumirke — Ansdkan om registrering som gemenskapsvarumirke av ordmirket —
TURBO DRILL — Registreringshinder — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 c i forordning (EG)
nr 207/2009)

(2016/C 027/50)
Rattegdngssprak: tyska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Demp BV (Vianen, Nederlinderna) (ombud: advokaten C. Gehweiler)

Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och monster) (ombud: A. Schifko)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av harmoniseringskontorets fjirde dverklagandenimnd den 22 november
2013 (drende R 1254/2013-4) om en ansdkan om registrering som gemenskapsvarumirke av ordmérket TURBO DRILL.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Demp BV ska ersdtta rittegingskostnaderna.

() EUT C 78, 15.3.2014.
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Tribunalens dom av den 3 december 2015 — TrekStor mot harmoniseringskontoret — Scanlab (iDrive)
(Mal T-105/14) ()

(Gemenskapsvarumiirke — Invindningsforfarande — Ansékan om registrering av gemenskapsordmdrket
iDrive — Det dldre tyska ordmirket IDRIVE — Relativt registreringshinder — Forvixlingsrisk —
Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009)

(2016/C 027/51)
Rittegdngssprak: tyska

Rittegingsdeltagare

Sokande: TrekStor Ltd (Hong-Kong, Hong-Kong, Kina) (ombud: advokaterna M. Alber och O. Spieker)
Svarande: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och monster) (ombud: D. Walicka)

Motpart vid dverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Scanlab AG (Puchheim, Tyskland) (ombud: advokaterna
P. Rath, W. Festl-Wietek)

Saken

Talan mot det beslut som fattats av forsta 6verklagandenimnden vid harmoniseringskontoret den 2 december 2013 (drende
R 2330/2012-1) avseende ett invandningsforfarande mellan Scanlab AG och TrekStor Ltd.

Domslut

1) TrekStor Ltd:s ansikan om att mdlet ska vilandeforklaras avslds.
2) Talan ogillas.

3) TrekStor Ltd ska ersatta rattegangskostnaderna.

()  EUT C 112, 14.4.2014.

Tribunalens dom av den 3 december 2015 — Sesma Merino mot harmoniseringskontoret
(M3l T-127/14 P) ()

(Overklagande — Personalmdl — Tjinstemin — Betygsiittning — Karridrutvecklingsrapport —
Malsiittningar 2011-2012 — Atgiird som gdr ndgon emot — Upptagande till sakprovning)

(2016/C 027/52)
Ruttegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Alvaro Sesma Merino (El Campello, Spanien) (ombud: advokaten H. Tettenborn)

Ovrig part) i mélet: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och ménster) (ombud: P. Saba och
D. Botis)

Saken

Overklagande av den dom som Europeiska unionens personaldomstol (tredje avdelningen) meddelade den 11 december
2013, Sesma Merino/harmoniseringskontoret ((F-125/12, REUFP, EU:F:2013:192), med yrkande om upphdvande av
namnda dom.
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Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Alvaro Sesma Merino ska ersdtta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 184, 16.6.2014.

Tribunalens dom av den 26 november 2015 - Niirburgring mot harmoniseringskontoret —
Biedermann (Nordschleife)

(Mél T-181/14) ()

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Ansékan om registrering som
gemenskapsvarumirke av ordmirket Nordschleife — Det dldre nationella ordmirket Management by
Nordschleife — Relativt registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i férordning (EG)

nr 207/2009)

(2016/C 027/53)
Rittegdngssprak: tyska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Nirburgring GmbH (Nurburg, Tyskland) (ombud: advokaterna M. Viethues och C. Giersdorf)
Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och monster) (ombud: M. Fischer)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Lutz Biedermann (Villingen-Schwenningen, Tyskland)
(ombud: advokaterna A. Jacob och M. Ziliox)

Saken

Talan mot det beslut som meddelades av harmoniseringskontorets fjarde 6verklagandendmnd den 20 januari 2014 (drende
R 163/2013-4) om ett invindningsforfarande mellan Lutz Biedermann och Niirburgring GmbH.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Niirburgring GmbH ska ersdtta rittegangskostnaderna.

() EUT C 151, 19.5.2014.

Tribunalens dom av den 26 november 2015 - Bionecs mot harmoniseringskontoret— Fidia
farmaceutici (BIONECS)

(Mal T-262/14) ()

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som
gemenskapsvarumirke av ordmirket BIONECS — Det dldre internationella ordmirket BIONECT —
Relativt registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009)

(2016/C 027/54)
Ruttegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Bionecs GmbH (Munich, Tyskland) (ombud: advokaten M. Knitter)
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Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och moénster) (ombud: L. Rampini)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Fidia farmaceutici SpA (Abano Terme, Italie) (ombud:
advokaten R. Kunz-Hallstein)

Saken

Talan mot det beslut som harmoniseringskontorets forsta 6verklagandenimnd meddelade den 6 februari 2014 (drende R
1179/2013/1) om ett invindningsforfarande mellan Fidia Farmaceutici SpA och Bionecs GmbH.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Bionecs GmbH ska ersitta rittegingskostnaderna.

(') EUT C 235, 21.7.2014.

Tribunalens dom av den 3 december 2015 — Compagnie des fromages & Richesmonts mot
harmoniseringskontoret — Grupo Lactalis Iberia (Atergivning av ett rodvitt schackrutsménster)

(Mél T-327/14) ()

(Gemenskapsvarumiirke — Ogiltighetsforfarande — Gemenskapsfigurmirke som dterger ett rodvitt
schackrutsménster — Sirskiljningsférmdga saknas — Artikel 7.1 b i férordning (EG) nr 207/2009)

(2016/C 027/55)
Rattegingssprak: franska

Rittegdngsdeltagare
Klagande: Compagnie des fromages & Richesmonts (Puteaux, Frankrike) (ombud: advokaterna T. Mollet-Viéville och
T. Cuche)

Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumérken och monster) (ombud: inledningsvis V. Melgar,
direfter J. Crespo Carillo)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Grupo Lactalis Iberia SA (Madrid, Spanien) (ombud:
advokaten D. Masson)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av harmoniseringsbyrans fjirde dverklagandenimnd den 3 mars 2014 (drende
R 1295/2012-4) om ett ogiltighetsforfarande mellan Grupo Lactalis Iberia SA och Compagnie des fromages & Richesmonts.

Domslut

1) Overklagandet avvisas.
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2) Compagnie des fromages & Richesmonts ska ersitta rittegdngskostnaderna.

(') EUT C 235, 21.7.2014.

Tribunalens dom av den 26 november 2015 — NICO mot radet
(Ml T-371/14) ()

(Gemensam utrikes- och sikerhetspolitik — Restriktiva dtgirder mot Iran i syfte att hindra
karnvapenspridning — Frysning av tillgingar — Motiveringsskyldighet — Uppenbart oriktig
bedomning)

(2016/C 027/56)
Rattegingssprak: engelska

Parter

Sokande: Naftiran Intertrade Co. (NICO) Sarl (Pully, Schweiz) (ombud: J. Grayston, solicitor, samt advokaterna P. Gjortler,
G. Pandey, D. Rovetta och N. Pilkington)

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: M. Bishop och I. Rodios)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av radets beslut i skrivelsen av den 14 mars 2014 genom vilken sokanden har kvarhallits pa
forteckningarna over personer och enheter som ér foremal for de restriktiva dtgarder som foreskrivs i bilaga II till radets
beslut 2010/413/Gusp av den 26 juli 2010 om restriktiva dtgirder mot Iran och om upphévande av gemensam standpunkt
2007/140/Gusp (EUT L 195, s. 39), i dess lydelse enligt rddets beslut 2012/635/Gusp av den 15 oktober 2012
(EUT L 282, s. 58), och i bilaga IX till radets forordning (EU) nr 267/2012 av den 23 mars 2012 om restriktiva dtgirder mot
Iran och om upphédvande av férordning (EU) nr 961/2010 (EUT L 88, s. 1), genomford genom radets genomforandefor-
ordning (EU) nr 945/2012 av den 15 oktober 2012 (EUT L 282, s. 16).

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Naftiran Intertrade Co. (NICO) Sarl ska béra sina rittegdangskostnader och ersitta de rittegingskostnader som Europeiska unions
rdd har dsamkats.

(") EUT C 261, 11.8.2014 .

Tribunalens dom av den 26 november 2015 — Etablissement Amra mot harmoniseringskontoret (K]
KANGOO JUMPS XR)

(M&1 T-390/14) ()

(Gemenskapsvarumirke — Ansékan om registrering av gemenskapsvarumirke KJ Kangoo Jumps XR —
Absolut registreringshinder — Sirskiljningsférmdga saknas — Artikel 7.1 b i forordning (EG) nr 207/
2009)

(2016/C 027/57)
Ruttegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Etablissement Amra (Vaduz, Liechtenstein) (ombud: advokaten S. Rizzo)
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Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och moénster) (ombud: J. Crespo Carrillo)

Saken
Talan mot det beslut som meddelades av harmoniseringskontorets andra 6verklagandendmnd den 10 mars 2014 (drende R

1511/2013-2) om en ansdkan om registrering som gemenskapsvarumirke av det "tredimensionella positionsmarket” K]
Kangoo Jumps XR.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Etablissement Amra ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 315, 15.9.2014.

Tribunalens beslut av den 26 november 2015 - Junited Autoglas Deutschland mot
harmoniseringskontoret — United Vehicles (UNITED VEHICLEs)

(M&l T-404/14) ()

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Ansékan om registrering som
gemenskapsvarumirke av ordmiirket UNITED VEHICLEs — Det dldre nationella ordmirket Junited —
Relativt registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009)

(2016/C 027/58)
Rattegdngssprak: tyska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Junited Autoglas Deutschland GmbH & Co. KG (Kéln, Tyskland) (ombud: advokat C. Weil)
Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumarken och monster) (ombud: D. Walicka)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: United Vehicles GmbH (Miinchen, Tyskland)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av harmoniseringskontorets fjarde overklagandenimnd den 7 april 2014
(drende R 859/2013-4) om ett invindningsforfarande mellan Junited Autoglas Deutschland GmbH & Co. KG och United
Vehicles GmbH.

Avgorande

1) Overklagandet ogillas.

2) Junited Autoglas Deutschland GmbH & Co. KG ska ersitta rittegdngskostnaderna.

(') EUT C 292, 1.9.2014.
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Tribunalens dom av den 8 december 2015 — Compagnie générale des établissements Michelin mot
harmoniseringskontoret — Continental Reifen Deutschland (XKING)

(Mél T-525/14) ()

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som
gemenskapsvarumidrke av figurmirket XKING — Aldre nationella varumirket X — Relativt
registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009)

(2016/C 027/59)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare
Sokande: Compagnie générale des établissements Michelin (Clermont-Ferrand, Frankrike) (ombud: inledningsvis advokaten
L. Carlini, dérefter advokaten E. Carrillo)

Svarande: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och monster) (ombud: M. Fischer)

Motpart vid Gverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Continental Reifen Deutschland GmbH (Hannover, Tyskland)
(ombud: advokaterna S. Gillert, K. Vanden Bossche, B. Kohn-Gerdes och ]. Schumacher)

Saken

Talan mot det beslut som harmoniseringskontorets fjarde dverklagandendmnd meddelade den 5 maj 2014 (drende R 1522/
2013-4) om ett invindningsforfarande mellan Compagnie générale des établissements Michelin och Continental Reifen
Deutschland GmbH.

Domslut
1) Det beslut som meddelades av fjarde dverklagandendmnden vid Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumdrken
och ménster) den 5 maj 2014 (drende R 1522/2013-4) ogiltigforklaras.

2) Harmoniseringsbyrdn ska bdra sina rittegdngskostnader och ersitta Compagnie générale des établissements Michelins
rattegdngskostnader.

3) Continental Reifen Deutschland GmbH ska bdra sina rittegangskostnader.

() EUT C 303, 8.9.2014.

Tribunalens dom av den 2 december 2015 — Information Resources mot harmoniseringskontoret
(Growth Delivered)

(Mal T-528/14) ()

(Gemenskapsvarumirke — Ansokan om registrering som gemenskapsvarumirke av ordmirket Growth
Delivered — Varumirke som utgors av en reklamslogan — Absolut registreringshinder —
Sarskiljningsformdga saknas — Artikel 7.1 b i forordning (EG) nr 207/2009)

(2016/C 027/60)
Ruttegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Information Resources, Inc. (Chicago, Illinois, Forenta staterna) (ombud: advokaten C. Schulte)
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Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och monster) (ombud: S. Bonne)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av harmoniseringsbyrans fjirde éverklagandendmnd den 5 maj 2014 (drende
R 1777/2013-4) om en ansokan om registrering som gemeneskapsvarumarke av ordmérket Growth Delivered.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Information Resources, Inc. ska ersitta rittegangskostnaderna.

() EUT C 303, 8.9.2014.

Tribunalens dom av den 2 december 2015 — adp Gauselmann mot harmoniseringskontoret (Multi
Win)

(Mal T-529/14) ()

(Gemenskapsvarumirke — Ansokan om registrering som gemenskapsvarumirke av ordmirket
Multi Win — Absoluta registreringshinder — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 ¢ i forordning (EG)
nr 207/2009)

(2016/C 027/61)
Ruttegdngssprak: tyska

Rittegdngsdeltagare
Klagande: adp Gauselmann GmbH (Liibbecke, Tyskland) (ombud: advokaten P. Koch Moreno)
Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumarken och ménster) (ombud: A. Pohlmann och

S. Hanne)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelats av harmoniseringskontorets forsta overklagandenimnd den 29 april 2014
(drende R 1326/2013-1) angdende en ansokan om registrering som gemenskapsvarumirke av ordmirket Multi Win.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) adp Gauselmann GmbH ska ersdtta rittegdngskosthaderna.

() EUT C 303, 8.9.2014.
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Tribunalens dom av den 8 december 2015 — Giand mot harmoniseringskontoret —
Flamagas (FLAMINAIRE)

(Mél T-583/14) ()

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Ansékan om registrering som
gemenskapsvarumiirke av ordmirket FLAMINAIRE — Aldre nationella och internationella ordmirkena
FLAMINAIRE — Relativt registreringshinder — Forvixlingsrisk — Artikel 8.1 b i forordning (EG)
nr 207/2009 — Verkligt bruk av det ildre varumirket — Artikel 42.2 och 42.3 i forordning (EG) nr 27/
2009 — Ne bis in idem)

(2016/C 027/62)

Ruttegdngssprak: italienska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Giand Sl (Rimini, Italien) (ombud: advokaten F. Caricato)
Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och moénster) (ombud: P. Bullock)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Flamagas, SA (Barcelona, Spanien) (ombud: advokaten
G. Hinarejos Mulliez)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av harmoniseringsbyrans fjarde dverklagandenimnd den 11 juni 2014 (drende
R 2117/2011-4) om ett invindningsforfarande mellan Flamagas SA och Giand Stl.

Domslut
1) Overklagandet ogillas.
2) Giand Srl ska ersitta rittegingskostnaderna, inklusive de nddvindiga kostnader som Flamagas SA haft med anledning av

forfarandet vid Gverklagandendmnden vid Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumdrken och monster)
(harmoniseringskontoret).

(") EUT C 351, 6.10.2014.

Tribunalens dom av den 3 december 2015 — Hewlett Packard Development Company mot
harmoniseringskontoret (FORTIFY)

(Mal T-628/14) ()

(Gemenskapsvarumiirke — Ansokan om registrering som gemenskapsvarumdrke av ordmirket
FORTIFY — Absolut registreringshinder — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 ¢ i forordning (EG)
nr 207/2009)

(2016/C 027/63)
Rattegingssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Hewlett Packard Development Company LP (Dallas, Texas, Forenta staterna) (ombud: advokaterna T. Raab och
H. Lauf)

Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och moénster) (ombud: L. Rampini)
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Saken

Overklagande av det beslut som harmoniseringskontorets andra 6verklagandendimnd meddelade den 3 juni 2014 (drende R
249/2014-2) avseende en ansdkan om registrering som gemenskapsvarumirke av ordkdnnetecknet FORTIFY.

Domslut
1) Overklagandet ogillas.

2) Hewlett Packard Development Company LP ska bdra sina rittegangskostnader och ersitta de kostnader som kontoret for
harmonisering inom den inre marknaden (varumdrken och monster)(harmoniseringskontoret) har haft.

(') EUT C 361, 13.10.2014.

Tribunalens dom av den 3 december 2015 — Infusion Brands mot harmoniseringskontoret
(DUALSAW)

(Mal T-647/14) ()

(Gemenskapsvarumirke — Ansokan om registrering som gemenskapsvarumirke av figurmdirket
DUALSAW — Absoluta registreringshinder — Delvist avslag pd registreringsansokan — Beskrivande
karaktir — Sdrskiljningsformdga saknas — Artikel 7.1 b och c i forordning (EG) nr 207/2009)

(2016/C 027/64)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare
Sokande: Infusion Brands, Inc. (Myerlake Circle Clearwater, Florida, Forenta staterna) (ombud: advokaten K. Piepenbrink)
Svarande: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och monster) (ombud: inledningsvis V. Melgar

dérefter H. O'Neill och M. Rajh)

Saken

Talan vdckt mot det beslut som fjarde 6verklagandenimnden vid harmoniseringskontoret antog den 1 juli 2014 (drende
R 397/2014-4) angdende en ansokan om registrering av figurmérket DUALSAW som gemenskapsvarumirke.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Infusion Brands, Inc. ska ersitta rittegangskostnaderna.

() EUT C 380, 27.10.2014.



C 27[52 Europeiska unionens officiella tidning 25.1.2016

Tribunalens dom av den 3 december 2015 - Infusion Brands mot harmoniseringskontoret
(DUALTOOLS)

(Mél T-648/14) ()

(Gemenskapsvarumirke — Ansokan om registrering som gemenskapsvarumirke av figurmdirket
DUALSAW — Absoluta registreringshinder — Delvist avslag pd registreringsansokan — Beskrivande
karaktir — Sdrskiljningsformdga saknas — Artikel 7.1 b och c i forordning (EG) nr 207/2009)

(2016/C 027/65)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare

Sékande: Infusion Brands, Inc (Myerlake Circle Clearwater, Florida, Forenta staterna) (ombud: advokaten K. Piepenbrink)

Svarande: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och ménster) (ombud: inledningsvis av
V. Melgar, darefter av H. O'Neill och M. Rajh)

Saken

Talan vickt mot det beslut som fjarde 6verklagandenimnden vid harmoniseringskontoret antog den 1 juli 2014 (drende
R 398/2014-4) angdende en ansokan om registrering av figurmirket DUALTOOLS som gemenskapsvarumirke

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Infusion Brands, Inc. ska ersitta rittegangskostnaderna.

(') EUT C 380, 27.10.2014.

Tribunalens dom av den 26 november 2015 — Morgan mot harmoniseringskontoret
(Mal T-683/14 P) (")

(Overklagande — Personalmdl — Tjinstemin — Rapport om karridrutveckling —
Bedomningsforfarandet for dr 2010/2011 — Missuppfattning — Motiveringsskyldighet — Uppenbart
oriktig bedomning)

(2016/C 027/66)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Rhys Morgan (Alicante, Spanien) (ombud: advokaten H. Tettenborn)

Ovrig part i mdlet: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och ménster) (ombud: inledningsvis
M. Paolacci och A. Lukogsitité, ddrefter A. Lukosiiité)

Saken

Overklagande av dom meddelad av Europeiska unionens personaldomstol (tredje avdelningen) den 8 juli 2014, Morgan/
harmoniseringskontoret (F-26/13, REUFP, EU:F:2014:180), med yrkande om att domen ska upphévas.
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Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Rhys Morgan ska bdra sina rdttegingskostnader och ersitta de rittegingskostnader som uppkommit for kontoret for harmonisering
inom den inre marknaden (varumdrken och monster) (harmoniseringskontoret) i forevarande forfarande.

(') EUT C 431, 1.12.2014.

Tribunalens dom av den 3 december 2015 — Omega International mot harmoniseringskontoret
(Atergivning i en svart rektangel av en vit cirkel och en vit rektangel)

(M3l T-695/14) ()

(Gemenskapsvarumiirke — Ansokan om registrering som gemenskapsfigurmdrke av en dtergivning i en
svart rektangel av en vit cirkel och en vit rektangel — Absolut registreringshinder —
Sirskiljningsformdga saknas — Artikel 7.1 b i forordning (EG) nr 207/2009)

(2016/C 027/67)
Ruttegdngssprak: tyska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Omega International GmbH (Bad Oldesloe, Tyskland) (ombud: advokaten J.P. Becker)

Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och monster) (ombud: D. Walicka)

Saken

Talan mot det beslut som meddelades av harmoniseringskontorets femte dverklagandendmnd den 18 juli 2014 (irende R
1037/2014-5) angdende en ansokan om registrering som gemenskapsfigurmirke av en dtergivning i en svart rektangel av
en vit cirkel och en vit rektangel

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Omega International GmbH ska erstta rattegangskostnaderna.

(') EUT C 409, 17.11.2014.

Tribunalens dom av den 30 november 2015 - Hong Kong Group mot harmoniseringskontoret —
WE Brand (WE)

(Mal T-718/14) ()

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Ansékan om registrering av
gemenskapsfigurmirket W E — Det dldre gemenskapsordmirket WE — Relativt registreringshinder —
Forvixlingsrisk — Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009)

(2016/C 027/68)
Ruttegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Sokande: Hong Kong Group Oy (Vantaa, Finland) (ombud: advokat J.-H. Spére)
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Svarande: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumarken och monster) (ombud: S. Bonne)

Motpart vid overklagandenamnden, som intervenerat vid tribunalen: WE Brand Sarl (Luxemburg, Luxemburg) (ombud:
advokaterna R. van Oerle och E. de Groot)

Saken

Talan mot det beslut som fattats av forsta 6verklagandendmnden vid harmoniseringskontoret den 4 augusti 2014 (drende R
2305/2013-2) angdende ett invindningsforfarande mellan WE Brand Sarl och Hong Kong Group Oy.

Domslut

1) Det beslut som fattades av kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumdarken och monster)(harmoniseringskontoret)
den 4 augusti 2014 (drende R 2305/2013-2), angdende ett invindningsforfarande mellan WE Brand Sarl och Hong Kong Group
Oy, och det beslut som fattades av harmoniseringskontorets invindningsenhet den 30 september 2013 ogiltigforklaras.

2) Invandningen avslds.

3) Harmoniseringskontoret och WE Brand Sarl ska bdra sina rittegangskostnader samt de rittegdngskostnader som orsakats Hong
Kong Group Oy, inbegripet de nddvindiga kostnader som burits av Hong Kong Group Oy i samband med forfarandet vid
harmoniseringskontorets overklagandenamnd.

(") EUT C 431, 1.12.2014.

Tribunalens dom av den 4 december 2015 - K-Swiss mot harmoniseringskontoret (Parallella rinder
pé en sko)

(Mél T-3/15) ()

(Gemenskapsvarumiirke — Internationell registrering som designerar Europeiska gemenskapen —
Figurmiirke forestillande parallella streck pd en sko — Absolut registreringshinder —
Sirskiljningsformdga saknas — Artikel 7.1 b i férordning (EG) nr 207/2009)

(2016/C 027/69)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare

Klagande: K-Swiss, Inc. (Westlake Village, Kalifornien, Forenta staterna) (ombud: advokaterna R. Niebel och M. Hecht)

Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och moénster) (ombud: inledningsvis
P. Geroulakos, ddrefter D. Gdja)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av harmoniseringskontorets andra dverklagandendmnds beslut av den 30 oktober 2014 (irende
R 1093/2014-2) om internationell registrering som designerar Europeiska gemenskapen av ett figurmérke forestillande
parallella streck pé en sko.
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Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) K-Swiss Inc. ska ersdtta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 65, 23.2.2015.

Tribunalens beslut av den 13 november 2015 — Svyturys-Utenos Alus mot harmoniseringskontoret —
Nordbrand Nordhausen (KISS)

(Mél T-360/14) ()

(Gemenskapsvarumiirke — Inviindning — Aterkallelse av inviindningen — Anledning saknas att doma i
saken)

(2016/C 027/70)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Svyturys-Utenos Alus UAB (Utena, Litauen) (ombud: advokaterna R. Zaboliené och I. Lukauskiené)
Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och monster) (ombud: M. Rajh)

Motpart vid Gverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Nordbrand Nordhausen GmbH (Nordhausen, Tyskland)
(ombud: advokat C. Diichs)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av harmoniseringskontorets fjirde 6verklagandenimnd den 17 mars 2014
(drende R 1302/2013-4), angdende ett invindningsforfarande mellan Nordbrand Nordhausen GmbH och Svyturys-Utenos
Alus UAB

Avgorande

1) Det finns inte langre anledning att doma i saken.

2) Swyturys-Utenos Alus UAB och Nordbrand Nordhausen GmbH ska bira sina rittegingskostnader och, var for sig, ersitta hdlften av
de rittegdngskostnader som Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumdrken och maonster) (harmonisering-
skontoret) har dsamkats.

() EUT C 253, 4.8.2014.

Tribunalens beslut av den 27 november 2015 — Italien mot kommissionen
(M3l T-636/14) ()

(Sprdkregler — Meddelande om en ledig tjinst som direktdr for Oversittningscentrum for Europeiska
unionens organ — Sprikkrav som anges pd webbsidan for ansékningar — Pdstddda skillnader gentemot
meddelandet om lediga tjanster i Officiella tidningen — Uppenbart att talan helt saknar rittslig grund)

(2016/C 027/71)

Ruttegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Republiken Italien (ombud: G. Palmieri, bitrddd av P. Gentili, avvocato dello Stato)
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Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: J. Currall och G. Gattinara)

Part som har intervenerat till stod for sokanden: Republiken Litauen (ombud: D. Kriau¢iiinas, V. Cepaité och R. Krasuckaité)

Saken

Begdran om ogiltigforklaring av meddelande om ledig tjinst KOM/2014/10356 direktor for Oversittningscentrum for
Europeiska unionens organ (EUT C 185 A, 2014, s. 1).

Avgorande

1) Talan ogillas.
2) Republiken Italien ska bara sina rattegangskostnader och ersitta Europeiska kommissionens réttegdngskostnader.

3) Republiken Litauen ska bara sin a rittegdngskostnader.

(') EUT C 388, 3.11.2014.

Tribunalens beslut av den 23 november 2015 — Beul mot parlamentet och radet
(Mél T-640/14) ()

(Talan om ogiltigforklaring — Finansmarknaderna — Forordning (EU) nr 537/2014 —
Lagstiftningsakt — Villkoret personligen berord ej uppfyllt — Avvisning)

(2016/C 027/72)
Ruttegdngssprak: tyska

Parter
Sokande: Carsten René Beul (Neuwied, Tyskland) (ombud: inledningsvis advokaten K.-G. Stimper, darefter advokaterna H.-
M. Pott och T. Eckhold)

Svarande: Europaparlamentet (ombud: P. Schonard och D. Warin) och Europeiska unionens rdd (ombud: R. Wiemann och
N. Rouam)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av Europaparlamentets och radets férordning (EU) nr 537/2014 av den 16 april 2014 om
sdrskilda krav avseende lagstadgad revision av foretag av allmént intresse och om upphévande av kommissionens beslut
2005/909/EG (EUT L 158, s. 77),

Avgorande

1) Talan awvisas.

2) Det saknas anledning att prova Europeiska kommissionens interventionsansikan.
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3) Carsten René Beul ska bdra sina rittegdngskosthader och ersitta de kostnader som uppkommit for Europaparlamentet och for
Europeiska unionens rdd.

4) Kommissionen och parlamentet ska bdra sina rittegdngskostnader i den mdn de hanfor sig till interventionsansokan.

(") EUT C 409, 17.11.2014.

Tribunalens beslut av den 23 november 2015 — Milchindustrie-
Verband och Deutscher Raiffeisenverband mot kommissionen

(Mél T-670/14) ()

(Talan om ogiltigforklaring — Riktlinjer for statligt stod till miljéskydd och energi for 2014 — 2010 —
Forening — Medlemmarna i foreningen dr inte direkt berorda — Awvisning)

(2016/C 027/73)
Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Milchindustrie-Verband eV (Berlin, Tyskland) och Deutscher Raiffeisenverband eV (Berlin) (ombud: advokaterna
I. Zenke och T. Heymann)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: K. Herrmann, T. Maxian Rusche och R. Sauer)

Saken

Ogiltigforklaring av kommissionens meddelande av den 28 juni 2014 "Riktlinjer for statligt stod till miljoskydd och energi
for 2014-2010" (EUT C 200, s. 1), savitt mejerivarutillverkning och osttillverkning (NACE-kod 10.51) inte dr nimnda i
bilaga III till riktlinjerna

Avgorande

1) Talan awvisas.

2) Milchindustrie-Verband eV och Deutscher Raiffeisenverband eV ska bdra sina rittegangskostnader och ersitta Europeiska
kommissionens réttegangskostnader.

() EUT C 431, 1.12.2014.

Tribunalens beslut av den 24 november 2015 — Delta Group agroalimentare mot kommissionen
(Mal T-163/15) ()

(Talan om ogiltigforklaring — Den italienska marknaden for fjiderfikott — Undantagsdtgdrder for att
lésa specifika problem avseende marknaden for fjiderfikott i Italien — Exportbidrag for fjdderfdkott
avsett for vissa afrikanska linder — Avslag pd sokandens begiran om undantagsdtgirder — Ruttsakt
mot vilken talan inte kan vickas — Avwvisning)

(2016/C 027/74)

Ruttegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Delta Group agroalimentare Sl (Porto Viro, Italien) (ombud: advokaten V. Migliorini)
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Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: B. Schima och D. Nardi)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av kommissionens skrivelse av den 9 februari 2015 (ref. Ares (2015) 528512) som skickats till
svar pd sokandens begiran om att vidta undantagsatgirder till stod for marknaden for fjaderfikott med stod av
artikel 219.1 eller artikel 221 i Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 1308/2013 av den 17 december 2013
om upprittande av en samlad marknadsordning for jordbruksprodukter och om upphévande av rddets forordningar (EEG)
nr 922/72, (EEG) nr 234/79, (EG) nr 1037/2001 och (EG) nr 1234/2007 (EUT L 347, s. 671)

Avgorande

1) Talan awvisas.

2) Delta Group agroalimentare Srl ska bdra sina rittegingskostnader och ersitta de kostnader som uppkommit for Europeiska
kommissionen.

() EUT C 178, 1.6.2015.

Talan vickt den 25 september 2015 - Iran Insurance mot radet
(M3l T-558/15)
(2016/C 027/75)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Iran Insurance Company (Teheran, Iran) (ombud: advokat D. Luff)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— forplikta Europeiska unionens rdd att till sokanden betala ersittning for ekonomisk och ideell skada som den har
dsamkats sedan rddet rittstridigt har vidtagit restriktiva atgirder mot sokanden till f6ljd av foljande rdttsstridiga
rittsakter fran rddet: i) rddets beslut 2010/644/Gusp av den 25 oktober 2010 om dndring av beslut 2010/413/Gusp om
restriktiva tgirder mot Iran och om upphivande av gemensam stindpunkt 2007/140/Gusp ('), ii) radets férordning
(EU) nr 961/2010 av den 25 oktober 2010 (*), iii) radets beslut 2011/783/Gusp av den 1 december 2011 om 4ndring
av beslut 2010/413/Gusp om restriktiva dtgirder mot Iran (°), iv) radets genomforandefrordning (EU) nr 1245/2011
av den 1 december 2011 om genomforande av forordning (EU) nr 961/2010 om restriktiva atgirder mot Iran (*), v)
radets férordning (EU) nr 267/2012 av den 23 mars 2012 om restriktiva atgarder mot Iran och om upphivande av
forordning (EU) nr 961/2010 (°),

— tillerkdnna skadestdnd med ett sammanlagt belopp om: i) 84 767,66 GBP plus, ii) 4774 187,07 EUR plus, iii)
1532 688 USD plus iv) det belopp som kan komma att faststillas under forfarandet, som tacker sokandens ekonomiska
och ideella skada till foljd av radets rattsstridiga rattsakter, samt

— forplikta ridet att ersitta sokandens kostnader for ansokan.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden foljande grunder.

1. Sokanden gor gillande att artikel 340 FEUF ger den som dsamkas skada av en EU-institution ratt att vicka
skadestandstalan mot den institutionen. Villkoren for en sddan talan anges i réttspraxis, vilka har ssmmanfattats enligt
foljande av tribunalen i dom av den 25 november 2014 i mél Safa Nicu Sepahan mot radet (T-384/11, REU, EU:
T:2014:986): a) att det handlande som laggs institutionen till last ar rittsstridigt, b) att det verkligen foreligger en skada,
och ¢) att det finns ett orsakssamband mellan handlandet och den &beropade skadan.

2. Sokanden havdar att de ovanndmnda tre kraven adr uppfyllda i sokandens fall: radet har "klart 6vertritt en réttsregel som
syftar till att ge enskilda rdttigheter i den mening som avses i rittspraxis”, sisom tribunalen fann i dom av den
6 september 2013 i mél Iran Insurance mot radet (T-12/11, EU:T:2013:401), sokanden led stor ideell och ekonomisk
skada, och skadan idr en direkt foljd av de rittstridiga sanktionerna.

3. Sokanden anger dven — sdsom nidrmare angivits under utvecklingen av talan i ansokan — att s6kandens ideella skada
uppgar till 1 000 000 EUR, och den ekonomiska skadan, som ar framrdknad av oberoende revisorer, till 84 767,66 GBP
plus 3774 187,07 EUR plus 1 532 688 USD, utan att detta paverkar det ytterligare belopp som kan faststillas under
forfarandet. Sélunda uppgér sokandens skadestdndsyrkande till sammanlagt 84 767,66 GBP plus 4 774 187,07 EUR
plus 1532 697,01 USD plus det belopp som kan faststillas under forfarandet.

) EUT L 281, 2010, s. 81.

Radets forordning (EU) nr 961/2010 av den 25 oktober 2010 om restriktiva dtgirder mot Iran och om upphivande av férordning
(EG) nr 423/2007, EUT L 281, 2010, s. 1.

) EUTL 319, 2011, s. 71.

EUT L 319, 2011, s. 11.

°)  EUTL 88,2012, s. 1.

—_—
-

e
-

Talan vickt den 25 september 2015 — Post Bank Iran mot radet
(Mal T-559/15)
(2016/C 027/76)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Post Bank Iran (Teheran, Iran) (ombud: advokat D. Luff)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— forplikta Europeiska unionens rad att till sokanden betala ersittning for ekonomisk och ideell skada som den har
dsamkats sedan rddet rittstridigt har vidtagit restriktiva atgirder mot sokanden till f6ljd av foljande rattsstridiga
rttsakter fran radet: i) rddets beslut 2010/644/Gusp av den 25 oktober 2010 om dndring av beslut 2010/413/Gusp om
restriktiva tgirder mot Iran och om upphivande av gemensam stindpunkt 2007/140/Gusp ('), ii) radets forordning
(EU) nr 961/2010 av den 25 oktober 2010 (*), iii) radets beslut 2011/783/Gusp av den 1 december 2011 om 4ndring
av beslut 2010/413/Gusp om restriktiva dtgirder mot Iran (°), iv) radets genomforandeforordning (EU) nr 1245/2011
av den 1 december 2011 om genomforande av forordning (EU) nr 961/2010 om restriktiva atgirder mot Iran (*), v)
radets forordning (EU) nr 267/2012 av den 23 mars 2012 om restriktiva atgarder mot Iran och om upphivande av
forordning (EU) nr 961/2010 (°),
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— tillerkdnna skadestdnd med ett sammanlagt belopp om 203 695040 EUR, som ticker sokandens ekonomiska och
ideella skada till f6ljd av radets rattsstridiga rattsakter, samt

— forplikta radet att ersitta sokandens kostnader for ansokan.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kanden foljande grunder.

1. Sokanden gor gillande att artikel 340 FEUF ger den som &samkas skada av en EU-institution rdtt att vicka
skadestandstalan mot den institutionen. Villkoren for en sddan talan anges i réttspraxis, vilka har ssmmanfattats enligt
foljande av tribunalen i dom av den 25 november 2014 i mél Safs Nicu Sepahan mot rddet (T-384/11, REU, EU:
T:2014:986): a) att det handlande som liggs institutionen till last ar rittsstridigt, b) att det verkligen foreligger en skada,
och ¢) att det finns ett orsakssamband mellan handlandet och den &beropade skadan.

2. Sokanden hdvdar att de ovannidmnda tre kraven ar uppfyllda i sokandens fall: rddet har "klart overtritt en réttsregel som
syftar till att ge enskilda rittigheter i den mening som avses i rittspraxis”, sdsom tribunalen fann i dom av den
6 september 2013 i mél Post Bank Iran mot rddet (T-13/11, EU:T:2013:402), sokanden led stor ideell och ekonomisk
skada, och skadan 4r en direkt f6ljd av de rittstridiga sanktionerna.

3. Sokanden anger dven — sdsom nirmare angivits under utvecklingen av talan i ansokan — att sokandens ideella skada
uppgir till 1000 000 EUR, och den ekonomiska skadan, som ar framriknad av oberoende revisorer, till 202 695 040
EUR.

() EUTL 281, 2010, s. 81.

() Rédets forordning (EU) nr 961/2010 av den 25 oktober 2010 om restriktiva atgdrder mot Iran och om upphavande av férordning
(EG) nr 423/2007, EUT L 281, 2010, s. 1.

) EUTL 319, 2011, s. 71.

EUT L 319, 2011, s. 11.

°)  EUTL 88,2012, s. 1.

e~
.

Talan vickt den 9 oktober 2015 — GABO:mi mot kommissionen
(M3l T-588/15)
(2016/C 027/77)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: GABO:mi Gesellschaft fiir Ablauforganisation:milliarium mbH & Co. KG (Miinchen, Tyskland) (ombud:
advokaterna M. Ahlhaus and C. Mayer)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara de 6verklagade besluten, och

— forplikta svaranden att bara samtliga rittegdngskostnader inklusive sokandens.

Grunder och huvudargument

Sokanden har Gverklagat kommissionens beslut, i e-postmeddelandet av den 29 juli 2015 samt i skrivelserna av den
19 augusti 2015 (ref. Ares(2015)3466903) och av den 28 augusti 2015 (ref. Ares(2015)3557576), att stilla in alla
utbetalningar till sokanden med koppling till sjunde ramprogrammet vilket skots av svarandens direktorat E
(bidragsoverenskommelsen inom sjunde ramprogrammet nr 602299 rérande projekt EU-CERT-ICD och bidragsoverens-
kommelsen inom sjunde ramprogrammet nr 260777 rorande projekt HIP-Trial) och direktorat F (bidragsoverenskom-
melsen inom sjunde ramprogrammet nr 312117 rérande projekt BIOFECTOR).
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Till stod for sin talan dberopar sokanden fem grunder.

1. Forsta grunden: De Overklagade besluten omfattas inte av artikel IL5 tredje stycket d i bilaga II till
bidragsoverenskommelsen inom sjunde ramprogrammet.

2. Andra grunden: De overklagade besluten uppfyller inte tillimpliga formella och processuella krav samt strider mot
principerna om god samhillstyrning.

3. Tredje grunden: svarandens verkliga intention &r att tvinga fram olagligt vederlag snarare dn att infora forsiktighets-
atgarder.

4. Fjarde grunden: De overklagade besluten grundar sig pa olagliga godtycklig beslut av svaranden.

5. Femte grunden: De 6verklagade besluten strider mot proportionalitetsprincipen.

Talan vickt den 12 oktober 2015 — Eurorail mot kommissionen och INEA
(M3l T-589/15)
(2016/C 027/78)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Eurorail NV (Aalst, Belgien) (ombud: advokaterna J. Derenne, N. Pourbaix och M. Domecq)

Svarande: Genomforandeorganet for innovation och transportnit (INEA) och Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— forklara, i enlighet med artikel 272 FEUF, att INEA:s beslut av den 17 juli 2015 att siga upp bidragsavtalet (') och
forordna om dterkrav av delar av de forskott som utbetalats till sokanden ar ogiltigt och inte verkstallbart samt att det
bidragsbelopp som ska betalas till sokanden uppgar till 951,813 EUR,

— i andra hand har sokanden yrkat att kommissionen och INEA ska anses avtalsrttsligt skyldiga att ersitta den forslust
som sokanden orsakats till f6ljd av beslutet, samt att dessa ska forpliktas betala 581,770 EUR (jamte ranta),

— 1 tredje hand forplikta INEA/kommissionen att upphava beslutet,

— forplikta INEA [kommissionen att ersitta sokandens rittegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Till stéd for sin talan dberopar s6kanden foljande grunder.

1. Forsta grunden: INEA och kommissionen har agerat i strid med sina skyldigheter enligt bidragsavtalet. Sokanden anser
att de darvid felaktigt sade upp bidragsavtalet och beslutade om aterkrav av de forskott som utbetalats till sokanden.
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2. Den andra grunden: INEA och kommissionen har 3sidosatt principen om att avtalsrittsliga skyldigheter ska fullgoras
lojalt.

3. Den tredje grunden: INEA Och kommissionen har &sidosatt sokandens berittigade forvintningar.

(") Bidragsavtal MPO/09/058SI1.5555667 "RAIL2” (Marco Polo II Call 2009).

Talan vickt den 19 oktober 2015 — Europiischer Tier- und Naturschutz och Giesen mot
kommissionen

(Mal T-595/15)
(2016/C 027/79)
Rittegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Europdischer Tier- und Naturschutz e.V. (Much, Tyskland) och Horst Giesen (Much) (ombud: advokaten
P. Brockmann)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara Europeiska kommissionens beslut av den 17 augusti 2015, offentliggjort den 24 augusti 2015, att inte ta
stllning till skapandet av en europeisk foreningsritt i form av ett lagforslag som har dterkallats eller ett nytt forslag pa
samma omrdde som uppfyller gillande bestimmelser, vilket likstdller gransoverskridande ideell verksamhet med
vinstdrivande foreningar vid harmoniseringen av nationella forsamlings- och foreningsrattigheter avseende gransover-
skridande ideell verksamhet,

— forplikta Europeiska kommissionen att i enlighet med artikel 266 FEUF ateruppritta en situation som ar forenlig med
gillande ratt, varvid ytterligare forsimringsar som kan hindra eller forsvira aterupprittandet av denna situation ska
undvikas, och

— forplikta Europeiska kommissionen och intervenienten att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokandena gor gillande att kommissionen har forhallit sig passiv vid skapandet av en europeisk foreningsritt och i fragan
om upphdvande av den befintliga diskrimoneringen och i friga om den skada som har dsamkats den kollektiva och
individuella foreningsfriheten.

Till stod for sin talan aberopar sokandena fyra grunder.

1. Forsta grunden: dsidosittande av artikel 11 i Europeiska konventionen om de minskliga rittigheterna, artikel 20 i
Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna (nedan kallad stadgan) och gemensamma
konstitutionella traditioner i den mening som avses i artikel 6.3 FEUF och artikel 20 i Forenta Nationernas universella
forklaring om miénskliga rittigheter.

2. Andra grunden: dsidosittande av rdtten till likhet infor lagen (artikel 20 i stadgan) och artikel 14 i Europakonventionen
till forfang for ideella vdarden och ideella foreningar.
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3. Tredje grunden: dsidosittande av motiveringsskyldigheten i den mening som avses i artikel 41 i stadgan.

4. Fjirde grunden: begriansning av frihetsrittigheterna genom passivitet och en tolkning som dr ett uttryck for missbruk i
den mening som avses i artiklarna 52 och 54 i stadgan.

Talan vickt den 23 oktober 2015 — Wirtschaftsvereinigung Stahl m.fl. mot kommissionen
(Mal T-605/15)
(2016/C 027/30)
Ruttegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Wirtschaftsvereinigung Stahl (Dusseldorf, Tyskland), Benteler Steel/Tube GmbH (Paderborn, Tyskland), BGH
Edelstahl Freital GmbH (Freital, Tyskland), BGH Edelstahl Lippendorf GmbH (Lippendorf, Tyskland), BGH Edelstahl Siegen
GmbH (Siegen, Tyskland), Buderus Edelstahl GmbH (Wetzlar, Tyskland), ESF Elbe-Stahlwerke Feralpi GmbH (Riesa,
Tyskland), Friedr. Lohmann GmbH Werk fiir Spezial- & Edelstihle (Witten, Tyskland), Outokumpu Nirosta GmbH (Krefeld,
Tyskland), Rogesa Roheisengesellschaft Saar mbH (Dillingen, Tyskland), Zentralkokerei Saar GmbH (Dillingen), Drahtwerk
St. Ingbert GmbH (St. Ingbert, Tyskland), llsenburger Grobblech GmbH (Ilsenburg, Tyskland), ThyssenKrupp Electrical Steel
GmbH (Gelsenkirchen, Tyskland), ThyssenKrupp Federn und Stabilisatoren GmbH (Hagen, Tyskland), ThyssenKrupp
Gerlach GmbH (Homburg, Tyskland), ThyssenKrupp Rasselstein GmbH (Andernach, Tyskland) und Emscher Aufbereitung
GmbH (Mithlheim an der Ruhr, Tyskland) (ombud: advokaten H. Janssen)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det angripna beslutet, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokandena yrkar ogiltigforklaring av kommissionens beslut (EU) 2015/1585 av den 25 november 2014 om stodordningen
SA.33995 (2013/C) (f.d. 2013/NN) som Tyskland har genomfort till stod for el fran fornybara energikillor och
energiintensiva anvindare (delgivet med nr C(2014) 8786) (.

Till stod for talan dberopar sokandena fyra grunder vilka i allt visentligt 4r identiska med eller liknar de grunder som
aberopats i mal T-319/15 (%), Deutsche Edelstahlwerke mot kommissionen.

() EUT. L 250, 2015, s. 122.
() EUT. C 302, s. 60.

Overklagande ingett den 29 oktober 2015 — Repsol mot harmoniseringskontoret — Basic (BASIC)
(Mal T-609/15)
(2016/C 027/81)

Overklagandet dr avfattat pd engelska

Parter

Klagande: Repsol, SA (Madrid, Spanien) (ombud: J. Devaureix, lawyer)
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Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och moénster) (harmoniseringskontoret)

Motpart vid éverklagandendmnden: Basic AG Lebensmittelhandel (Miinchen, Tyskland)

Uppgifter om forfarandet vid harmoniseringskontoret

Innehavare av det omtvistade varumadrket: Klaganden

Omtvistat varumdrke: Gemenskapsfigurmarke innehallande ordelementet "BASIC” — Gemenskapsvaruméirke nr 5 648 159
Forfarande vid harmoniseringskontoret: Ogiltighetsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av forsta dverklagandenimnden vid harmoniseringskontoret den 11 augusti 2015 i

drende R 2384/2013-1

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— forklara att 6verklagandet med alla dess bilagor samt dithérande kopior kan tas upp till provning,
— forklara att all bevisning som atf6ljer 6verklagandet kan provas,

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta motparten att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder

— Overklagandendmnden har gjort en felaktig bedémning av den bevisning som Basic AG framlagt avseende dess verkliga
bruk av foretagsnamnen "Basic AG” och "Basic” i ndringsverksamhet i Tyskland.

— Det overklagade beslutet har felaktigt grundats pa artikel 8.4 och artikel 53.1 c¢ i férordning nr 207/2009, i den mén det
inte foreligger nigon risk for forvaxling mellan figurmarkena “basic”. Ordet basic saknar sirskiljningsforméga.

— Det sirskilda skydd som oregistrerade handelsnamn har enligt den tyska varumarkesritten ska, enligt Romfordraget av
den 23 mars 1957 och gemenskapens rittspraxis, tolkas restriktivt.

Talan vickt den 26 oktober 2015 - British Aggregates mot kommissionen
(M3l T-610/15)
(2016/C 027/82)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: British Aggregates Association (Lanark, Forenade kungariket) (ombud: L. Van den Hende, advokat, och A. White,
Solicitor)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ienlighet med artikel 263 FEUF ogiltigforklara kommissionens beslut C(2015) 2141 final av den 27 mars 2015 i drende
SA.34775 (2013/C) (ex 2012/NN) — Skatt pd ballast, och
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— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan beropar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: Kommissionen har gjort en felaktig bedémning genom att besluta att tta undantag fran skatten pa
ballast (nedan kallad AGL) enligt finanslagen 2001 inte leder till selektivitet och saledes inte utgor statligt stod enligt
artikel 107.1 FEUF, samt genom att faststilla kriteriet for normal beskattning och syftet med AGL for att kunna tillimpa
urvalskriteriet.

2. Andra grunden: Kommissionen har underlatit att vidta en verkligt omsorgsfull och opartisk bedomning av huruvida de
atta aktuella undantagen leder till selektivitet och séledes utgor statligt stod enligt artikel 107.1 FEUF.

3. Tredje grunden: Kommissionen har underldtit att motivera det angripna beslutet, vilket krdvs enligt artikel 296 FEUF,
eftersom kommissionen tillimpning av kriteriet for normal beskattning och syftet med AGL sasom forklaring till varfor
de atta aktuella undantagen inte leder till selektivitet 4r motsdgelsefull mot bakgrund av det angripna beslutet.

Talan vickt den 2 november 2015 — Edeka-Handelsgesellschaft Hessenring mot kommissionen
(Mal T-611/15)
(2016/C 027/83)
Ruttegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Edeka-Handelsgesellschaft Hessenring mbH (Melsungen, Tyskland) (ombud: advokaterna E. Wagner och H.
Hoffmeyer)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 3 september 2015 i férfarande 2015/4023, varigenom sokanden nekats
tillgdng till en icke konfidentiell version av kommissionens beslut av den 4 december 2013 i konkurrensforfarande AT/
39914 — EIRD och till innehéllsférteckningen i kommissionens akt i detta forfarande, eller i andra hand atminstone
ogiltigfrklara beslutet i den del kommissionen nekat foretag som berérs av beslutet tillgdng till en icke konfidentiell
version av detta beslut eller till innehéllsforteckningen for detta beslut, vad avser foretag som inte begart eller inte lingre
begir konfidentiell behandling, eller

— i andra hand — for det fall att kommissionens beslut av den 3 september 2015 i forfarande 2015/4023, varigenom
sokanden nekats tillgdng till en icke konfidentiell version av kommissionens beslut av den 4 december 2013 i
konkurrensforfarande AT[39914 — EIRD och till innehéllsforteckningen i kommissionens akt i detta forfarande, inte
skulle ogiltigforklaras pd grund av och i den del det inte foreligger ndgon icke konfidentiell version av kommissionens
beslut av den 4 december 2013 i konkurrensforfarande AT/39914 — EIRD eller en icke konfidentiell version av
innehallsforteckningen i kommissionens akt i detta forfarande — sla fast att kommissionen rattsstridigt avstatt fran att
uppritta en icke konfidentiell version av kommissionens beslut av den 4 december 2013 i konkurrensforfarande AT/
39914 — EIRD eller en icke konfidentiell version av innehallsforteckningen i kommissionens akt i detta férfarande och
delge sokanden densamma, och
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— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden tio grunder.

1.

10.

Forsta grunden: Asidosittande av den grundliggande ritten till ett effektivt domstolsskydd samt av den grundliggande
ritten till god forvaltning och att erhalla en motivering, genom att det angripna beslutet saknar motivering.

Andra grunden: Asidosittande av den grundliggande ritten till ett effektivt domstolsskydd och av ritten att fi
upplysningar om mojliga rattsmedel genom att sddana upplysningar inte lamnats.

Tredje grunden: Asidosittande av artikel 4.2 tredje strecksatsen i forordning (EG) nr 1049/2001 (*).
Fjarde grunden: Asidosittande av artikel 4.2 forsta strecksatsen i forordning (EG) nr 1049/2001.
Femte grunden: Asidosittande av artikel 4.3 forsta stycket i forordning (EG) nr 1049/2001.

Sjitte grunden: Asidosittande av artikel 4.3 andra stycket i forordning (EG) nr 1049/2001.

Sjunde grunden: Asidosittande av den grundliggande ritten att f3 tillgang till handlingar.

Attonde grunden: Asidosittande av den grundliggande ritten att fa tillging till handlingar och proportionalitets-
principen genom att sokanden inte ens delvis fatt tillgang till begdrda handlingar.

Nionde grunden: Asidosittande av artikel 101 FEUF genom att sékanden i praktiken hindras fran att kontrollera om
denne kan gora ansprak pd ersittning pa grund av att konkurrensritten dsidosatts och i forekommande talan vicka
talan ddrom.

Tionde grunden (alternativ grund): Asidosittande av sokandens ritt att fi till stind en icke konfidentiell version av
kommissionens beslut i konkurrensforfarande AT/39914 — EIRD och en icke konfidentiell version av innehlls-
f(’)rteckning%n i kommissionens akt i detta forfarande (forordning (EG) nr 1049/2001 och artikel 30.2 i forordning (EG)
nr 1/2003 (%)).

Sokanden har hirvid gjort gillande att villkoren for att med stdd av undantagen i artikel 4.2 och 4.3 i forordning (EG)
nr 1049/2001 neka sokanden tillgdng till begdrda handlingar inte dr uppfyllda.

(")
*)

Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1049/2001 av den 30 maj 2001 om allminhetens tillgdng till
Europaparlamentets, radets och kommissionens handlingar (EGT L 145, s. 43).

Radets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i
fordraget (EGT L 1, s. 1).

Talan vickt den 2 november 2015 - LL mot parlamentet
(Ml T-615/15)
(2016/C 027/84)

Ruttegdngssprak: litauiska

Parter

Sokande: LL (Vilnius, Litauen) (ombud: advokat J. Petrulionis)

Svarande: Europaparlamentet



25.1.2016 Europeiska unionens officiella tidning C 27/67

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara Europaparlamentets generalsekreterares beslut D(2014) 15503 av den 17 april 2014, samt debetnota
nr 2014-575 som antagits den 5 maj 2014 pd grundval av sagda beslut,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden tva grunder.
1. Forsta grunden: Betalningen ar korrekt, samt huruvida aterkravet av betalningen ér giltigt och lagenligt

— Sokanden havdar att genom beslut D(2014) 15503 beslutade Europaparlamentets generalsekreterare olagligen och
utan grund, att ett belopp om 37 728 euro felaktigt hade utbetalats till sékanden, och instruerade utan grund och i
strid med artikel 68 i tillimpningsforeskrifterna f6r Europaparlamentets ledamotsstadga och artikel 80 i
tillimpningsforeskrifterna for budgetforordningen Europaparlamentets rikenskapsforare att dterkrava betalnigen om
37 728 euro fran sokanden, samt meddelade s6kanden hirom genom debetnota nr 2014-575 i enlighet med det
foreskrivna forfarandet.

Enligt sokanden beaktade Europaparlamentets generalsekreterare endast tvd faktorer for att anta beslutet: Olafs
rapport samt den omstindigheten att sokanden inte inkommit med bevis for att styrka att betalningen anvints
sdsom var avsett. Sokanden havdar emellertid att det inte foreligger nagra uppgifter som bekriftar att han anvinde
det utbetalade beloppet pd annat sitt dn vad som var avsett, i strid med artikel 14 i bestimmelserna for
kostnadsersdttning och andra ersittningar till Europaparlamentets ledamoter.

2. Andra grunden: Preskriptionsfristen och tillimpningen av principerna om skalig handldggningstid, rittssikerhet och
skydd for berittigade forvantningar

— Sokanden hdvdar att Europaparlamentets generalsekreterares beslut D(2014) 15503 och debetnota nr 2014-575 inte
iakttog den preskriptionsfrist som foreskrivs i artikel 81 i budgetférordningen och artikel 93 i tillimpningsfore-
skrifterna for budgetforordningen, samt att principerna om skalig handliggningstid, rittssikerhet och skydd for
berittigade forvintningar dsidosatts.

Enligt sokanden fordrojde de berorda EU-institutionerna pa ett ogrundat och ordttvist sitt, och under oskdligt lang
tid, utévandet av sina befogenheter och antagandet av de aktuella besluten. Hirigenom krinktes sokandens
rattigheter, inbegripet ritten till forsvar samt en korrekt tillimpning av denna rattighet, genom att en sd lang
tidsperiod forflot mellan de hindelser som utreddes och antagandet av de aktuella besluten att s6kanden objektivt
frantogs den faktiska mojligheten att frsvara sig mot de anklagelser som riktades mot honom, att inkomma med
bevis, samt att vidta samtliga nodvindiga atgirder for att forsikra sig om att drendet under utredning skulle ges en
réttvis [6sning.

Talan vickt den 3 november 2015 — Transtec mot kommissionen
(M3l T-616/15)
(2016/C 027/85)
Rattegingssprak: franska

Parter

Sokande: Transtec (Bryssel, Belgien) (ombud: advokaten L. Levi)

Svarande: Europeiska kommissionen
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut avrakning vilka dterfinns i skrivelserna av den 25 augusti, den 27 augusti, den 7
september, den 16 september och den 23 september 2015 avseende aterkrav av ett belopp pd 624 388,73 euro,

— forplikta svaranden att utbetala ett belopp pd 624 388,73 euro jamte dr6jsmélsranta med Europeiska centralbankens
referensrdnta plus tvd procentenheter,

— forplikta svaranden att ersitta den ideella skada som uppkommit och som uppskattas till ett symboliskt belopp pa 1
euro,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fem grunder.
1. Forsta grunden: Asidosittande av rittssikerhetsprincipen i det att de angripna besluten saknar giltig rittslig grund.

2. Andra grunden: Asidosittande av forbudet mot obehérig vinst, eftersom ett belopp pa 607 096,08 euro jimte rinta har
overforts frin sokandens tillgdngar och 6kat kommissionens tillgdngar utan ndgon som helst rittsligt stod for denna
vinst.

3. Tredje grunden: Asidosittande av artiklarna 42, 44 45 och 47 i budgetforordningen av den 27 mars 2003, vilken dr
tillimplig pd nionde Europeiska utvecklingsfonden, eftersom kommissionen inte anvinde det utrymme for skonsmassig
bedomning som foljer av nimnda artiklar, samt asidosittande av proportionalitetsprincipen.

4. Fjirde grunden: Asidosittande av principen om god forvaltning, eftersom kommissionen har overtritt artikel 41 i
Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna.

5. Femte grunden: Kommissionen har gjort uppenbart oriktiga bedomningar i olika avseenden.

Talan vickt den 6 november 2015 - Badica och Kardiam mot radet
(M3l T-619/15)
(2016/C 027/86)
Rittegangssprak: franska

Parter

Sokande: Bureau d’achat de diamant Centrafrique (Badica) (Bangui, Centralafrikanska republiken) och Kardiam (Antwerpen,
Belgien) (ombud: advokaterna D. Luff och L. Defalque)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden
Sokandena yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara artikel 1 i rddets genomforandeférordning (EU) nr 2015/1485 av den 2 september 2015 och punkt B i

bilaga I till denna f6rordning, satillvida som sokandena har forts upp i bilaga I till radets férordning (EU) nr 224/2014
av den 10 mars 2014 om restriktiva dtgirder mot bakgrund av situationen i Centralafrikanska republiken, och
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— forplikta radet att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokandena tre grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av ritten till forsvar, ritten till en rittvis ritteging och ritten till ett effektivt
domstolsskydd. Grunden bestar av tvd delar.

— Den forsta delen avser att rddet inte har meddelat s6kandena beslutet om frysning av medel individuellt.

— Den andra delen avser att den inte har angetts vilka bevis som foreligger och vilka handlingar som ligger till grund for
beslutet samt dsidosittande av kontradiktionsprincipen och principen om insyn.

2. Andra grunden: Felaktig bedomning av de faktiska omstindigheter som beror sokandenas verksambhet, vilket har
medfort en felaktig rattstillimpning.

3. Tredje grunden: Radets undersokningar dr felaktiga.

Overklagande ingett den 10 november 2015 - Tillotts Pharma mot harmoniseringskontoret — Ferring
(OCTASA)

(Mal T-632/15)
(2016/C 027/87)
Overklagandet dr avfattat pd engelska

Parter

Klagande: Tillotts Pharma AG (Rheinfelden, Schweiz) (ombud: advokaten M. Douglas)
Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och moénster) (harmoniseringskontoret)

Motpart vid éverklagandendmnden: Ferring BV (Hoofddorp, Nederlinderna)

Uppgifter om forfarandet vid harmoniseringskontoret

Varumdrkessokande: Klaganden

Omvistat varumdrke: Gemenskapsordmarket "OCTASA” — Registreringsansokan nr 8 169 881

Forfarande vid harmoniseringskontoret: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av fjirde dverklagandenimnden vid harmoniseringskontoret den 7 september 2015 i

drende R 2386/2014-4

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta harmoniseringskontoret att ersitta rattegdngskostnaderna.
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Grund

— Asidosittande av artikel 8.1 b i forordning nr 207/2009.

Overklagande ingett den 12 november 2015 - JT International mot harmoniseringskontoret —
Habanos (PUSH)

(Mal T-633/15)
(2016/C 027/88)

Overklagandet dr avfattat pd engelska
Parter
Klagande: T International SA (Genéve, Schweiz) (ombud: S. Malynicz, Barrister, K. Gilbert och M. Gilbert, Solicitors)
Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumarken och ménster) (harmoniseringskontoret)

Motpart vid éverklagandendmnden: Corporacién Habanos, SA (Havanna, Kuba)

Uppgifter om forfarandet vid harmoniseringskontoret

Varumdrkessokande: Klaganden

Omvistat varumdrke: Gemenskapsordmarket "PUSH” — Registreringsansokan nr 11 639 903

Forfarande vid harmoniseringskontoret: Invandningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av femte dverklagandenimnden vid harmoniseringskontoret den 10 augusti 2015 i

drende R 3046/2014-5

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta harmoniseringskontoret och motparten vid dverklagandendmnden att bira sina egna kostnader och ersitta
klagandens rattegdngskostnader.

Grund
— Asidosittande av artikel 8.1 b i forordning nr 207/2009.

Overklagande ingett den 16 november 2015 — Alma-The Soul of Italian Wine mot
harmoniseringskontoret — Miguel Torres (SOTTO IL SOLE ITALIANO SOTTO il SOLE)

(Ml T-637/15)
(2016/C 027/89)

Overklagandet dr avfattat pd: engelska

Parter

Klagande: Alma-The Soul of Italian Wine LLLP (Coral Gables, Amerikas Forenta stater) (ombud: advokaten F. Terrano)
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Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och moénster) (harmoniseringskontoret)

Motpart vid éverklagandendmnden: Miguel Torres, SA (Vilafranca del Penedes, Spanien)

Uppgifter om forfarandet vid harmoniseringskontoret

Varumdrkessokande: Klaganden

Omtvistat varumdrke: Gemenskapsfigurmirke innehéllande ordelementen "SOTTO IL SOLE ITALIANO SOTTO il SOLE” —
Registreringsansokan nr 9 784 539

Forfarande vid harmoniseringskontoret: Invindningsforfarande
Overklagat beslut: Beslut meddelat av andra éverklagandenimnden vid harmoniseringskontoret den 3 september 2015 i

drende R 356/2015-2

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det overklagade beslutet, och

— forplikta harmoniseringskontoret att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artiklarna 8.5, 64.1 och 8.1 b i forordning nr 207/2009.

Talan vickt den 18 november 2015 - Jema Energy mot Gemensamma foretaget Fusion for Energy
(Mal T-668/15)
(2016/C 027/90)
Ruttegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Jema Energy, S.A. (Lasarte-Oria, Spanien) (ombud: advokat N. Rey Rey)

Svarande: Gemensamma foretaget for ITER och utveckling av fusionsenergi

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara svarandens beslut att forkasta Jema Energys anbud,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: Tydligheten av de regler som tillimpats pé forfarandet och asidosittande av rittssikerhetsprincipen och
principen om insyn

— Sokanden hédvdat kravspecifikationen i det aktuella forfarandet inneholl vaga och odefinierade begrepp, vilket
innebar att sokanden var tvungen att vid flera tillfillen begira klargéranden frdn svaranden. Sokanden inkom med
mycket tydliga frigor, vilka inte limnade ndgot utrymme for tvivel. FAE gav frdn borjan mycket tvetydiga och
kortfattade svar.
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— Med hinsyn till de tvetydiga urvalskriterierna i forfarandet och till F4E:s upptradande i anledning av sokandens
fragor och de atgirder som sokanden vidtog har rattssdkerhetsprincipen och principen om insyn dsidosatts.

2. Andra grunden: Asidosittande av likabehandlingsprincipen och principen om likvirdiga majligheter for samtliga
anbudssokande i forfarandet

— Sokanden hivdar att det i en av de handlingar som svaranden sinde till sokanden i inledningen av forfarandet
uttryckligen angavs att, om de ingivna proverna inte uppfyllde de tekniska kraven, hade anbudsgivaren ritt att
komma in med nya prover for att kunna uppfylla de tekniska kraven fullt ut. S6kanden upplystes inte vid nigot
tillfalle om att bolaget inte uppfyllde de tekniska kraven, med foljd att bolaget aldrig gavs tillfalle att komma in med
nagra nya prover. Svaranden har som skil for att Jema Energy uteslots fran upphandlingsforfarandet angett bolagets
prover inte uppfyllde de tekniska kraven.

3. Tredje grunden: Asidosittande av proportionalitetsprincipen samt skapandet av en konstlad begrinsning av
konkurrensen

— Sokanden hdvdar att urvalskriterierna var for stringa. FAE kravde en referens som uppfyllde en kombination av tre
faktorer (effekt, spanning och stromstyrka), vilket var onodigt och inte stod i proportion till vad som behévdes for
projektet. FAE krivde vidare att det som en referens skulle ges in uppgifter om ett kraftforsorjningsprojekt under de
senaste fem dren, vilket utgor ytterligare ett oproportionerligt kriterium eftersom de foretag som kan ha referenser
som uppfyller dessa kriterier ar tillverkare av frekvensomriktare for kraftfulla motorer. Sidana foretag ar typiskt sett
stora foretag, vilket innebdr att smad och medelstora foretag avhalls fran att delta.

Overklagande ingett den 20 november 2015 — Osho Lotus Commune mot harmoniseringskontoret —
Osho International Foundation (OSHO)

(M3l T-670/15)
(2016/C 027/91)
Overklagandet dr avfattat pd tyska

Parter

Klagande: Osho Lotus Commune e.V. (Koln, Tyskland) (ombud: advokaten M. Viethues)
Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och moénster) (harmoniseringskontoret)

Motpart vid éverklagandendmnden: Osho International Foundation (Ziirich, Schweiz)

Uppgifter om forfarandet vid harmoniseringskontoret

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Motparten vid overklagandenimnden
Omvistat varumdrke: Gemenskapsordmarket "OSHO” Registreringsansokan nr 1 224 831
Forfarande vid harmoniseringskontoret: Ogiltighetsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av fjirde overklagandenimnden vid harmoniseringskontoret den 22 september 2015 i
drende R 1997/2014-4
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Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta harmoniseringskontoret och motparten att ersitta rittegangskostnaderna.

Grund

— Asidosittande av artikel 7.1 b, ¢ och f i forordning nr 207/2009.

Overklagande ingett den 12 november 2015 — Malta Cross Foundation International mot
harmoniseringskontoret — Malteser Hilfsdienst (Malta Cross International Foundation)

(Ml T-672/15)
(2016/C 027/92)

Overklagandet dr avfattat pd engelska

Parter

Klagande: Malta Cross Foundation International, Inc. (Hallandale Beach, Forenta staterna) (ombud: advokaten J. Pimenta)
Motpart: Kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och moénster) (harmoniseringskontoret)

Motpart vid éverklagandendmnden: Malteser Hilfsdienst e.V. (K6ln, Tyskland)

Uppgifter om forfarandet vid harmoniseringskontoret

Varumdrkessokande: Klaganden

Omtvistat varumdrke: Gemenskapsfigurmirke innehdllande ordelementet "Malta Cross International Foundation” —
Registreringsansokan nr 7 252 554

Forfarande vid harmoniseringskontoret: Invindningsforfarande
Overklagat beslut: Beslut meddelat av harmoniseringskontorets éverklagandendmnd i stor sammansittning den 9 juli 2015 i

drende R 863/2011-G

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det dverklagade beslutet, och

— forplikta harmoniseringskontoret och i forekommande fall intervenienten att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artikel 8.1 b i forordning nr 207/2009.

— Asidosittande av artikel 8.5 i forordning nr 207/2009.
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Talan vickt den 20 november 2015 — Panzeri mot Parlamentet och kommissionen
(Mal T-677/15)
(2016/C 027/93)

Rittegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Pier Antonio Panzeri (Calusco d’Adda, Italien) (ombud: advokaten C. Cerami)

Svarande: Europaparlamentet och Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— Bifalla talan i sak och ogiltigforklara den angripna rittsakten pa grund av dess rattsstridighet.

— T andra hand aterforvisa drendet till Europaparlamentets generalsekreterare for en fornyad och skilig provning av det
belopp som det begirts aterbetalning av.

— Forplikta motparterna att ersitta rittegdngskostnaderna.

— Sokanden forbehller sig den lagstadgade ritten och mojligheten att dberopa alla argument, inklusive mojligheten att
inkomma med en eventuell begiran att [svarandena] ska forpliktas att dterbetala de belopp som erliggs pa medellang
sikt i syfte att efterkomma det angripna foreldggandet, jamte rdnta och upprikning.

Grunder och huvudargument

Forevarande talan riktas mot meddelande nr 315070 av den 21 september 2015 fran Europaparlamentets Generaldirekt-
oratet for Finans — direktoratet for ledaméternas ekonomiska och sociala rittigheter. Det nimnda meddelandet innehaller en
debetnota riktad till sékanden avseende ett belopp om 83 764 euro. Forevarande talan riktas likaledes mot meddelande
nr 312998 av den 27 juli 2012 frdn Europaparlamentets generalsekreterare, avfattat pd engelska, innehdllande en
redogorelse for skilen till den ovanndmnda debetnotan. Slutligen riktas forevarande talan mot alla rattsakter som foregar,
sammanhanger och ir en f6ljd av de tvd ovannimnda rittsakterna.

Till stod for sin talan dberopar sokanden fyra grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av bestimmelsen som foreskrivs i artikel 81.1 i forordning (EG) 2012/966 samt av
principen om rimliga tidsfrister och om preskription av den fordran som unionen gor gillande.

— Sokanden anser harvid att fordran pa 83 764,34 euro som Europaparlamentet gor géllande pd administrativ vig dr
preskriberad enligt artikel 81.1 i férordning (EG) 2012/966. De omstindigheter som gett upphov till unionens
pastddda fordran avser enbart dren 2004-2009, medan betalningsforeldggandet fran direktoratet antogs forst den
21 september 2015, det vill sdga for sent.

2. Andra grunden: Asidosittande av de formkrav som foreskrivs i artiklarna 1, 4.6, 6.5 och 9 samt i skil 10 i forordning
(EG) 1999/1073, asidosittande av formkraven i artikel 4 i det interinstitutionella avtalet av den 25 maj 1999 mellan
Europaparlamentet, Europeiska unionens rdd och Europeiska kommissionen om Olafs interna utredningar, bristande
behorighet hos Olaf, dsidosdttande av principen om proportionalitet och rimlighet samt bristande utredning och
jamvikt.
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— Sokanden anser pd denna punkt att Olafs forfarande ar behiftat med flertalet fel. Pier Antonio Panzeri har nimligen
inte i vederborlig utstrackning kommit i dtnjutande av principen om ett kontradiktoriskt forfarande. Vidare saknas
det en slutlig utredningsrapport och hela Olafs forfarande har dessutom genomforts pd ett sitt som uppenbart strider
mot artikel 6.5 i forordning (EG) 1999/1073. Forfarandet inleddes den 23 november 2009 och (vad det verkar)
avslutades forst i juli 2012. Olaf saknade vidare behorighet mot bakgrund av att det handlande som laggs sokanden
till last ar av ringa betydelse. Detta i sin tur innebér ett dsidosittande av proportionalitetsprincipen.

. Tredje grunden: Asidosittande av artikel 55 FEIUF, artiklarna 20 och 24.4 FEUF, &sidosittande av de formforeskrifter

som foreskrivs i artikel 7.1 i Europaparlamentets beslut nr 2005/684/EG om antagande av Europaparlamentets
ledamotsstadga.

— Sokanden har papekat att meddelande nr 312998 av den 27 juli 2012 frdn Europaparlamentets generalsekreterare —
vari det redogors for den enda kritik mot s6kanden som han kanner till - har avfattats pa engelska. Detta innebir ett
asidosittande av flertalet bestimmelser i fordragen samt i Europaparlamentets ledamotsstadga. Dessa bestimmelser
syftar till att garantera alla unionsmedborgare, inklusive Europaparlamentets ledaméter, ritten att savil muntligt som
skriftligt std i forbindelse med samtliga unionsinstitutioner pa sitt eget modersmal.

. Firde grunden: Asidosittande av de formforeskrifter som foreskrivs i artiklarna 62 och 68 i beslut av den 19 maj och

den 9 juli 2008 av Europaparlamentets presidium, dsidosittande av de formforeskrifter som foreskrivs i artikel 14.2 i
bestimmelserna for kostnadsersittningar och andra ersittningar till Europaparlamentets ledamoter, rittsaktens icke
existens och fullstindiga avsaknad av motivering.

— Sokanden preciserar hirvid att Europaparlamentets generalsekreterare har underlatit att anta (eller i samtliga fall att
underritta sokanden om) sitt slutliga beslut pd grundval av vilket det angripna betalningsforeliggandet antogs. Detta
i sin tur innebdr foljaktligen att den slutgiltiga rattsakten totalt saknar motivering alternativt inte existerar 6ver huvud
taget. Forutsdttningarna for att artikel 14.2 i bestimmelserna for kostnadsersittningar och andra ersittningar till
Europaparlamentets ledamoter ska vara tillimplig dr sdledes inte uppfyllda.

Tribunalens beslut av den 25 november 2015 — Missir Mamachi di Lusignano m.fl. mot kommissionen
(Mal T-494/11) ()
(2016/C 027/94)

Rattegangssprak: italienska

Ordféranden pé tredje avdelningen har forordnat om avskrivning av maélet.

§)

EUT C 331, 12.11.2011.

Tribunalens beslut av den 11 november 2015 — salesforce.com mot harmoniseringskontoret
(MARKETINGCLOUD)

(Mal T-387/14) ()
(2016/C 027/95)
Ruttegdngssprak: engelska

Ordforanden pé andra avdelningen har forordnat om avskrivning av malet.

()

EUT C 261, 11.8.2014.
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Tribunalens beslut av den 11 november 2015 — salesforce.com mot harmonisteringskontoret
(MARKETINGCLOUD)

(Mél T-388/14) ()
(2016/C 027/96)
Rittegdngssprak: engelska

Ordféranden pé andra avdelningen har férordnat om avskrivning av malet.

(") EUT C 329, 22.9.2014.

Tribunalens beslut av den 11 november 2015 - salesforce.com mot harmoniseringskontoret
(MARKETINGCLOUD)

(Mal T-389/14) ()
(2016/C 027/97)
Rattegdngssprak: engelska

Ordforanden pé andra avdelningen har férordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 329, 22.9.2014.
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PERSONALDOMSTOLEN

Personaldomstolens beslut (andra avdelningen) av den 30 november 2015 — O’Riain mot
kommissionen

(M&l F-104/14) (")

(Personalmdl — Uttagningsprov — Meddelande om uttagningsprov EPSO/AD/241/12 — Beslut om att
inte ta upp sokanden i forteckningen dver godkinda sékande — Principen om likabehandling av
sokande — Uttagningskommitténs opartiskhet — Uppenbart att talan ska ogillas)

(2016/C 027/98)
Rattegdngssprdk: franska

Parter

Sokande: Donncha O'Riain (Luxemburg, Luxemburg) (ombud: advokaten A. Salerno)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: C. Ehrbar och G. Gattinara)

Saken

Ansokan om ogiltigforklaring av beslutet att inte ta upp sokanden i forteckningen over godkinda sokande i
uttagningsprovet EPSO/AD/241/12 — GA.

Avgorande

1) Talan ogillas, eftersom det dr uppenbart att den delvis inte kan tas upp till provning och delvis dr ogrundad.

2) Donncha O'Riain ska béra sina rittegangskostnader och ersitta Europeiska kommissionens rittegangskostnader.

() EUT C7,12.1.2015,s. 52.

Talan vickt den 30 oktober 2015 - ZZ mot ridet
(Mal F-137/15)
(2016/C 027/99)
Rittegangssprak: franska

Parter

Stkande: ZZ (ombud: advokaterna J-N. Louis och N. de Montigny)

Svarande: Europeiska unionens rad

Saken och beskrivning av tvisten

Ogiltigforklaring av de slutliga beslut om 6verforing av sokandens pensionsrittigheter till unionens pensionssystem, med
tillimpning av de nya allmidnna genomférandebestimmelserna till artikel 11 § 2 i bilaga VIII till tjansteforeskrifterna av den
3 mars 2011.
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Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigforklara besluten av den 5 och 7 januari 2015, samt av den 23 februari 2015, om berikning av de
pensionsrittigheter sokanden forvirvat innan vederborande tilltradde sin tjanst vid radet,

— ogiltigforklara, i den del det dr nodvandigt, beslutet av den 23 juli 2015 om att avsld sokandens klagomal med begdran
om att tillimpa de allmidnna genomforandebestimmelserna och de forsakringstekniska virden som var i kraft vid
tidpunkten for ansokan om 6verforing av sokandens pensionsrittigheter,

— forplikta Europeiska unionens rdd att ersitta rattegdngskostnaderna.

Talan vickt den 2 november 2015 - ZZ mot parlamentet
(Mal F-138/15)
(2016/C 027/100)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: ZZ (ombud: advokaterna T. Bontinck and A. Guillerme)

Svarande: Europaparlamentet

Saken och beskrivning av tvisten

Talan dels om ogiltigforklaring av beslutet om att siga upp sokandens anstillningsavtal, dels om skadestdnd for den ideella
skada som sokanden péstar sig ha lidit.

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska
— ogiltigforklara beslutet av den 19 december 2014 om att siga upp s6kandens anstillningsavtal,

— forplikta Europaparlamentet att betala skadestdnd till sokanden for den ideella skada som vederbérande har lidit, vilken
provisoriskt skiligen uppskattas till 20 000 euro,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Talan vickt den 17 november 2015 - ZZ mot parlamentet
(M3l F-142/15)
(2016/C 027/101)
Rittegangssprak: franska

Parter

Sokande: ZZ (ombud: advokaten A. Tymen)

Svarande: Europaparlamentet
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Saken och beskrivning av tvisten

Talan om ogiltigforklaring av parlamentets beslut att inte bifalla sokandens begdran om bistand och talan om ersittning for
den ideella skada sokanden péstar sig ha lidit.

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigforklara det tysta beslutet som tillkom den 11 april 2015 om avslag pa s6kandens begdran om bistind av den
11 december 2014,

— ogilla det per den 20 augusti 2015 daterade beslutet, som sokanden mottog den 24 augusti 2015, om avslag pa
sokandens klagomal av den 24 april 2015,

— forplikta svaranden att utge skadestdnd, faststillt i verensstimmelse med ritt och billighet (ex aequo et bono) till
50 000 euro for den ideella skada som s6kanden lidit, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Personaldomstolens beslut av den 3 december 2015 — Macchia mot kommissionen
(Mal F-37/13) (1)
(2016/C 027/102)
Rattegdngssprdk: franska

Ordforanden pa tredje avdelningen har férordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 207, 20.7.2013, s. 59.
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