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IV

(Upplysningar)

UPPLYSNINGAR FRAN EUROPEISKA UNIONENS INSTITUTIONER, BYRAER
OCH ORGAN

EUROPEISKA UNIONENS DOMSTOL

Europeiska unionens domstols senaste offentliggoranden i Europeiska unionens officiella tidning

(2015/C 081/01)

Senaste offentliggorandet
EUT C 73, 2.3.2015
Senaste listan over offentliggéranden

EUT C 65, 23.2.2015
EUT C 56, 16.2.2015
EUT C 46, 9.2.2015
EUT C 34, 2.2.2015
EUT C 26, 26.1.2015
EUT C 16, 19.1.2015

Dessa texter ar tillgangliga pa

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu
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v

(Yttranden)

DOMSTOLSFORFARANDEN

DOMSTOLEN

Domstolens beslut (sjunde avdelningen) av den 6 november 2014 (begiran framstilld av Philippe
Adam Krikorian — Frankrike) — Grégoire Krikorian m.fl.

(Mal C-243/14) ()
(Artikel 267 FEUF — Framstillande direkt av parterna — Uppenbart att domstolen saknar behorighet)
(2015/C 081/02)
Rittegangssprak: franska

Begidran framstilld av Philippe Adam Krikorian.

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Krikorian m.fl.

Avgorande

Det dr uppenbart att Europeiska unionens domstol saknar behorighet att prova den begiran som har framstillts av Krikorian m.fI.

() EUTC 16, 19.1.2015.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Wojewédzki Sad Administracyjny w Szczecinie (Polen)
den 1 juli 2014 — ASPROD sp. z o.0. mot Dyrektor Izby Celnej w Szczecinie

(Mal C-313/14)
(2015/C 081/03)
Ruttegdngssprdk: polska

Hinskjutande domstol

Wojewddzki Sagd Administracyjny w Szczecinie

Parter i mélet vid den hinskjutande domstolen

Klagande: ASPROD sp. z o0.0.

Motpart: Dyrektor Izby Celnej w Szczecinie
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Genom beslut av den 3 december 2014 faststillde domstolen (andra avdelningen) att artikel 27.1 f i rddets direktiv 92/83/
EEG av den 19 oktober 1992 om harmonisering av strukturerna for punktskatter pa alkohol och alkoholdrycker (') ska
tolkas sd, att den inte utgor hinder for en nationell lagstiftning, sisom den i det nationella malet, som foreskriver att de i
bestimmelsen foreskrivna undantagen frin skatteplikt endast fir tillimpas om den aktuelle niringsidkaren innehar ett
beslut fran skattemyndigheten om faststillande av de 6vre grinserna for anvindandet av de fran skatteplikt undantagna
varorna enligt nimnda bestimmelse.

(") EGT L 316, s. 21; svensk specialutgiva, omride 9, volym 2, s. 100.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Ustavno sodis¢e Republike Slovenije (Slovenien) den
20 november 2014 - Tadej Kotnikm.fl, DrZavni svet Republike Slovenije, Varuh ¢lovekovih pravic
Republike Slovenije mot DrZzavni zbor Republike Slovenije

(Mal C-526/14)
(2015/C 081/04)

Rattegangssprak: slovenska

Hinskjutande domstol

Ustavno sodisce

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Tadej Kotnik m.fl., Drzavni svet Republike Slovenije, Varuh ¢lovekovih pravic Republike Slovenije

Motpart: Drzavni zbor Republike Slovenije

Tolkningsfragor

1. a) Ska bankmeddelandet (*), med avseende pa de rittsverkningar som det konkret medfor, tolkas s4, att det har en
bindande verkan gentemot de medlemsstater som avser att avhjilpa en allvarlig stérning i ekonomin genom statligt
stod till forman for kreditinstitut, ndr sddant stod dr av permanent slag och ér svért att upphiva, med hinsyn till att
Europeiska unionen har exklusiv befogenhet pd omrddet for statligt stod i enlighet med artikel 3.1 b i férdraget om
Europeiska unionens funktionssitt och att kommissionen, i enlighet med artikel 108 i fordraget om Europeiska
unionens funktionssitt, dr behorig att fatta avgoranden pd omradet for statligt stod?

b) Ska punkterna 40-46 i bankmeddelandet, enligt vilka mojligheten att bevilja statligt stod i syfte att avhjilpa en
allvarlig storning i den nationella ekonomin villkoras av fullgorandet av skyldigheten att annullera kapital,
hybridkapital och efterstillda lan och/eller att genomfora en omvandling av hybridkapitalinstrument och efterstillda
skuldinstrument till kapital, i syfte att begransa stodet till vad som ar absolut nodviandigt med beaktande av ett
overdrivet risktagande, anses vara oforenliga med artiklarna 107, 108 och 109 i foérdraget om Europeiska unionen,
pd grund av att de gir utover kommissionens behorighet, sisom den definieras i ovanndmnda bestimmelser i
fordraget om Europeiska unionens funktionssitt pd omradet for statligt stod?

¢) Om frdga 2 besvaras nekande, ska punkterna 40-46 i bankmeddelandet, enligt vilka mojligheten att bevilja statligt
stod villkoras av skyldigheten att annullera kapital och/eller omvandla till kapital, i den man denna skyldighet avser
aktier (eget kapital), hybridkapitalinstrument och efterstillda skuldinstrument som emitterats fore offentliggorandet
av bankmeddelandet och som vid emissionen kunde helt eller delvis skrivas ned till noll utan ersittning endast vid
bankens konkurs, anses vara forenliga med principen om skydd for berittigade forvintningar som stadgas i
unionsratten?
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d) Om fraga 2 besvaras nekande och fraga 3 besvaras jakande, ska punkterna 40-46 i bankmeddelandet, enligt vilka

mojligheten att bevilja statligt stod villkoras av skyldigheten att dra in kapital, hybridkapital och efterstillda
skuldinstrument och/eller omvandla hybridkapitalinstrument och efterstillda skuldinstrument till kapital, utan att
ett insolvensforfarande inleds och avslutas i vilket gildenirens tillgangar likvideras genom ett rattsligt forfarande
inom ramen for vilket innehavarna av efterstillda finansiella instrument skulle ha kunnat inta stéllning som part,
anses vara forenliga med rdtten till egendom som foreskrivs i artikel 17.1 i Europeiska unionens stadga om de
grundldggande rattigheterna?

Om frga 2 besvaras nekande och fragorna 3 och 4 besvaras jakande, ska punkterna 40-46 i bankmeddelandet,
enligt vilka mojligheten att bevilja statligt stod villkoras av skyldigheten att dra in kapital, hybridkapital och
efterstdllda skuldinstrument och/eller omvandla hybridkapitalinstrument och efterstillda skuldinstrument till
kapital, pd grund av att genomforandet av sddana atgdrder kraver en minskning och/eller en 6kning av aktiebolagets
kdrnkapital pa grundval av ett beslut av behorigt administrativt organ, och inte av aktiebolagets bolagsstimma, anses
vara oforenliga med artiklarna 29, 34, 35 och 40-42 i Europaparlamentets och rddets direktiv 2012/30/EU av den
25 oktober 2012 om samordning av de skyddsatgirder som kravs i medlemsstaterna av de i artikel 54 andra stycket
i fordraget om Europeiska unionens funktionssitt avsedda bolagen i bolagsminnens och tredje mans intressen nar
det galler att bilda ett aktiebolag samt att bevara och dndra dettas kapital, i syfte att gora skyddsitgirderna
likvardiga (%)?

2. Kan bankmeddelandet — vad betraffar punkt 19 i detta, sdrskilt det i denna punkt foreskrivna kravet pa att respektera
grundliggande rattigheter, vad betriffar punkt 20 i detta och vad betriffar faststillandet av den principiella skyldigheten

——

i

punkterna 43 och 44 i nimnda meddelande att omvandla eller skriva ned hybridkapital och efterstillda

skuldinstrument fore beviljandet av statligt stod — tolkas pd sa sitt att en sddan tgird inte medfor att de medlemsstater
som avser att avhjilpa en allvarlig storning i ekonomin genom statligt stod till forman for kreditinstitut dlaggs att infora
ett krav pd att genomfora nimnda omvandling eller nedskrivning som villkor for beviljande av statligt stod enligt
artikel 107.3 b i fordraget om Europeiska unionens funktionssitt, eller pd s sitt att det racker att dtgdrden for
omvandling eller nedskrivning endast har en proportionerlig effekt for att statligt stod ska kunna tillatas?

1) Kan artikel 2 sjunde strecksatsen i direktiv [2001/24/EG] (°) tolkas s, att dven de foreskrivna dtgirderna for

bordefordelning mellan aktiedgare och innchavare av efterstillda fordringar som avses i punkterna 40-46 i
bankmeddelandet (nedskrivning av karnprimarkapital, hybridkapital och efterstillda skuldinstrument samt
omvandling till kapital av hybridkapitalinstrument och efterstillda skuldinstrument) hor till rekonstruktions-
atgarderna?

Meddelande frdn kommissionen om tillimpning, frén och med den 1 augusti 2013 , av reglerna om statligt stod pa stodatgarder till
formén for banker i samband med finanskrisen (bankmeddelandet) , EUT C 216, 30.7.2013.

EUT L 315, 14.11.2012.

Europaparlamentets och rddets direktiv 2001/24/EG av den 4 april 2001 om rekonstruktion och likvidation av kreditinstitut, EGT
L 125, 15.5.2001.

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Tribunale di Udine (Italien) den 28 november 2014 -
Degano Trasporti S.a.s. di Ferruccio Degano & C., under avveckling

(M3l C-546/14)
(2015/C 081/05)

Ruttegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Tribunale di Udine

Part i malet vid den nationella domstolen

Sokande: Degano Trasporti S.a.s. di Ferruccio Degano & C., under avveckling
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Tolkningsfriga

Ska principerna och bestimmelserna i artikel 4.3 FEU och radets direktiv 2006/112/EG ('), sisom de redan har tolkats i EU-
domstolens dom av den 17 [juli] 2008 i mél C-132/06, av den 11 december 2008 i mal C-174/07 och av den 29 mars
2012 i médl C-500/10, dven tolkas sd, att de utgor hinder for en nationell bestimmelse (vilket i forevarande fall giller
tolkningen av artiklarna 162 och 182-ter i konkurslagen) enligt vilken det gér att framstilla ett ackordsforslag som innebar
att gildendrens tillgdngar siljs och statens mervirdesskattefordran endast betalas med en viss procentandel for det fall
skatteuppgorelse inte tillimpas och for det fall det inte gér att rikna med att ndimnda fordran — enligt det faststillande som
ska goras av en oberoende sakkunnig och efter en formell domstolsprévning — skulle kunna fé béttre tickning i hidndelse av
konkurs?

(") Rédets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt (EUT L 347, s. 1).

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Supreme Court (Irland) den 5 december 2014 — MM
mot Minister for Justice and Equality, Ireland and the Attorney General

(Mal C-560/14)
(2015/C 081/06)
Ruttegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Supreme Court (Irland)

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Minister for Justice and Equality, Ireland and the Attorney General

Motpart: MM

Tolkningsfragor

1. “Innefattar ritten att yttra sig enligt unionslagstiftningen en ratt for en person som har ansékt om status som alternativt
skyddsbehovande med stod av [direktiv 2004/83 ()] att beviljas muntlig forhandling vid prévningen av sin ansokan,
inklusive ritten att kalla eller férhora vittnen, nir ansokan har gjorts i en sddan situation dé den berérda medlemsstaten
tillimpar tvé separata och pa varandra f6ljande forfaranden for provning av en ansdkan om beviljande av flyktingstatus
respektive en ansokan om beviljande av status som alternativt skyddsbehovande?”

(") Rédets direktiv 2004/83/EG av den 29 april 2004 om miniminormer for nir tredjelandsmedborgare eller statslosa personer skall
betraktas som flyktingar eller som personer som av andra skl behover internationellt skydd samt om dessa personers rittsliga
stillning och om innehéllet i det beviljade skyddet (EUT L 304, s. 12).

Begiiran om forhandsavgorande framstilld av Oberster Gerichtshof (Osterrike) den 11 december
2014 — Austro-Mechana Gesellschaft zur Wahrnehmung mechanisch-musikalischer Urheberrechte
Gesellschaft mbH mot Amazon EU Sarl m.fl.

(Mal C-572/14)
(2015/C 081/07)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberster Gerichtshof
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Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Austro-Mechana Gesellschaft zur Wahrnehmung mechanisch-musikalischer Urheberrechte Gesellschaft mbH

Motpart: Amazon EU Sarl, Amazon Services Europe Sarl, Amazon.de GmbH, Amazon Logistik GmbH och Amazon Media
Sarl

Tolkningsfriga

Ska ett yrkande om betalning av en "rimlig kompensation” enligt artikel 5.2 b i Europaparlamentets och radets direktiv
2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa aspekter av upphovsritt och nidrstdende rittigheter i
informationssamhillet (), som enligt osterrikisk ritt riktar sig mot foretag som i forsta led slipper ut inspelningsmediet pa
marknaden i landet i forvarvssyfte, anses utgora en talan som "avser skadestdnd utanfor avtalsforhéllanden”, i den mening
som avses i artikel 5 led 3 i d i rddets forordning (EG) nr 44/2001 av den 22 december 2000 om domstols behorighet och
om erkinnande och verkstillighet av domar pa privatrittens omrade (*)?

() EGTL167,s. 10.
() EGTL12,2001,s. 1.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen (Belgien)
den 12 december 2014 — Argenta Spaarbank NV mot Belgische Staat

(M3l C-578/14)
(2015/C 081/08)

Rattegingssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Argenta Spaarbank NV

Motpart: Belgische Staat

Tolkningsfragor

1) Strider artikel 198, 10° WIB92, i den lydelse som var tillimplig for taxeringsiren 2000 och 2001, mot artikel 4.2 i
moder- och dotterbolagsdirektivet av den 23 juli 1990 (radets direktiv 90/435[EEG ('), genom att det dar faststalls att
rintan inte betraktas som omkostnad for intikternas forvirvande upp till ett belopp motsvarande de enligt
artiklarna 202-204 avdragsgilla utdelningar som erhéllits pd aktier som forvirvats av ett bolag som inte har innehaft
dem under en oavbruten period pa minst ett r vid tiden for overlatelsen, varvid ingen atskillnad gors beroende pé om
namnda rantekostnader avser (finansieringen av) det aktieinnehav som gav upphov till den avdragsgilla utdelningen eller
inte?

2) Utgor artikel 198, 10° WIB92, i den lydelse som var tillimplig for taxeringsdren 2000 och 2001, en bestimmelse som
behovs for forebyggande av sddant bedrigeri och annan oredlighet eller missbruk i den mening som avses i artikel 1.2
moder- och dotterbolagsdirektivet av den 23 juli 1990 (radets direktiv 90/435/EEG), och om sd ir fallet, gar artikel 198,
10° WIB92 da lingre dn vad som dr nodvindigt for att forebygga sddant bedrigeri och annan oredlighet eller missbruk,
genom att det ddr faststills att rdntan inte betraktas som omkostnad for intikternas forvirvande upp till ett belopp
motsvarande de enligt artiklarna 202-204 avdragsgilla utdelningar som erhllits pa aktier som forvarvats av ett bolag
som inte har innehaft dem under en oavbruten period pa minst ett ar vid tiden for overlatelsen, varvid ingen étskillnad
gors beroende pd om ndmnda rintekostnader avser (finansieringen av) det aktieinnehav som gav upphov till den
avdragsgilla utdelningen eller inte?

(")  Direktiv om ett gemensamt beskattningssystem for moderbolag och dotterbolag hemmahérande i olika medlemsstater (EGT L 225,
s. 6; svensk specialutgdva, omrdde 9, volym 2, s. 25).
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Talan vickt den 18 december 2014 — Europeiska kommissionen mot Republiken Grekland
(M3l C-584/14)
(2015/C 081/09)
Riittegangssprak: grekiska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: M. Patakia och D. Loma-Osorio Lerena)

Svarande: Republiken Grekland

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststlla att Republiken Grekland har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 260.1 FEUF genom att inte
vidta de atgarder som krivs for att f6lja domstolens dom av den 10 september 2009 i mal C-286/08, kommissionen
mot Grekland,

— foreldgga Republiken Grekland att till kommissionen betala 16pande vite om 72 864 euro for varje dag som Grekland ar
i drojsmal med att folja domen i mal C-286/08 frin och med dagen dd dom meddelas i férevarande mal till dess att
domen i mal C-286/08 foljs fullt ut,

— foreldgga Republiken Grekland att till kommissionen utge ett dagligt schablonbelopp om 8 096 euro per dag fran och
med den dag dd dom meddelades i mal C-286/08 till och med den dag dom meddelas i forevarande eller till och med
den dag dd domen i mal C-286/08 foljs fullt, om den dagen infaller tidigare,

— forplikta Republiken Grekland att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

1. Domstolen beslutade foljande i dom av den 10 september 2009 i mdl C-286/08:

”1. Republiken Grekland har underldtit att uppfylla sina skyldigheter enligt for det forsta artiklarna 1.2 och 6 i radets
direktiv 91/689/EEG av den 12 december 1991 om farligt avfall (") jamforda med artiklarna 5.1, 5.2 och 7.1 i
direktiv 2006/12, och for det andra artikel 1.2 i direktiv 91/689 jamford med bestimmelserna i artiklarna 4 och 8 i
direktiv 2006/12, samt for det tredje artiklarna 3.1, 6-9, 13 och 14 i direktiv 1999/31

— genom att inte inom en rimlig tidsperiod ha utarbetat och genomfért en plan for hanteringen av farligt avfall,
som dr forenlig med de kriterier som uppstills i de relevanta gemenskapsrittsliga bestimmelserna, och genom
att inte ha upprittat ett gemensamt, dndamadlsenligt utformat ndtverk av anldggningar for bortskaffandet av
farligt avfall, vilket innebdr att nimnda avfall kan bortskaffas vid anliggningar med anvindning av de bast
anpassade metoderna, s att en hog niva for miljo- och hilsoskyddet sdkerstalls.

— genom att inte ha vidtagit nodvindiga dtgarder for att, med avseende pd hantering av farligt avfall, folja
artiklarna 4 och 8 i Europaparlamentets och radets direktiv 2006/12/EG av den 5 april 2006 om avfall (*) samt
artiklarna 3.1, 6-9, 13 och 14 i radets direktiv 1999/31/EG av den 26 april 1999 om deponering av avfall (*).

2. Republiken Grekland ska ersitta rittegangskostnaderna.”

2. Kommissionen inledde ett fordragsbrottsforfarande enligt artikel 260 FEUF mot Republiken Grekland i anledning av
medlemsstatens dtgarder for att folja den ovanndmnda domen. Det framgér av de uppgifter som limnats av Republiken
Grekland, och i synnerhet av uppgifterna avseende ar 2009 (vilka gavs in av Grekland i dess svar av den 16 maj 2011)
att den sammanlagda produktionen av farligt avfall &r 2011 uppgick till 184 863,50 ton, att det s kallade historiska
avfallet uppgar till 323 452,40 ton och att mdngden exporterat avfall uppgar till 5 147,40 ton. Detta innebir att domen
i mdl C-286/08 inte har foljts, mer 4n sju &r efter det att den meddelades.
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3. Kommissionen vicker darfor talan vid domstolen enligt artikel 260.2 FEUF. I den artikeln foreskrivs det att, nar
kommissionen vicker talan pd grund av att en medlemsstat inte vidtagit de dtgarder som kravs for att folja en dom inom
en av den institutionen bestdmd tidsfrist, ska kommissionen ange det schablonbelopp eller vite som den med hansyn till
omstindigheterna anser det limpligt att medlemsstaten ska betala. Det dr domstolen som med utévande av sin
obegrinsade behorighet slutligt avgor vilka ekonomiska péfoljder enligt artikel 260 FEUF som ska utdémas.

4. Kommissionen yrkar med tillimpning av de kriterier som anges i dess meddelande av den 13 december 2005
(uppdaterat den 17 september 2014) om tillimpningen av artikel 260 FEUF att domstolen ska faststilla att Republiken
Grekland har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 260.1 FEUF genom att inte vidta de dtgdrder som
kravs for att folja domstolens dom av den 10 september 2009 i mal C-286/08, att Republiken Grekland ska forelaggas
att betala lopande vite om 72 864 euro for varje dag som Grekland ar i drojsmal med att f6lja domen i mal C-286/08
fran och med dagen d& dom meddelas i forevarande mal till dess att domen i médl C-286/08 f6ljs fullt ut, att Republiken
Grekland ska foreldggas att utge ett dagligt schablonbelopp om 8 096 euro per dag frin och med den dag da dom
meddelades i mél C-286/08 till och med den dag dom meddelas i forevarande eller till och med den dag dd domen i mal
C-286/08 foljs fullt, om den dagen infaller tidigare, och att Republiken Grekland ska forpliktas att ersitta
rattegangskostnaderna.

1) EGT L 377, s. 20; svensk specialutgdva, omrdde 15, volym 10, s. 199.

EUT L 114,s. 9.
’ EGTL182,s. 1.

AA/‘\
N

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av High Court of Justice (England & Wales), Queen’s
Bench Division (Administrative Court) (Férenade kungariket) den 19 december 2014 — European
Federation for Cosmetic Ingredients mot Secretary of State for Business, Innovation and Skills

(Mal C-592/14)
(2015/C 081/10)
Ruttegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

High Court of Justice (England and Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court)

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Karande: European Federation for Cosmetic Ingredients
Svarande: Secretary of State for Business, Innovation and Skills, Attorney General

Intervenienter: British Union for the Abolition of Vivisection, European Coalition to End Animal Experiments

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 18.1 b i Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1223/2009 av den 30 november 2009 om
kosmetiska produkter (') tolkas s4, att den forbjuder utslippande pa gemenskapsmarknaden av kosmetiska produkter
innehdllande bestdndsdelar, eller kombinationer av bestdndsdelar, som har varit foremal for djurférsok, niar dessa
djurforsok foretogs utanfor EU i syfte att uppfylla kraven i lagar och andra forfattningar i tredjeldnder sé att kosmetiska
produkter som innehaller sddana bestandsdelar kan saluforas i dessa lander?

2. Beror svaret pé fraga 1 pd

(a) huruvida uppgifter frin djurforsok som utforts utanfor EU skulle komma att anvindas vid den sikerhetsbedémning
som enligt artikel 10 i forordningen ska goras innan den kosmetiska produkten sldpps ut pd gemenskapsmarknaden
for att visa att produkten ar sdker for manniskors halsa,
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(b) huruvida kraven i lagar eller andra forfattningar i tredjelander avser kosmetiska produkters sakerhet,

(c) huruvida det rimligen kunde forutses, vid den tidpunkt dad djurforsoken avseende [utelimnas] en bestdndsdel
utfordes utanfor EU, att ndgon — vid nédgot tillfalle — skulle forsoka slappa ut en kosmetisk produkt innehallande
denna bestdndsdel pd gemenskapsmarknaden, och/eller

(d) ndgon annan omstindighet och, i sa fall, vilken?

() EUTL 342,s. 59

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Korkein oikeus (Finland) den 30 december 2014 - Virpi
Komu, Hanna Ruotsalainen, Ritva Komu mot Pekka Komu, Jelena Komu

(Mal C-605/14)
(2015/C 081/11)
Rattegdngssprak: finska

Hinskjutande domstol

Korkein oikeus

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klaganden: Virpi Komu, Hanna Ruotsalainen, Ritva Komu

Motparter: Pekka Komu, Jelena Komu

Tolkningsfriga

Ska artikel 22.1 i ridets forordning (EG) nr 44/2001 (') av den 22 december 2000 om domstols behorighet och om
erkdnnande och verkstillighet av domar pé privatrittens omrade tolkas sd, att det ror sig om en talan som avser sakritt i
fast egendom, i den mening som avses i artikel 22.1, nir ndgra av samdgarna till fast egendom, i syfte att upplosa
samdganderdttsforhéllandet, ansoker om férordnande av f6rsiljning av nimnda egendom och om férordnande av en god
man som ska genomfora forsiljningen?

() EGTL12s. 1.

Begiran om férhandsavgorande framstilld av First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Forenade
kungariket) den 29 december 2014 — Bookit Ltd mot Commissioners for Her Majesty’s Revenue and
Customs

(Mal C-607/14)
(2015/C 081/12)
Rattegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Bookit Ltd

Motpart: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs
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Tolkningsfragor

1) Vad giller undantaget frin mervardesskatteplikt i artikel 135.1 d i radets direktiv 2006/11/EG (") av den 28 november
2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt, sisom domstolen har tolkat denna artikel i domen av den 5 juni
1997 i mél C-2/95, Sparkassernas Datacenter (SDC) (ECLLEU:C:1997:278; REG 1997, s. I-3017), vilka principer ska
tillimpas for att avgora huruvida en “betal- och kreditkortstjanst” (sdsom den tjanst som tillhandahélls i forevarande
madl) "[syftar] till att 6verfora medel och [medfor] rittsliga och finansiella forandringar” i den mening som avses i
punkt 66 i den domen?

2) Principiellt sett, vilka faktorer sirskiljer a) en tjanst som bestdr av tillhandahéllandet av finansiell information, utan
vilken en betalning inte skulle goras, men som inte omfattas av undantaget (som i domen av den 28 juli 2011 i mél C-
250/10, Nordea Pankki Suomi (ECLLEU:C:2011:532; REU 2011, s. I-7359), frin b) en tjanst som tillhandahalls av en
datacentral och som i praktiken innebdr en Gverforing av medel och som EU-domstolen darfor har konstaterat skulle
kunna omfattas av undantaget (som i punkt 66 i domen i det ovanndmnda mélet SDC)?

3) Framfor allt, och i samband med formedling av betal- och kreditkortstjanster:

a. Ar undantaget tillimpligt pa tjanster som leder till éverforing av medel men som inte innefattar utférandet av
uppgifter innebarande debitering av ett konto och motsvarande kreditering av ett annat konto?

b. Ar ritten att beviljas undantag beroende av huruvida tjinsteleverantéren sjilv erhdller auktoriseringskoder direkt
frdn kortinnehavarens bank, eller erhiller dessa koder via sin inlosande bank?

() EUTL 347,s. 1.

Overklagande ingett den 19 januari 2015 av Europeiska kommissionen av den dom som tribunalen
(andra avdelningen i utékad sammansittning) meddelade den 7 november 2014 i mal T-219/10,
Autogrill Espafia mot kommissonen

(M3l C-20/15 P)
(2015/C 081/13)
Rittegdngssprak: spanska

Parter

Klagande: Europeiska kommissionen (ombud: R. Lyal, B. Stromsky, C. Urraca Caviedes och P. Némeckovd)

Ovrig part i mdlet: Autogrill Espafia, S.A.

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska
— upphdva den o6verklagade domen,
— dterforvisa mélet till Europeiska unionens tribunal, och

— forordna att beslutet om rattegdngskostnader ska ansta.
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Grunder och huvudargument

Tribunalen gjorde en felaktig rittstillimpning ndr den gjorde en felaktig tolkning av artikel 107.1 i fordraget och sirskilt av
selektivitetsbegreppet avseende statligt stod.

Denna enda grund bestdr av tva delar, som bdda avser felaktig rittstillimpning:

— Det var fel av tribunalen att, for att en atgird ska anses vara selektiv, krava att det faststills en grupp foretag med
sdrskilda egenskaper (som kan identifieras i forvag).

— Tribunalen gjorde en felaktig tolkning av selektivitetsbegreppet genom att gora en artificiell distinktion mellan stod till
export av varor och stod till export av kapital.

Overklagande ingett den 19 januari 2015 av Europeiska kommissionen av den dom som tribunalen
(andra avdelningen i utékad sammansiittning) meddelade den 7 november 2014 i mil T-399/11, Banco
Santander och Santusa mot kommissionen

(M4l C-21/15 P)
(2015/C 081/14)
Ruttegdngssprak: spanska

Parter

Klagande: Europeiska kommissionen (ombud: R. Lyal, B. Stromsky, C. Urraca Caviedes och P. Némeckovd)

Ovriga parter i mdlet: Banco Santander, S.A. och Santusa Holding, S.L.

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska
— upphdva den 6verklagade domen,
— aterforvisa malet till tribunalen, och

— besluta att frigan om rittegdngskostnader ska ansta.

Grunder och huvudargument

Tribunalen gjorde sig skyldig till felaktig rattstillimpning genom att gora en felaktig tolkning av artikel 107.1 FEUF och, i
synnerhet, av begreppet selektivitet i den artikeln.

Denna enda grund for overklagandet ar indelad i tva delar, vilka avser nimnda felaktig réttstillimpning:

— For det forsta delen gjorde tribunalen fel nir den slog fast att det for att visa att en dtgdrd ar selektiv kravs att det finns en
grupp foretag som har sirskilda och inneboende egenskaper (som kan identifieras pa forhand).

— For det andra gjorde tribunalen en felaktig tolkning av begreppet selektivitet genom att gora en artificiell dtskillnad
mellan stod till export av varor och stod till kapitalexport.
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TRIBUNALEN

Tribunalens dom av den 22 januari 2015 — Ocean Capital Administration m.fl. mot ridet
(Forenade mélen T-420/11 och T-56/12) (')

(Gemensam utrikes- och sikerhetspolitik — Restriktiva dtgirder mot Iran i syfte att hindra
kirnvapenspridning — Frysning av penningmedel — Rittskraft — Foljderna av en ogiltigforklaring av
restriktiva dtgirder for den enhet som dgs eller kontrolleras av en enhet om vilken det har faststdllts att

den deltar i kirnvapenspridning — Anpassning av verkningarna i tiden av en ogiltigforklaring)

(2015/C 081/15)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Ocean Capital Administration GmbH (Hamburg, Tyskland) och 6vriga sokande vilkas namn éterfinns i bilagan till
domen (mal T-420/11); IRISL Maritime Training Institute (Teheran, Iran); Kheibar Co. (Teheran); Kish Shipping Line
Manning Co. (Kish Island, Iran); IRISL Multimodal Transport Co. (Teheran) (mal T-56/12) (ombud: F. Randolph, QC,
M. Taher, solicitor, och M. Lester, barrister)

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: M. Bishop och, i mal T-420/11, P. Plaza Garcia och, i mal T-56/12, M.
M. Joséphides)

Saken

I mal T-420/11, talan om ogiltigférklaring av radets beslut 2011/299/Gusp av den 23 maj 2011 om éndring av
beslut 2010/413/Gusp om restriktiva dtgirder mot Iran (EUT L 136, s. 65), radets genomforandeférordning (EU) nr 503/
2011 av den 23 maj 2011 om genomférande av forordning (EU) nr 961/2010 om restriktiva dtgirder mot Iran (EUT
L 136, s. 26) samt radets forordning (EU) nr 267/2012 av den 23 mars 2012 om restriktiva dtgirder mot Iran och om
upphédvande av férordning (EU) nr 961/2010 (EUT L 88, s. 1) i den man dessa rittsakter avser sokandena, och i mal T-56/
12, talan om ogiltigforklaring av radets beslut 2011/783/Gusp av den 1 december 2011 om 4ndring av beslut 2010/413/
Gusp om restriktiva atgdrder mot Iran (EUT L 319, s. 71), rddets genomférandeférordning (EU) nr 1245/2011 av den
1 december 2011 om genomférande av forordning (EU) nr 961/2010 om restriktiva dtgirder mot Iran (EUT L 319, s. 11)
och forordning nr 267/2012, i den man dessa rittsakter avser sokandena.

Domslut

1) Tribunalen ogiltigforklarar foljande beslut, i den del de avser Ocean Capital Administration GmbH och de andra sikande vilkas
namn finns med i bilagan till forevarande dom:

— rddets beslut 2011/299/Gusp av den 23 maj 2011 om dndring av beslut 2010/413/Gusp om restriktiva dtgdrder mot Iran,

— rddets genomfGrandeforordning (EU) nr 503/2011 av den 23 maj 2011 om genomforande av forordning (EU) nr 961/2010
om restriktiva dtgarder mot Iran, och

— rddets forordning (EU) nr 267/2012 av den 23 mars 2012 om restriktiva dtgdrder mot Iran och om upphdvande av forordning
(EU) nr 961/2010.

2) Tribunalen ogiltigforklarar foljande beslut, i den del de avser IRISL Maritime Training Institute, Kheibar Co., Kish Shipping Line
Manning Co. Och IRISL Multimodal Transport Co.:

— rddets beslut 2011/783/Gusp av den 1 december 2011 om dndring av beslut 2010/413/Gusp om restriktiva dtgarder mot
Iran
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— rddets genomforandeforordning (EU) nr 1245/2011 av den 1 december 2011 om genomférande av forordning (EU) nr 961/
2010 om restriktiva dtgarder mot Iran, och

— forordning nr 267/2012

3) Verkningarna av rddets beslut 2010/413/Gusp om restriktiva dtgdrder mot Iran och om upphdvande av gemensamt beslut 2007/
140/Gusp, i dess lydelse enligt beslut 2011/299 och beslut 2011/783, ska bestd gentemot dels Ocean Capital Administration
GmbH och de andra sikande vilkas namn finns med i bilagan till forevarande dom, dels IRISL Maritime Training Institute, Kheibar,
Kish Shipping Line Manning och IRISL Multimodal Transport, fram till dess ogiltigforklaringen av forordning nr 267/2012 tritt i
kraft.

4) Europeiska unionens rdd ska bdra sina rittegingskostnader och ersitta de kostnader som uppkommit for dels, Ocean Capital
Administration GmbH och évriga 35 sokande vilkas namn finns med i bilagan till forevarande dom, dels IRISL Maritime Training
Institute, Kheibar, Kish Shipping Line Manning och IRISL Multimodal Transport.

(') EUT C 290, 1.10.2011.

Tribunalens dom av den 22 januari 2015 — Teva Pharma och Teva Pharmaceuticals Europe mot EMA
(Mél T-140/12) ()

(Humanlikemedel — Sirlikemedel — Ansokan om godkdinnande for forsiljning av den generiska
versionen av sirlikemedlet imatinib — Beslut av EMA att inte bevilja ansékan om godkinnande for
forsdljning — Ensamritt pd marknaden)

(2015/C 081/16)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Teva Pharma BV (Utrecht, Nederlanderna) och Teva Pharmaceuticals Europe BV (Utrecht) (ombud: D. Anderson,
QC, K. Bacon, barrister, G. Morgan och C. Drew, solicitors)

Svarande: Europeiska likemedelsmyndigheten (EMA) (ombud: T. Jabloriski, M. Tovar Gomis och N. Rampal Olmedo)

Part som har intervenerat till stod for svaranden: Europeiska kommissionen (ombud: E. White, P. Mihaylova och M. Simerdova)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av EMA:s beslut av den 24 januari 2012 att inte bevilja sokandenas ansokan om godkdnnande
for forsiljning av den generiska versionen av sirlikemedlet imatinib, imatinib Ratiopharm, vad avser behandlingsin-
dikationer for behandling av kronisk myeloisk leukemi.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Teva Pharma BV och Teva Pharmaceuticals Europe BV ska bdra sina rittegangskostnader samt ersdtta de kostnader som uppkommit
for Europeiska likemedelsmyndigheten (EMA).

3) Europeiska kommissionen ska bdra sina rittegdngskostnader.

() EUT C 165, 9.6.2012.
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Tribunalens dom av den 22 januari 2015 — Bank Tejarat mot radet
(Mal T-176/12) ()

(Gemensam utrikes — och sikerhetspolitik — Restriktiva dtgirder mot Iran i syfte att hindra spridning av
kirnvapen — Frysning av penningmedel — Felaktig bedomning)

(2015/C 081/17)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Bank Tejarat (Teheran, Iran) (ombud: S. Zaiwalla, P. Reddy, F. Zaiwalla och Z. Burbeza, solicitors, D. Wyatt, QC, och
R. Blakeley, barrister)

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: M. Bishop och S. Cook)

Saken

Talan om delvis ogiltigforklaring, med omedelbar verkan, av rddets beslut 2012/35/Gusp av den 23 januari 2012 om
dndring av beslut 2010/413/Gusp om restriktiva atgirder mot Iran (EUT L 19, s. 22), av rddets genomforandeforordning
(EU) nr 542012 av den 23 januari 2012 om genomférande av férordning (EU) nr 961/2010 om restriktiva dtgarder mot
Iran (EUT L 19, s. 1), av rddets forordning (EU) nr 267/2012 av den 23 mars 2012 om restriktiva dtgirder mot Iran och om
upphivande av férordning (EU) nr 961/2010 (EUT L 88, s. 1) och av rddets genomférandeférordning (EU) nr 709/2012 av
den 2 augusti 2012 om genomférande av férordning (EU) nr 267/2012 (EUT L 208, s. 2).

Domslut

1) Nedanstdende bestammelser ogiltigforklaras i den man de berér Bank Tejarat:

— punkt I B 2 i bilaga I i rddets beslut 2012/35/Gusp av den 23 januari 2012 om dndring av beslut 2010/413/Gusp om
restriktiva dtgarder mot Iran;

— punkt I B 2 i bilaga I i ridets genomforandeforordning (EU) nr 54/2012 av den 23 januari 2012 om genomforande av
forordning (EU) nr 961/2010 om restriktiva dtgdrder mot Iran.

— punkt I B 105 i bilaga IX i radets forordning (EU) nr 267/2012 av den 23 mars 2012 om restriktiva atgirder mot Iran och
om upphdvande av forordning (EU) nr 961/2010;

— punkt 5 i bilaga II i radets genomforandeforordning (EU) nr 709/2012 av den 2 augusti 2012 om genomforande av
forordning (EU) nr 267/2012.

2) Talan ogillas i Gvrigt.

3) Verkningarna av radets beslut 2010/413/GUSP av den 26 juli 2010 om restriktiva dtgirder mot Iran och om upphdvande av
gemensam standpunkt 2007/140/Gusp, i dess lydelse enligt beslut 2012/35, ska kvarstd sdvitt gdller Bank Tejarat till dess
ogiltigforklaringen av forordning nr 267/2012 och genomforandeforordning nr 709/2012 trider i kraft.

4) Europeiska unionens rdd ska ersitta rittegangskostnaderna.

() EUT C 174, 16.6.2012.
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Tribunalens dom av den 22 januari 2015 — MIP Metro mot harmoniseringsbyran — Holsten-
Brauerei (H)

(Mal T-193/12) ()

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Internationell registrering som designerar
Europeiska gemenskapen — Figurmirket H — Det dldre nationella figurmirket H — Relativt
registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i forordning nr 207/2009 — Motivering
foreligger inte — Artikel 75 i forordning nr 207/2009)

(2015/C 081/18)
Rattegangssprak: tyska

Parter

Sékande: MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG (Diisseldorf, Tyskland) (ombud: advokaterna J.-C. Plate
och R. Kaase)

Svarande: Byrédn for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, monster och modeller) (ombud: D. Walicka)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Holsten-Brauerei AG (Hamburg, Tyskland) (ombud:
advokaterna N. Hebeis och R. Douglas)

Saken
Talan mot det beslut som meddelades av harmoniseringsbyréns forsta 6verklagandenimnd den 23 februari 2012 (drende

R 2340/2010-1) om ett invindningsforfarande mellan Holsten-Brauerei AG och MIP Metro Group Intellectual Property
GmbH & Co. KG.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG ska ersdtta rittegdngskosthaderna.

(') EUT C 194, 30.6.2012.

Tribunalens dom av den 22 januari 2015 - Tsujimoto mot harmoniseringsbyrin — Kenzo (KENZO)
(Mal T-393/12) ()

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Ansékan om registrering som
gemenskapsvarumirke av ordmirket KENZO — Det dldre gemenskapsordmirket KENZO — Relativt
registreringshinder — Kint — Artikel 8.5 i forordning (EG) nr 207/2009 — Motiveringsskyldighet —
Artikel 75 i forordning nr 207/2009 — Fér sent ingivande av handlingar — Overklagandenimndens

utrymme for sknsmdssig bedomning — Artikel 76.2 i forordning nr 207/2009)

(2015/C 081/19)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Kenzo Tsujimoto (Osaka, Japan) (ombud: advokaten A. Wenninger-Lenz)
Svarande: Byrédn for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, monster och modeller) (ombud: P. Bullock)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Kenzo (Paris, Frankrike) (ombud: advokaterna P. Roncaglia,
G. Lazzeretti och N. Parrotta)
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Saken

Talan mot det beslut som meddelades av harmoniseringsbyrdns andra 6verklagandenimnd den 29 maj 2012 (drende R
1659/2011-2) om ett inviandningsforfarande mellan Kenzo och Kenzo Tsujimoto.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) M. Kenzo Tsujimoto ska erstta rattegangskostnaderna.

() EUT C 355, 17.11.2012.

Tribunalens dom av den 22 januari 2015 - Pro-Aqua International mot harmoniseringsbyran
(Mal T-133/13) ()

(Gemenskapsvarumirke — Ogiltighetsforfarande — Gemenskapsordmirket WET DUST CAN'T FLY —
Relativt registreringshinder — Sirskiljningsformdga saknas — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 b och
¢ i forordning (EG) nr 207/2009)

(2015/C 081/20)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Pro-Aqua International GmbH (Ansbach, Tyskland) (ombud: advokaten T. Raible)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden (varumarken, monster och modeller) (ombud: M. Rajh och
J. Crespo Carrillo)

Motpart vid Gverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Rexair LLC (Troy, Michigan, Forenta staterna) (ombud:
advokaten A. Bayer)

Saken

Talan som vickts mot det beslut som antagits av andra 6verklagandendmnden vid harmoniseringsbyrdn den 17 december
2012 (arende R 211/2012-2), angdende ett ogiltighetsforfarande mellan Pro-Aqua International GmbH och Rexair LLC.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Pro-Aqua International GmbH ska ersitta rittegangskostnaderna.

(') EUT C 123, 27.4.2013.
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Tribunalens dom av den 22 januari 2015 - Novomatic mot harmoniseringsbyrin —
Simba Toys (AFRICAN SIMBA)

(Ml T-172/13) ()

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Ansékan om registrering som
gemenskapsvarumirke av ordmirket AFRICAN SIMBA — Aldre nationellt figurmirke Simba — Relativt
registreringshinder — Verkligt bruk av det ildre varumirket — Artikel 42.2 och 42.3 i forordning (EG)
nr 207/2009 — Motiveringsskyldighet — Artikel 75 i forordning nr 207/2009 — Risk for forvixling —

Artikel 8.1 b i forordning nr 207/2009)

(2015/C 081/21)
Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Novomatic AG (Gumpoldskirchen, Osterrike) (ombud: advokaten W. Mosing)
Svarande: Byrédn for harmonisering inom den inre marknaden (varumérken, ménster och modeller) (ombud: A. Schifko)

Motpart vid Gverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Simba Toys GmbH & Co. KG (Fiirth, Tyskland) (ombud:
advokaterna O. Ruhl och C. Sachs)

Saken

Talan mot det beslut som meddelades av harmoniseringsbyrans fjirde dverklagandendmnd den 15 januari 2013 (drende R
157/2012-4) om ett invindningsforfarande mellan Simba Toys GmbH & Co. KG och Novomatic AG.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Novomatic AG ska ersitta rittegingskostnaderna.

(') EUT C 141, 18.5.2013.

Tribunalens dom av den 22 januari 2015 - Tsujimoto mot harmoniseringsbyrin — Kenzo (KENZO)
(Mal T-322/13) ()

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Ansékan om registrering som
gemenskapsvarumiirke av ordmirket KENZO — Det dldre gemenskapsordmirket KENZO — Relativt
registreringshinder — Kint — Artikel 8.5 i forordning (EG) nr 207/2009 — Fér sent ingivande av
handlingar — Overklagandenimndens utrymme for skénsmissig bedomning — Artikel 76.2 i forordning
nr 207/2009)

(2015/C 081/22)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Kenzo Tsujimoto (Osaka, Japan) (ombud: advokat A. Wenninger-Lenz)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, monster och modeller) (harmoniseringsbyran)
(ombud: inledningsvis M. Rajh och J. Crespo Carrillo, darefter M. Rajh och P. Bullock)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Kenzo (Paris, Frankrike) (ombud: advokaterna P. Roncaglia,
G. Lazzaretti, F. Rossi och N. Parrotta)
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Saken

Talan mot det beslut som meddelades av harmoniseringsbyrans andra 6verklagandenimnd den 25 mars 2013 (drende
R 1364/2012-2) om ett invindningsforfarande mellan Kenzo och Kenzo Tsujimoto.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Kenzo Tsujimoto ska ersdtta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 252, 31.8.2013.

Tribunalens beslut av den 14 januari 2015 - Bolivar Cerezo mot harmoniseringsbyrin — Renovalia
Energy (RENOVALIA)

(Mal T-166/12) ()

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Ansékan om registrering som
gemenskapsvarumirke av ordmirket RENOVALIA — Aldre nationella ordmirkena RENOVA ENERGY
och RENOVAENERGY — Delvist avslag pd ansékan — Relativt registreringshinder — Risk for
forvixling — Kinneteckenslikhet — Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009 — Uppenbart att talan i
vissa delar inte kan tas upp till sakprévning och i dvriga delar dr ogrundad)

(2015/C 081/23)
Ruttegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Juan Bolivar Cerezo (Granada, Spanien) (ombud: advokaten I. Barroso Sdnchez-Lafuente)

Svarande: Byrédn for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, ménster och modeller) (ombud: O. Mondéjar
Ortufio)

Motpart vid éverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Renovalia Energy, SA (Villarobledo, Spanien) (ombud:

advokaten A. Veldzquez Ibéfiez)

Saken

Talan mot det beslut som meddelades av harmoniseringsbyrans forsta 6verklagandenimnd den 26 januari 2012 (drende
R 663/2011-1) om ett invindningsforfarande mellan Renovalia Energy, SA och Juan Bolivar Cerezo.

Avgorande

1) Talan ogillas.

2) Juan Bolivar Cerezo ska ersitta rittegangskostnaderna.

(") EUT C 194, 30.6.2012.
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Tribunalens beslut av den 14 januari 2015 — SolarWorld m.fl. mot kommissionen
(Mal T-507/13) ()

(Talan om ogiltigforklaring — Dumpning — Import av solcellsmoduler av kristallint kisel och visentliga
komponenter (dvs. celler och plattor) med ursprung i eller avsinda frin Kina — Godtagande av ett
dtagande som erbjudits i samband med antidumpningsforfarandet — Unionsindustri — Villkoret direkt
berord dr inte uppfyllt — Avvisning)

(2015/C 081/24)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: SolarWorld AG (Bonn, Tyskland), Brandoni solare SpA (Castelfidardo, Italien), Global Sun Ltd (Sliema, Malta),
Silicio Solar, SAU (Madrid, Spanien), Solaria Energia y Medio Ambiente, SA (Puertollano, Spanien) (ombud: advokaten
L. Ruessmann och J. Beck, solicitor)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: J.-F. Brakeland, T. Maxian Rusche och A. Stobiecka-Kuik)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av kommissionens beslut 2013/423/EU av den 2 augusti 2013 om godtagande av ett atagande
som erbjudits i samband med antidumpningsforfarandet avseende import av solcellsmoduler av kristallint kisel och
vasentliga komponenter (dvs. celler och plattor) med ursprung i eller avsinda fran Folkrepubliken Kina (EUT L 209, s. 26),
och av kommissionens genomforandebeslut 2013/707/EU av den 4 december 2013 som bekriftar godtagande av ett
atagande som erbjudits i samband med antidumpnings- och antisubventionsforfarandena avseende import av
solcellsmoduler av kristallint kisel och visentliga komponenter (dvs. celler) med ursprung i eller avsinda fran
Folkrepubliken Kina under giltighetsperioden for slutgiltiga dtgarder (EUT L 325, s. 214).

Avgorande

1) Talan avvisas.

2) SolarWorld AG, Brandoni solare SpA, Global Sun Ltd, Silicio Solar, SAU och Solaria Energia y Medio Ambiente, SA ska ersdtta
rattegangskostnaderna.

() EUT C 325, 9.11.2013.

Tribunalens beslut av den 13 januari 2015 - Vakoma mot harmoniseringsbyrin - VACOM (VAKOMA)
(Mal T-535/13) ()

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som
gemenskapsvarumirke av figurmirket VAKOMA — Aldre gemenskapsordmirket VACOM — Ansikan
genom vilken talan viickts — Asidosittande av formforeskrifter — Uppenbart att talan ska avvisas)

(2015/C 081/25)
Ruttegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Vakoma GmbH (Magdeburg, Tyskland) (ombud: advokaten P. Kazzer)

Svarande: Byréan for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, monster och modeller) (harmoniseringsbyrén)
(ombud: D. Walicka)

Motpart vid Gverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: VACOM Vakuum Komponenten & Messtechnik GmbH (Jena,
Tyskland)
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Saken

Talan mot det beslut som meddelades av harmoniseringsbyrédns forsta 6verklagandenimnd den 1 augusti 2013 (drende
R 908/2012-1) om ett invindningsfrfarande mellan VACOM Vakuum Komponenten & Messtechnik GmbH och Vakoma
GmbH.

Avgorande

1) Talan awvisas, eftersom det dr uppenbart att den inte kan prévas i sak.

2) Vakoma GmbH ska ersitta rittegdngskostnaderna.

(") EUT C 367, 14.12.2013.

Tribunalens beslut av den 13 januari 2015 — Istituto di vigilanza dell'urbe mot kommissionen
(Mal T-579/13) ()

(Talan om ogiltigforklaring och skadestind — Offentlig upphandling av tjinster — Anbudsforfarande —
Tillhandahdllande av sikerhets- och receptionstjinster — Avslag pd en anbudsgivares anbud —
Tilldelning av kontraktet till en annan anbudsgivare — Uppenbart att talan i vissa delar inte kan tas upp
till sakprovning och i 6vriga delar dr ogrundad)

(2015/C 081/26)

Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Istituto di vigilanza dell'urbe SpA (Rom, Italien) (ombud: advokaterna D. Dodaro och S. Cianciullo)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: L. Cappelletti och F. Moro)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av kommissionens beslut att avsld det anbud som sokanden limnat med anledning av ett
meddelande om upphandling som offentliggjorts i tilligget till Europeiska unionens officiella tidning (2013/S 101-
172120), genom vilket delkontrakt 1 rorande tillhandahéllande av sikerhets- och receptionstjanster tilldelades en annan
anbudsgivare, och ogiltigforklaring av samtliga foregdende, sammanhidngande och efterféljande rattsakter, daribland
ingdendet av kontraktet med den valda anbudsgivaren, samt talan om ersittning for den skada som sokanden lidit med
anledning av att kontraktet tilldelats den valda anbudsgivaren.

Avgorande

1) Talan ogillas.

2) Istituto di vigilanza dellurbe SpA ska bdra sina egna rattegdngskostnader och ersatta Europeiska kommissionens
rittegdngskostnader, inklusive kostnaderna hanforliga till det interimistiska forfarandet, i enlighet med den sistndmndas yrkanden.

() EUT C 377, 21.12.2013.
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Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 15 december 2014 — August Wolff och Remedia mot
kommissionen

(Mal T-672/14 R)

(Interimistiskt forfarande — Godkdinnande for forsiljning av humanlikemedel — Begiran om uppskov
med verkstilligheten — Situation som stiller krav pd skyndsamhet foreligger inte)

(2015/C 081/27)
Riittegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Dr. August Wolff GmbH & Co. KG Arzneimittel (Bielefeld, Tyskland) och Remedia d.o.o (Zagreb, Kroatien)
(ombud: advokaterna P. Klappich, C. Schmidt och P. Arbeiter)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: M. Simerdovd, A. Sipos och B.-R. Killmann)

Saken

Begiran om uppskov med verkstilligheten av kommissionens genomférandebeslut C(2014) 6030 final av den 19 augusti
2014 angdende godkdnnanden for forsiljning av humanldkemedel for utvartes bruk med en hog koncentration estradiol i
enlighet med artikel 31 i Europaparlamentets och radets direktiv 2001/83/EG om upprittande av gemenskapsregler for
humanlikemedel (EGT L 311, s. 67).

Avgorande
1) Begiran om intermistiska dtgarder avslds.

2) Beslutet av den 2 oktober 2014 upphdvs.

3) Frdgan om rittegangskostnader anstr.

Talan vickt den 4 december 2014 — Tempus Energy och Tempus Energy Technology mot
kommissionen

(Mal T-793/14)
(2015/C 081/28)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Tempus Energy Ltd (Reading, Forenade Kungariket) och Tempus Energy Technology Ltd (Cheltenham, Forenade
Kungariket) (ombud: advokaterna J. Derenne, J. Blockx, C. Ziegler och M. Kinsella)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det angripna beslutet, och

— forplikta svaranden att bira sina rittegdngskostnader och ersitta sokandens rattegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Talan avser ogiltigforklaring av kommissionsbeslut C (2014) 5083 final av den 23 juli 2014 i drende SA.35980 (2014/N-2)
— Forenade kungariket, Reform av elektricitetsmarknaden — Kapacitetsmarknad.
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Till stod for sin talan dberopar sokandena tva grunder.

1. Forsta grunden: Kommissionen dsidosatte artikel 108.2 FEUF, icke-diskrimineringsprincipen, proportionalitetsprincipen
och principen om berittigade forvantningar genom att inte inleda det formella granskningsforfarandet, och gjorde en
felaktig bedomning av omstindigheterna. Sokandena gor gillande foljande:

— Kommissionens beddmning av efterfrigesidans eventuella roll pa kapacitetsmarknaden i Forenade kungariket var
inte korrekt.

— Begridnsningarna i varaktigheten av kontrakten betriffande efterfragesidan pd kapacitetsmarknaden &sidositter
principen om berittigade forvantningar och icke-diskrimineringsprincipen, och 4r grundade pd en felaktig
bedémning av omstindigheterna.

— Kravet for operatorer pa efterfragesidan att vilja mellan 6vergdngs- och varaktiga marknadsauktioner dsidositter
principen om berittigade forvintningar och icke-diskrimineringsprincipen.

— Kapacitetsmarknadens metod for tickande av kostnader dsidositter principen om berittigade forvantningar, icke-
diskrimineringsprincipen och proportionalitetsprincipen.

— Anvindningen av tidsobegrinsade i stillet for tidsbegrinsade kapacitetshindelser i varaktiga auktioner pa
kapacitetsmarknaden strider mot icke-diskrimineringsprincipen och principen om berittigade férvintningar.

— Kapacitetsmarknadens krav pd anbudsgaranti for att fa tillgdng till auktionerna &sidositter icke-diskriminerings-
principen och principen om berittigade forvantningar.

— Den omstindigheten att det pa kapacitetsmarknaden inte ges ytterligare vederlag fran efterfrigesidan for minskade
forluster vid transmission och distribution &sidositter icke-diskrimineringsprincipen och principen om berittigade
forvintningar.

2. Andra grunden: Kommissionen har inte motiverat sitt beslut i tillricklig omfattning.

Talan vickt den 5 december 2014 — Gazprom Neft mot ridet
(Mal T-799/14)
(2015/C 081/29)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter
Sokande: Gazprom Neft OAO (Sankt Petersburg, Ryssland) (ombud: advokaten L. Van den Hende och S. Cogman, solicitor)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara artikel 1.3 i radets beslut nr 2014/659/Gusp av den 8 september 2014 (*) genom vilken artikel 4a infors i
radets beslut 2014/512/Gusp,

— ogiltigforklara artikel 1.3 i ridets forordning nr 960/2014 av den 8 september 2014 (%) genom vilken artikel 3a infors i
rddets forordning nr 833/2014,

— ogiltigforklara artikel 1.1 och bilagan till rddets beslut 2014/659/Gusp, i den médn som de innebir att artikel 1.2 b—d,
artikel 1.3 samt bilaga III infors i radets beslut 2014/512/Gusp, i de delar som dessa bestimmelser ror sokanden,

— ogiltigforklara artikel 1.5, artikel 1.9 och bilaga III till radets forordning nr 960/2014, i den utstrickning som de innebar
att artikel 5.2 b—d, artikel 5.3 och bilaga VI infors i radets forordning nr 833/2014, i de delar som dessa bestimmelser
ror sokanden,
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— ogiltigforklara artikel 1.4 i rddets beslut 2014/659/Gusp som ersitter artikel 7.1 a i radets beslut 2014/512/Gusp, i de
delar som dessa bestimmelser ror sokanden,

— ogiltigforklara artikel 1.5 a i rddets forordning (EU) nr 960/2014 som ersitter artikel 11.1 a i rddets forordning (EU)
nr 833/2014, i de delar som dessa bestimmelser ror sokanden,

— forplikta radet att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fyra grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av artikel 296 FEUF pa grund av bristande motivering, eftersom det varken i radets beslut
2014/659/Gusp eller i radets beslut nr 960/2014 gors ndgot forsok att forklara varfor sokandens icke-konventionella
oljeprojekt ar foremal for restriktiva atgdrder.

2. Andra grunden: Artikel 215 FEUF dr inte en limplig rdttslig grund for de angripna bestimmelserna i rddets forordning
(EU) nr 960/2014 och artikel 29 FEU ir inte en lamplig rittslig grund for de angripna bestimmelserna i beslut 2014/
659/Gusp.

3. Tredje grunden: De angripna bestimmelserna asidositter partnerskaps- och samarbetsavtalet mellan EU och
Ryssland (*).

4. Fjirde grunden: Asidosittande av proportionalitetsprincipen och grundliggande rittigheter. De angripna bestimmel-
serna utgor ett oproportionellt ingrepp i s6kandes naringsfrihet och ritt till egendom. Bestimmelserna ar inte dgnade
att uppna sina dndamal (och dr darfor inte heller nodvindiga) och innebar under alla omstindigheter oldgenheter som dr
betydligt mer omfattande dn eventuella fordelar.

(") Rédets beslut 2014/659/Gusp av den 8 september 2014 om dndring av beslut 2014/512/Gusp om restriktiva dtgirder med hansyn
till Rysslands atgarder som destabiliserar situationen i Ukraina (EUT L 271, 2014, s. 54).

() Radets forordning (EU) nr 960/2014 av den 8 september 2014 om indring av forordning (EU) nr 833/2014 om restriktiva itgirder
mot bakgrund av Rysslands dtgarder som destabiliserar situationen i Ukraina (EUT L 271, 2014, s. 3).

()  Rédets och kommissionens beslut av den 30 oktober 1997 om ingdende av ett partnerskaps- och samarbetsavtal mellan Europeiska
gemenskaperna och deras medlemsstater, & ena sidan, och Ryska federationen, 4 andra sidan (EGT L 327, 1997, s. 1).

Talan vickt den 30 november 2014 — Nutria mot kommissionen
(M3l T-832/14)
(2015/C 081/30)
Raittegangssprak: franska

Parter

Sokande: Nutria AE (Agios Konstantinos Locrida, Grekland) (ombud: advokaten M.-]. Jacquot)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— forplikta kommissionen att utge 5204 350 euro i skadestdnd och

— forplikta kommissionen att betala sokanden en komplementir ersittning pd 12 000 euro for kostnader som
uppkommit till f6ljd av de forfaranden som kommissionen har inlett.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden en enda grund, ndmligen dsidosdttande av artikel 191 i férordning (EG) nr 1234/
2007 (") pa grund av kommissionens underltenhet att forlinga fristen for Greklands genomforande av sin del inom det
europeiska programmet for utdelning av livsmedel till de simst stillda i gemenskapen under ar 2010.

(")  Ridets forordning (EG) nr 1234/2007 av den 22 oktober 2007 om upprittande av en gemensam organisation av
jordbruksmarknaderna och om sarskilda bestimmelser for vissa jordbruksprodukter (EUT L 299, s. 1).

Talan vickt den 8 januari 2015 - Leopard mot harmoniseringsbyrin — Smart Market (LEOPARD true
racing)

(Ml T-7/15)
(2015/C 081/31)

Ansokan dr avfattad pd franska

Parter
Sokande: Leopard (Howald, Luxemburg) (ombud: advokaten P. L& Dai)
Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, monster och modeller) (harmoniseringsbyran)

Motpart vid éverklagandendmnden: Smart Market, SLU (Alcantarilla, Spanien)

Uppgifter om forfarandet vid harmoniseringsbyrin
Varumdrkessokande: Sokanden

Omtvistat varumdrke: Gemenskapsfigurmirke innehallande ordelementen "LEOPARD true racing” — Registreringsansokan
nr 10 139 202

Forfarande vid harmoniseringsbyrdn: Invindningsforfarande

Angripet beslut: Beslut meddelat av forsta overklagandendmnden vid harmoniseringsbyrdn den 2 oktober 2014 i drende
R 1866/2013-1

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det angripna beslutet i vissa delar, och

— forplikta harmoniseringsbyran att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grund
— Asidosittande av artikel 8.1 b i férordning nr 207/2009/férordning nr 2868/95.

Talan vickt den 13 januari 2015 - Banco Santander och Santusa mot kommissionen
(M3l T-12/15)
(2015/C 081/32)
Rittegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Banco Santander, SA (Santander, Spanien) och Santusa Holding, SL (Boadilla del Monte, Spanien) (ombud:
advokaterna J. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, R. Calvo Salinero och ]. Panero Rivas)

Svarande: Europeiska kommissionen
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Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska
— sakprova och godta de skil till ogiltigforklaring som anges i denna ansokan,

— ogiltigforklara artikel 1 i beslutet, savitt det dar faststills att den nya tolkningen av artikel 12 TRLIS som har antagits av
spanska myndigheter ska betraktas som ett statligt stod som strider mot den inre marknaden,

— ogiltigforklara artikel 4.1 i beslutet, savitt det krdver att Spaniens Konung ska se till att det som betraktas som ett
stodsystem och som beskrivs i artikel 1 upphor,

— ogiltigforklara punkterna 2, 3, 4 och 5 i artikel 4 i beslutet, savitt dessa innebér en skyldighet for Spaniens Konung att
aterkrava de belopp som kommissionen betraktar som statligt stod,

— i andra hand begrinsa rackvidden for den dterkravningsskyldighet som Spaniens Konung alades i artikel 4.2 i beslutet,
enligt samma villkor som i det forsta och det andra beslutet, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Grunderna och huvudargumenten liknar dem som &beropades i mal T-826/14, Spanien/kommissionen.

Det anfors sirskilt att felaktig rdttstillimpning forligger vid den rittsliga kvalificeringen av atgérden sdsom statligt stod,
utpekandet av den som gynnas av dtgirden och kvalificeringen av den forvaltningsrittsliga tolkningen sdsom ett stod som
skiljer sig fran det som varit foremél for bedomning i rddets beslut, samt att principerna om berittigade forvantningar,
estoppel och rittssakerhet har dsidosatts.

Talan vickt den 13 januari 2015 - Lufthansa AirPlus Servicekarten mot harmoniseringsbyran —
Mareea comtur (airpass.ro)

(Mal T-14/15)
(2015/C 081/33)

Ansckan dr avfattad pd engelska

Parter

Sokande: Lufthansa AirPlus Servicekarten GmbH (Neu Isenburg, Tyskland) (ombud: R. Kunze, Solicitor och advokaten G.
Wiirtenberger)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden (varumarken, ménster och modeller) (harmoniseringsbyran)

Motpart vid éverklagandendmnden: SC Mareea Comtur SRL (Deva, Ruménien)

Uppgifter om forfarandet vid harmoniseringsbyrin

Varumdrkessokande: Motparten vid 6verklagandenimnden
Omtvistat varumdarke: Gemenskapsfigurmirke innehdllande ordelementen "airpass.ro” — Registreringsansokan nr 10 649 358
Forfarande vid harmoniseringsbyrdn: Invandningsforfarande

Angripet beslut: Beslut meddelat av femte overklagandendmnden vid harmoniseringsbyrdn den 17/10/2014 i &drende
R 1918/2013-5
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det angripna beslutet ndr det giller tjanster i klass 35, och

— forplikta harmoniseringsbyrdn att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grund
— Asidosittande av artiklarna 8.1 b, 64 och 76 i forordning nr 207/2009.

Talan vickt den 13 januari 2015 - Costa mot parlamentet
(Mal T-15/15)
(2015/C 081/34)

Ruttegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Paolo Costa (Venedig, Italien) (ombud: advokaterna G. Orsoni och M. Romeo)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— faststilla att det beslut som fattades av Europaparlamentets ordférande den 11 november 2014 (delgivet den
28 november 2014) samt alla andra tidigare och senare akter, eller akter som har samband med ndmnda beslut, ar
ogiltiga i den mening som avses i artiklarna 263 och 264 i fordraget om Europeiska unionens funktionssitt, och

— forplikta Europaparlamentet att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Talan avser det beslut som fattades av Europaparlamentets ordforande den 11 november 2014 (beslut nr 318189). Beslutet
innebir att sokanden inte ska erhdlla utbetalning av sin avgdngspension fran och med juni 2010 och att belopp som
utbetalats mellan juli 2009 och maj 2010 &terkravs.

Till stod for sin talan dberopar sokanden tva grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av rittsregler, dsidosittande av bestimmelserna om kostnadsersittning och andra
ersittningar till Europaparlamentets ledamoter samt dsidosittande av artikel 12 i Regolamento per gli assegni vitalizi dei
deputati italiani Regolamento per gli assegni vitalizi dei deputati (forordning om livstidsersattning for ledamoter av
italienska deputeradekammaren) (nedan kallad férordningen om livstidsersattning).

— Parlamentet har dsidosatt artikel 12.2a v i forordningen om livstidsersittning, till vilken det hdnvisas i
bestimmelserna om kostnadsersittning och andra ersittningar till Europaparlamentets ledamoter, eftersom den
felaktigt har dberopats till stod for beslutet att upphora med utbetalningen av pension som grundas pa uppdraget
som ordférande for hamnmyndigheten i Venedig.

— Uppdraget som ordférande for hamnmyndigheten i Venedig omfattas inte av tillimpningsomradet for artikel 12.2a v
i forordningen om livstidsersittning, eftersom detta uppdrag — sdsom framgdr av domstolens dom av den
10 oktober 2014, Haralambidis, C-270/13, REU, EU:C:2014:2185 - ir ett expertuppdrag som grundas uteslutande
pa kandidatens styrkta yrkeserfarenheter inom omradena ekonomi och transport. Uppdraget saknar helt politiska
kopplingar, saknar helt samband med politiska utnimningar som gors av regeringen och innebdr inte utévande av
politisk verksambhet.

2. Andra grunden: Asidosittande av fordragen och av rittsregler, asidosittande av artiklarna 4, 6 och [13] FEU,
asidosdttande av artikel 1 i forsta tilliggsprotokollet till Europeiska konventionen om skydd for de minskliga
rittigheterna och de grundldggande friheterna (Europakonventionen) angdende ritten till egendom, dsidosdttande av
principen om skydd for berdttigade forvintningar och asidosittande av principen om god tro.
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— Parlamentet har asidosatt artiklarna 4 och 13 FEU, vilka dlagger parlamentet — och de 6vriga EU-institutionerna — att
alltid sakerstilla skydd for berattigade forvantningar som har uppstatt inom ramen for gemenskapens rittsordning
hos de personer som omfattas av denna rittsordning.

— Parlamentet har dsidosatt principen om skydd for berdttigade forvantningar och principen om god tro, vilka bada ar
allmanna och grundliggande principer i unionsritten. De har erkdnts och slagits fast i EU-domstolens rittspraxis, av
vilken framgdr att dessa principer ska iakttas i friga om aterbetalning av belopp som har betalats till en enskild i god
tro.

— Parlamentet har dsidosatt artikel 1 i forsta tilliggsprotokollet till Europakonventionen — till vilken det hanvisas i 6
FEU och som har samma virde som fordragen — angdende ritten till egendom, eftersom den innebir ett krav pa
skydd av en enskilds berittigade forvintningar i friga om att en fordringsratt som vederborande har ska kunna
utdvas.

Talan vickt den 15 januari 2015 - Italien mot kommissionen
(Mal T-17/15)
(2015/C 081/35)

Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Republiken Italien (ombud: G. Gentili, avvocato dello Stato, och G. Palmieri)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara meddelandet om allmént uttagningsprov EPSO/AD/294/14 — Handliggare (AD 6) inom omradet
dataskydd, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegingskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden sju grunder.
1. Forsta grunden: Asidosittande av artiklarna 263, 264 och 266 FEUF.

— Kommissionen &sidosatte rittskraften av domstolens dom i mal C-566/10 P, i vilken fastslogs olagligheten av
uttagningsprov som begrinsade de sprak som deltagarna i uttagningsprovet kunde ange som sprék 2 till engelska,
franska och tyska.

2. Andra grunden: Asidosittande av artikel 342 FEUF och artiklarna 1 och 6 i férordning 1/58

— Genom att begrinsa de sprak som kan viljas som spréik 2 av deltagarna i unionens allminna uttagningsprov till tre
sprak har kommissionen i praktiken infort en ny sprakforordning for institutionerna och siledes dsidosatt radets
exklusiva behorighet pd detta omrade.

3. Tredje grunden: Asidosittande av artikel 12 EG, numera 18 FEUF, artikel 22 i unionens stadga om de grundliggande
rdttigheterna, artikel 6.3 FEU, artikel 1.2 och 1.3 i bilaga Il till tjansteforeskrifterna, artiklarna 1 och 6 i férordning 1/58
samt artiklarna 1d.1, 1d.6, 27.2 och 28 f i tjansteforeskrifterna.

— Den sprékliga begransning som kommissionen gjort 4r diskriminerande, eftersom nimnda bestimmelser innehaller
ett forbud mot att patvinga unionsmedborgare och tjanstemdn vid institutionerna sprakliga begransningar som inte
foreskrivs allmént och objektivt genom institutionernas interna foreskrifter som nimns i artikel 6 i forordning 1/58,
vilket dnnu inte skett, och ett forbud mot att infora sddana begransningar i avsaknad av ett sarskilt skil och tjanstens
intresse.



Europeiska unionens officiella tidning 9.3.2015

Fjirde grunden: Asidosittande av artikel 6.3 FEU nir det sikerstillandet av skyddet for berittigade forvintningar sisom
en grundliggande rattighet som f6ljer av medlemsstaternas gemensamma konstitutionella traditioner.

— Kommissionen har asidosatt medborgarnas berattigade forvantningar nir det giller mojligheten att sdsom sprak 2
vilja vilket som helst av unionens sprak, vilket hela tiden var majligt fram till & 2007 och som domstolen bekraftat
i den rittskraftiga domen i mal C-566/10 P.

. Femte grunden: Maktmissbruk och dsidosittande av visentliga bestimmelser som har ett nira samband med karaktiren

och syftet hos meddelanden om uttagningsprov, sdrskilt artiklarna 1d.1, 1d.6, 27.2, 28 f, 34.3 och 45.1 i
tjansteforeskrifterna, samt dsidosittande av proportionalitetsprincipen.

— Genom att pd forhand och generellt begrinsa antalet sprak som kan viljas som sprak 2 till tre sprdk har
kommissionen pd forhand, i samband med offentliggérandet av meddelandet och villkoren for deltagande,
kontrollerat deltagarnas sprakliga fardigheter, vilket ska goéras under uttagningsprovet. Siledes blir sprik-
kunskaperna viktigare dn yrkeskunskaperna.

Sjitte grunden: Asidosittande av artiklarna 18 och 24.4 FEUF, artikel 22 i Europeiska unionens stadga om de
grundldggande rattigheterna, artikel 2 i forordning 1/58 och artikel 1d.1 och 1d.6 i tjansteforeskrifterna.

— Genom att foreskriva att ansokningarna om deltagande mdste Gversindas pa engelska, franska eller tyska och att
Epso pd samma sprdk till kandidaterna ska o6versinda meddelanden rorande uttagningsprovets gang har
unionsmedborgarnas ritt att kommunicera med institutionerna pa sitt eget sprik dsidosatts och en ytterligare
diskriminering har inforts i forhéllande till de personer som inte har férdjupade kunskaper i ndgot av de tre spraken.

Sjunde grunden: Asidosittande av artiklarna 1 och 6 i forordning 1/58, artiklarna 1d.1, 1d.6 och 28 f i
tjansteforeskrifterna, artikel 1.1 f i bilaga III till tjansteforeskrifterna och artikel 296.2 FEUF (bristande motivering) och
asidosidttande av proportionalitetsprincipen samt missuppfattning av de faktiska omstindigheterna.

— Kommissionen har motiverat denna inskrankning till tre sprdk med hinvisning till att det 4r nodvindigt att de
nyrekryterade personerna omedelbart kan kommunicera inom institutionerna. Denna motivering innehéller en
missuppfattning av de faktiska omstindigheterna, eftersom dessa tre sprik inte torde vara de mest anvinda i
kommunikationen mellan grupper med olika sprdk inom institutionerna. Motiveringen ar ocksd oproportionerlig i
forhallande till asidosdttandet av en grundliggande rittighet sdsom rattigheten att inte utsittas for spriklig
diskriminering, eftersom det finns mindre ingripande dtgarder att vidta for att sikerstilla en snabb kommunikation
inom institutionerna.

Talan vickt den 21 januari 2015 - International Management Group mot kommissionen
(Mal T-29/15)
(2015/C 081/36)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: International Management Group (Bryssel, Belgien) (ombud: M. Burgstaller och C. Farrell, Solicitors, och E. Wright,
Barrister)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara den dndrade bilagan till kommissionens genomforandebeslut av den 7.11.2013 om det arliga

atgdrdsprogram till forman for Myanmar/Burma som ska finansieras genom Europeiska unionens allminna budget som
antogs den 16 december 2014, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden sju grunder.

1.

Forsta grunden: Kommissionen lyckades inte visa att sokanden inte foljde kraven i artikel 53.d1 i 2002 ars
budgetforordning (*) och artikel 60.2 i 2012 &rs budgetforordning (%).

Andra grunden: Det foreldg inte ndgon dndring av de standarder som tillimpades pa sokandens bokforing, revision,
internkontroll och inkdpssystem som skulle rittfardiga ett beslut frin Europeiska kommissionen om att sokanden inte
langre kunde anfortros genomforandedtgirder avseende budgeten.

Tredje grunden: Kommissionen uppfyllde inte sin skyldighet att iaktta principerna om god férvaltning och sund
ekonomisk forvaltning.

Fjarde grunden: Kommissionen iakttog inte sina skyldigheter avseende transparens.
Femte grunden: Kommissionen gav inte sokanden ndgon mojlighet till forbattring.
Sjétte grunden: Kommissionen dsidosatte motiveringsskyldigheten.

Sjunde grunden: Antagandet av de angripna rittsakterna utgor ett dsidosittande av sokandens berittigade forvantningar.

Rédets forordning (EG, Euratom) nr 1605/2002 av den 25 juni 2002 med budgetférordning for Europeiska gemenskapernas

allminna budget, i dess dndrade lydelse (EGT L 248, 2002, s. 1).
Europaparlamentets och Radets férordning (EU, Euratom) nr 966/2012 av den 25 oktober 2012 om finansiella regler for unionens
allmidnna budget och om upphivande av ridets férordning (EG, Euratom) nr 1605/2002 (EUT L 298, 2012, s. 1).

Tribunalens beslut av den 12 januari 2015 — Luxemburg mot kommissionen
(Mal T-258/14) ()
(2015/C 081/37)
Rattegdngssprak: franska

Ordforanden pé femte avdelningen har forordnat om avskrivning av malet.

()

EUT C 223, 14.7.2014.
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PERSONALDOMSTOLEN

Talan vickt den 24 december 2014 — ZZ mot Eurojust
(Mal F-142/14)
(2015/C 081/38)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: ZZ (ombud: advokaten Ekkehard H. Schulze)

Svarande: Eurojust

Saken och beskrivning av tvisten

Talan om ogiltigforklaring av beslutet att inte lata sokanden delta i den andra fasen av urvalsforfarandet i samband med att
han ansokte om tjansten som radgivare vid Eurojusts ordforandes kansli.

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska
— ogiltigforklara besluten av den 8 augusti 2014 och den 25 september 2014,
— forplikta svaranden att lita sokanden fortsitta att delta i urvalsforfarandet, och

— forplikta svaranden att ersitta sokandens rattegangskostnader.

Personaldomstolens beslut av den 15 januari 2015 — Speyart mot Europeiska kommissionen
(Mal F-30/14) ()
(2015/C 081/39)
Rattegdngssprdk: franska

Ordforanden pa forsta avdelningen har férordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 175, 10.6.2014, sid. 56.

Personaldomstolens beslut av den 12 janaurai 2015 - DQ m.fl. mot Europaparlamentet
(M&l F-49/14) ()
(2015/C 081/40)
Rattegingssprdk: franska

Ordforanden pa forsta avdelningen har forordnat om avskrivning av malet.

(') EUT C 292, 1.9.2014, sid. 62.
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