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(Yttranden)

DOMSTOLSFORFARANDEN

DOMSTOLEN

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 23 oktober 2014 (begiran om forhandsavgorande fran
Bundesgerichtshof — Tyskland) — Alexandra Schulz mot Technische Werke Schussental GmbH und
Co.KG och Josef Egbringhoff mot Stadtwerke Ahaus GmbH

(Forenade malen C-359/11 och C-400/11) (")

(Begdran om forhandsavgorande — Direktiven 2003/54/EG och 2003/55/EG — Konsumentskydd — Den

inre marknaden for el och naturgas — Nationell lagstiftning genom vilken innehdllet i konsumentavtal

som omfattas av den allminna leveransskyldigheten faststills — Niringsidkarens ensidiga dndring av

priset for tjinsten — Underriittelse om skilet och villkoren fér samt storleken pd denna indring i god tid
innan den trider i kraft)

(2014/C 439/02)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesgerichtshof

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Alexandra Schulz och Josef Egbringhoff

Motparter: Technische Werke Schussental GmbH und Co.KG och Stadtwerke Ahaus GmbH

Domslut

Artikel 3.5 i Europaparlamentets och ridets direktiv 2003/54/EG av den 26 juni 2003 om gemensamma regler for den inre
marknaden for el och om upphdavande av direktiv 96/92/EG, jimford med bilaga A till samma direktiv, och artikel 3.3 i
Europaparlamentets och radets direktiv 2003/55/EG av den 26 juni 2003 om gemensamma regler for den inre marknaden for naturgas
och om upphdvande av direktiv 98/30/EG, jamford med bilaga A till samma direktiv, ska tolkas sd, att de utgor hinder for en sddan
nationell lagstiftning som den som dr aktuell i det nationella mdlet, som faststdller innehdllet i konsumentavtal om el- och gasleveranser
som omfattas av den allmanna leveransskyldigheten och foreskriver att tariffen for leveranserna kan dndras men inte sakerstdller att
konsumenterna i god tid innan dndringen trider i kraft informeras om skalet och villkoren for samt omfattningen av dndringen.

(') EUT C 311, 22.10.2011
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Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 9 oktober 2014 (begiran om forhandsavgérande frin
Finanzgericht Diisseldorf - Tyskland) - Rita van Caster, Patrick van Caster mot Finanzamt Essen-Siid

(Mal C-326/12) ()

(Begdran om forhandsavgorande — Fri rorlighet for kapital — Artikel 63 FEUF — Beskattning av
avkastning frin investeringsfonder — En investeringsfonds skyldighet att delge och offentliggira vissa
upplysningar — Schablonbeskattning av avkastning frin investeringsfonder som inte uppfyllt
skyldigheten att delge och offentliggora)

(2014/C 439/03)
Rattegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Finanzgericht Diisseldorf

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Rita van Caster, Patrick van Caster

Motpart: Finanzamt Essen-Siid

Domslut

Artikel 63 FEUF ska tolkas sd, att den utgér hinder for nationell lagstiftning som den hdr aktuella, enligt vilken en skattskyldig persons
avkastning frin en utlindsk investeringsfond ska schablonbeskattas nar den utlindska investeringsfonden inte har iakttagit den
skyldighet att delge och offentliggora vissa upplysningar som foreskrivs i denna lagstiftning, vilken tillimpas utan dtskillnad pa
inhemska och utlindska fonder, i den mdn som namnda lagstiftning inte ger den skattskyldige majlighet att redogora for omstandigheter
eller tillhandahdlla upplysningar av vilka vederborandes faktiska avkastning framgdr.

()

EUT C 303, 6.10.2012.

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 23 oktober 2014 (begiran om forhandsavgérande fran
Augstakas tiesas Senats — Lettland) — AS ”Olainfarm” mot Latvijas Republikas Veselibas ministrija,
Zalu valsts agentiira

(Mal C-104/13) ()

(Begiiran om forhandsavgorande — Tillndrmning av lagstiftning — Industripolitik — Direktiv 2001/83/

EG — Humanlikemedel — Artikel 6 — Godkinnande for forsiljning — Artikel 8.3 i — Skyldighet att

till ansokan om godkinnande for forsiljning bifoga resultat av farmaceutiska undersokningar, prekliniska

studier och kliniska proévningar — Undantag med avseende pd prekliniska studier och kliniska

provningar — Artikel 10 — Generiska likemedel — Begreppet referenslikemedel — Rdtt for innehavaren

av ett godkinnande for forsiljning av ett likemedel att angripa ett godkinnande for forsiljning av ett
generikum av forstnimnda likemedel — Artikel 10a — Likemedel vars aktiva substanser har en
viletablerad medicinsk anvindning i Europeiska unionen sedan minst tio dr tillbaka — Majlighet att
anvinda ett likemedel for vilket godkinnande for forsiljning har utfirdats med stod av undantaget i
artikel 10a sisom referenslikemedel i syfte att erhdlla ett godkinnande for forsiljning av ett generiskt
likemedel)

(2014/C 439/04)
Rattegdngssprak: lettiska

Hinskjutande domstol

Augstakas tiesas Senats

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: AS "Olainfarm”

Motpart: Latvijas Republikas Veselibas ministrija, Zalu valsts agentira
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ytterligare deltagare i rattegangen: Grindeks AS

Domslut

1) Begreppet referenslikemedel i den mening som avses i artikel 10.2 a i Europaparlamentets och rddets direktiv 2001/83/EG av den
6 november 2001 om upprittande av gemenskapsregler for humanlakemedel, i dess lydelse enligt Europaparlamentets och rddets
forordning (EG) nr 1394/2007 av den 13 november 2007, ska tolkas sd, att det omfattar ett lakemedel for vilket ett godkinnande
for forsdljning har utfardats med stod av artikel 10a i detta direktiv.

2) Artikel 10 i direktiv 2001/83, i dess lydelse enligt forordning nr 1394/2007, jamford med artikel 47 i Europeiska unionens
stadga om de grundliggande rittigheterna, ska tolkas sd, att innehavaren av ett godkdnnande for forsdljning av ett likemedel som en
annan tillverkare, i samband med en ansokan om godkannande for forsiljning av ett generiskt lakemedel med stid av artikel 10 i
detta direktiv, anvinder som referenslakemedel har rétt att 6verklaga den behdriga myndighetens beslut att utfirda ett godkdnnande
for forsaljning av sistnamnda likemedel, i den mdn det handlar om att erhdlla rattsligt skydd for en rittighet som ndmnda
innehavare har enligt denna artikel 10. En sddan provningsritt foreligger bland annat ndr namnda innehavare motsdtter sig att dess
lakemedel anvinds i syfte att, med stod av artikel 10, erhdlla ett godkdnnande for forsaljning av ett lakemedel i forhdllande till vilket
dess eget lakemedel inte kan betraktas som referenslikemedel i den mening som avses i artikel 10.2 a.

(') EUT C 123, 27.04.2013.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 9 oktober 2014 (begiran om forhandsavgorande frin
Teleklagenavnet — Danmark) —- TDC A/S mot Erhvervsstyrelsen

(Mal C-222/13) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Elektroniska kommunikationsniit och kommunikationstjinster —
Direktiv 2002/22/EG — Artikel 32 — Ytterligare obligatoriska tjinster — Ersdttningssystem avseende
kostnaderna for tillhandahdllande av sidana tjanster — Begreppet domstol i den mening som avses i
artikel 267 FEUF — EU-domstolen saknar behorighet)

(2014/C 439/05)
Rattegdngssprak: danska

Hinskjutande domstol

Teleklagenavnet

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: TDC A[S

Motpart: Erhvervsstyrelsen

Domslut

Europeiska unionens domstol saknar behdrighet att besvara de fragor som har stdllts av Teleklagencevnet (Danmark) genom beslut av
den 22 april 2013.

() EUT C 207, 20.7.2013
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Domstolens dom (sjitte avdelningen) av den 22 oktober 2014 — Europeiska kommissionen mot
Nederlinderna
(Mal C-252/13) ()
(Fordragsbrott — Direktiven 2002/73/EG och 2006/54/EG — Likabehandling av mdn och kvinnor —
Anstillning och arbete — Tillgdng till anstillning — Atergdng till arbete efter moderskapsledighet —
Formkrav for ansékan genom vilken talan vickts — Konsekvent framstillning av invindningarna —
Otvetydig formulering av yrkandena)
(2014/C 439/06)
Rattegdngssprak: nederldndska
Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: D. Martin och M. van Beek)

Svarande: Konungariket Nederldnderna (ombud: M. Bulterman och J. Langer)

Domslut

1) Talan avvisas.

2) Europeiska kommissionen ska ersitta rattegangskostnaderna.

()

EUT C 207, 20.7.2013.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 9 oktober 2014 (begiran om férhandsavgorande frin
Tribunalul Sibiu — Ruminien) — Elena Petru mot Casa Judeteand de Asiguriri de Sinitate Sibiu, Casa
Nationald de Asiguriri de Sanatate

(Mal C-268/13) (*)

(Begdran om forhandsavgorande — Social trygghet — Forordning (EEG) nr 1408/71 — Artikel 22.2
andra stycket — Sjukforsikring — Sjukhusvdrd i en annan medlemsstat — Avslag pd ansokan om
forhandstillstind — Brist pd likemedel och grundliggande sjukvirdsmaterial)

(2014/C 439/07)

Rittegdngssprak: rumdnska

Hinskjutande domstol

Tribunalul Sibiu

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Elena Petru

Motpart: Casa Judeteand de Asigurdri de Sindtate Sibiu, Casa Nationald de Asigurdri de Sanatate
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Domslut

Artikel 22.2 andra stycket i radets forordning (EEG) nr 1408/71 av den 14 juni 1971 om tillimpningen av systemen for social
trygghet nar anstillda, egenforetagare eller deras familjemedlemmar flyttar inom gemenskapen, i dess dndrade och uppdaterade lydelse
enligt rddets forordning (EG) nr 118/97 av den 2 december 1996, i dess dndrade lydelse enligt Europaparlamentets och rddets
forordning (EG) nr 592/2008 av den 17 juni 2008, ska tolkas s, att det tillstand som krdvs enligt punkt 1 ¢ i i samma artikel mdste
ges ndr det dr pa grund av brist pd likemedel och grundliggande sjukvirdsmaterial som aktuell sjukhusvdrd inte kan ges i tid i den
sjukforsikrade personens bosattningsmedlemsstat. Denna omdgjlighet ska bedomas med hansyn till samtliga sjukhus i medlemsstaten
som dr lampade att tillhandahdlla vérden i fraga och med hansyn till den tidsrymd inom vilken vdrden kan erhallas i tid.

() EUT C 207, 20.7.2013.

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 9 oktober 2014 (begiran om férhandsavgorande fran
Grondwettelijk Hof — Belgien) - Isabelle Gielen mot Ministerraad

(Mal C-299/13) ()

(Beskattning — Direktiv 2008/7/EG — Artiklarna 5.2 och 6 — Indirekta skatter pd
kapitalanskaffning — Skatt pd omvandling av innehavarpapper till registrerade eller dematerialiserade
aktier)

(2014/C 439/08)

Rattegdngssprdk: nederlindska

Hinskjutande domstol

Grondwettelijk Hof

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Tsabelle Gielen

Motpart: Ministerraad

Domslut

Artikel 5.2 i radets direktiv 2008/7/EG av den 12 februari 2008 om indirekta skatter pd kapitalanskaffning ska tolkas sd, att den
utgor hinder for uttag av en sadan skatt pd omvandling av innehavarpapper till registrerade eller dematerialiserade aktier som dr i fraga i
det nationella malet. En sddan skatt kan inte motiveras med stdd av artikel 6 i direktivet.

(') EUT C 226, 3.8.2013.
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Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 23 oktober 2014 (begiran om forhandsavgorande fran
Augstakas tiesas Senats — Lettland) — AS flyLAL-Lithuanian Airlines, i likvidation, mot VAS
Starptautiska lidosta Riga, AS Air Baltic Corporation

(Mal C-302/13) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Forordning (EG) nr 44/2001 — Artikel 31 — Begiran om
erkinnande och verkstillighet av ett avgorande varigenom interimistiska dtgdrder, diribland
sikerhetsdtgdrder, forordnas — Artikel 1.1 — Tillimpningsomrdde — Privatritt — Begrepp — Yrkande
om ersittning for skada som pdstds ha uppkommit till foljd av att Europeiska unionens konkurrensritt
har dsidosatts — Nedsittning av flygplatsavgifter — Artikel 22.2 — Exklusiv behorighet — Begrepp —
Mal som avser fragor rérande bolag eller andra juridiska personer — Beslut att bevilja nedsittning —
Artikel 34.1 — Skiil for att inte erkinna en dom — Grunderna for rittsordningen (ordre public) i den
medlemsstat dir domen gors gillande)

(2014/C 439/09)
Rattegdngssprak: lettiska

Hinskjutande domstol

Augstakas tiesas Senats

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Karande: AS flyLAL-Lithuanian Airlines, en liquidation

Svarande: VAS Starptautiska lidosta Riga, AS Air Baltic Corporation

Domslut

1)

()

Artikel 1.1 i rddets forordning (EG) nr 44/2001 av den 22 december 2000 om domstols behdorighet och om erkinnande och
verkstdllighet av domar pd privatrittens omrade ska tolkas sd, att en talan, sisom den forevarande i malet vid den nationella
domstolen, som avser erséttning for skada som pdstds ha uppkommit till fljd av att unionens konkurrensrdtt har dsidosatts omfattas
av begreppet “privatrittens omrdde” i den mening som avses i denna bestammelse och sdledes faller inom tillimpningsomrddet for
denna forordning.

Artikel 22.2 i forordning nr 44/2001 ska tolkas sd, att en talan, sdsom den forevarande i mdlet vid den nationella domstolen, som
avser ersdttning for skada som pdstds ha uppkommit till foljd av att unionens konkurrensrdtt har dsidosatts, inte utgor ett forfarande
som avser giltigheten av bolagsorgans beslut i den mening som avses i denna bestammelse.

Artikel 34.1 i forordning nr 44/2001 ska tolkas sd, att ndar det ar majligt att folja det resonemang som har lett till faststéllandet av
belopp som omfattas av interimistiska dtgarder och sikerhetsdtgarder vilka forordnats genom ett avgorande vars erkdnnande och
verkstallighet begdrs, och det fanns majlighet att overklaga detta avgorande, och svarandena har gjort bruk av denna majlighet, for
att ifrdgasdtta metoden for att berdkna ifrdgavarande belopp, innebdr varken denna berdkningsmetod eller dberopandet av allvarliga
ekonomiska konsekvenser i sig att grunderna for rittsordningen (ordre public) i den medlemsstat dar avgorandet gors gillande har
overtrdtts, vilket annars skulle medfora att erkannande och verkstallighet kunde végras i denna medlemsstat av ett sddant avgorande
som meddelats i en annan medlemsstat.

EUT C 226, 3.8.2013.
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Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 23 oktober 2014 (begiran om forhandsavgorande fran
Cour de cassation — Frankrike) — Haeger & Schmidt GmbH mot Mutuelles du Mans assurances lard
SA (MMA Iard), Jacques Lorio, Dominique Miquel, i egenskap av konkursforvaltare for Safram
intercontinental SARL, Ace Insurance SA NV, Va Tech JST SA, Axa Corporate Solutions SA

(M&l C-305/13) (')

(Begiiran om forhandsavgorande — Romkonventionen om tillimplig lag pd avtalsforpliktelser —
Artikel 4.1, 4.2, 4.4 och 4.5 — Tillimplig lag i avsaknad av parternas lagval — Speditionsavtal — Avtal
om godstransport)

(2014/C 439/10)
Rattegdngssprdk: franska

Hinskjutande domstol

Cour de cassation

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Haeger & Schmidt GmbH

Motpart: Mutuelles du Mans assurances lard SA (MMA Iard), Jacques Lorio, Dominique Miquel, i egenskap av
konkursforvaltare for Safram intercontinental SARL, Ace Insurance SA NV, Va Tech JST SA, Axa Corporate Solutions SA

Domslut

1) Artikel 4.4 sista meningen i konventionen om tillimplig lag for avtalsforpliktelser 6ppnad for undertecknande i Rom den 19 juni

2)

()

1980 ska tolkas pd s sdtt att den bestdmmelsen dr tillimplig pd ett speditionsavtal uteslutande ndr huvudsyftet med avtalet dr
transport i egentlig mening av det aktuella godset, vilket det ankommer pd den hanskjutande domstolen att kontrollera.

Artikel 4.4 i Romkonventionen ska tolkas pd sd sdtt att den lag som dr tillimplig pd ett avtal om godstransport — om den inte kan
faststéllas med tillimpning av andra meningen i namnda bestammelse — ska faststallas genom att tillimpa den allmdnna regeln i
artikel 4.1 i samma konvention, vilket innebdr att den lag som ska tillimpas pa avtalet dr lagen i det land till vilket avtalet har
ndrmast anknytning.

Artikel 4.2 i Romkonventionen ska tolkas pd sd sdtt att den nationella domstolen, for det fall att det har gjorts gallande att ett avtal
har narmare anknytning till ett annat land dn det land vars lag ska tillimpas i enlighet med den presumtion som dterfinns i den
punkten i ndmnda artikel, ska jamfora det avtalets anknytning till dels det land vars lag ska tillimpas i enlighet med presumtionen,
dels det andra berorda landet. Den nationella domstolen ska dérvid beakta samtliga omstandigheter och daribland forekomsten av
andra avtal som har samband med det aktuella avtalet.

EUT C 207, 20.7.2013.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 22 oktober 2014 (begiran om forhandsavgorande fran
Commissione tributaria provinciale di Roma - Italien) — Cristiano Blanco (C-344/13), Pier Paolo
Fabretti (C-367/13) mot Agenzia delle Entrate — Direzione Provinciale I di Roma - Ufficio Controlli

(Forenade malen C-344/13 och C-367/13) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Frihet att tillhandahdlla tjinster — Restriktioner —
Skattelagstiftning — Inkomst av vinster fran hasardspel — Vinster frin utlandet beskattas annorlunda
dn de fran nationella spelinrittningar)

(2014/C 439/11)

Ruttegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Commissione tributaria provinciale di Roma
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Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Cristiano Blanco (C-344/13), Pier Paolo Fabretti (C-367/13)

Motpart: Agenzia delle Entrate — Direzione Provinciale I di Roma — Ufficio Controlli

Domslut

Artiklarna 52 FEUF och 56 FEUF ska tolkas sd, att de utgor hinder for en medlemsstats lagstiftning, enligt vilken vinster fran
hasardspel som har erhdllits i spelinrittningar i andra medlemsstater inkomstbeskattas medan motsvarande vinster fran spelinrattningar
inom landet undantas fran inkomstbeskattning.

() EUT C 260, 7.9.2013.

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 9 oktober 2014 (begiran om férhandsavgorande fran
Consiglio di Stato - Italien) — Ministero dell’Economia e delle Finanze, Amministrazione Autonoma
dei Monopoli di Stato (AAMS) mot Yesmoke Tobacco SpA

(Mal C-428/13) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Bestdmmelser om skatter och avgifter — Harmonisering av
lagstiftning — Direktiven 95/59/EG och 2011/64/EU — Strukturen och skattesatserna for punktskatten
pd tobaksvaror — Faststillande av punktskatt — Princip enligt vilken en punktskattesats faststills for
samtliga cigaretter — Mdjlighet for medlemsstaterna att faststilla en minimipunktskatt — Cigaretter i

den ligsta priskategorin — Nationell lagstiftning — Sirskild kategori cigaretter — Faststillande av
punktskatten till 115 procent)

(2014/C 439/12)

Rattegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Consiglio di Stato

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Ministero dell’Economia e delle Finanze, Amministrazione Autonoma dei Monopoli di Stato (AAMS)

Motpart: Yesmoke Tobacco SpA

Domslut

Artiklarna 7.2 och 8.6 i radets direktiv 2011/64/EG av den 21 juni 2011 om strukturen och skattesatserna for punktskatten pd
tobaksvaror ska tolkas sd, att de utgor hinder for en nationell bestimmelse, sasom den i mdlet vid den nationella domstolen, som inte
foreskriver en och samma minimipunktskatt for samtliga cigaretter, utan som foreskriver en minimipunktskatt som endast tillampas pd
cigaretter med ett detaljhandelspris som understiger detaljhandelspriset pd cigaretter i den mest efterfragade priskategorin.

() EUT C 313, 26.10.2013.
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Domstolens dom (sjitte avdelningen) av den 22 oktober 2014 — Konungariket Spanien mot
Europeiska kommissionen

(Mél C-429/13 P) (")

(Overklagande — Sammanhdllningsfonden — Nedsittning av det finansiella stédet — Oegentligheter i
tillimpningen av lagstiftningen om offentlig upphandling — Antagande av Europeiska kommissionens
beslut — Underldtenhet att iaktta den frist som faststillts — Foljder)

(2014/C 439/13)
Rittegdngssprak: spanska

Parter

Klagande: Konungariket Spanien (ombud: A. Rubio Gonzélez)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen (ombud: B. Conte och A. Tokdr, bitridda av J. Rivas Andrés, abogado)

Domslut

1) Den dom som meddelats av Europeiska unionens tribunal i malet Spanien/kommissionen (T-384/10, EU:T:2013:277) upphdvs.

2) Kommissionens beslut K(2010) 4147 av den 30 juni 2010 om nedsdttning av det finansiella stéd som beviljats inom ramen for
sammanhdllningsfonden for foljande projekt eller grupper av projekt: "Vattenforsorjning for den befolkning som dr bosatt i floden
Guadianas avrinningsomrade: regionen Andévalo” (2000.ES.16.C.PE.133), "Sanering och rening av flodomrddet Guadalquivir:

Guadaira, Aljarafe och EE NN PP i Guadalquivir” (2000.ES.16.C.PE.066), "Vattenforsorjning for system inom flera kommuner i
provinserna Granada och Malaga” (2002.ES.16.C.PE.061) ogiltigforklaras.

3) Europeiska kommissionen ska bdra sina rittegdangskostnader och ersitta de rittegdngskostnader som Konungariket Spanien har haft,
saval i malet i forsta instans som i forevarande mal om Gverklagande.

() EUT C 260, 7.9.2013.

Domstolens dom (sjitte avdelningen) av den 23 oktober 2014 (begiran om forhandsavgorande frin
Hoge Raad der Nederlanden - Nederlinderna) — Unitrading Ltd mot Staatssecretaris van Financién

(Mal C-437/13) ()

(Tullkodex for gemenskapen — Aterbetalning av importull — Varors ursprung — Bevismedel —
Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna — Artikel 47 — Raitten till forsvar —
Ritt till ett effektivt domstolsskydd — Medlemsstaternas processuella autonomi)

(2014/C 439/14)

Rittegdangssprdk: nederlandska

Hinskjutande domstol

Hoge Raad der Nederlanden

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Unitrading Ltd

Motpart: Staatssecretaris van Financién
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Domslut

1) Artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna ska tolkas pd sd sdtt att den inte utgor hinder for att
tullmyndigheterna, med stid av nationell processrdtt, grundar sin bevisvirdering avseende importerade varors ursprung pd resultaten
av analyser som utforts av tredje man, och denne vigrar att limna ndrmare upplysningar om dessa analyser, varken till
tullmyndigheterna eller till tulldeklaranten, vilket gor det svdrare eller omajligt att kontrollera tillforlitligheten av de slutsatser som
dragits eller att vederligga dem, forutsatt att principerna om effektivitet och likvirdighet har iakttagits. Det ankommer pd den
nationella domstolen att undersoka om sd dr fallet i det nationella malet.

2) I en situation som den i det nationella mdlet, om tullmyndigheterna inte kan limna ndrmare upplysningar om de berdrda
analyserna, galler att det dr enligt nationell processrtt som den nationella domstolen ska bedoma huruvida tullmyndigheterna ska
bifalla en begiran fran den berdrda personen att, pd egen bekostnad, ldta utfora analyser av den berdrda varan i det land som
deklarerats som ursprungsland samt huruvida det har betydelse att underprover fran varuproven har bevarats under en viss tid och att
den berdrda personen hade kunnat fd tillgdng till dessa for att lita ett annat laboratorium undersoka dem och — om svaret pd dessa
fragor dr jakande — huruvida tullmyndigheterna dr skyldiga att upplysa den berdrda personen om detta och om att denne kan begdra
ut dessa for att utfora en sadan undersikning.

() EUT C 325, 9.11.2013

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 9 oktober 2014 (begiran om férhandsavgorande fran
Administrativen sad — Varna — Bulgarien) - Traum EOOD mot Direktor na Direktsia ”Obzhalvane i
danachno-osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za
prihodite

(Mal C-492/13) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Beskattning — Merviirdesskatt — Direktiv 2006/112/EG —
Artikel 138.1 — Undantag i samband med gemenskapsinterna transaktioner — Forvirvare som inte dr
registrerad till mervirdesskatt — Siljarens skyldighet att faststilla dktheten av forvirvarens eller dennes

ombuds underskrift — Proportionalitetsprincipen, rittssikerhetsprincipen och principen om skydd for
berittigade forvintningar — Direkt effekt)

(2014/C 439/15)
Rattegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande domstol

Administrativen sad — Varna

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Traum EOOD

Motpart: Direktor na Direktsia "Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsia za prihodite

Domslut

1) Artiklarna 138.1 och 139.1 andra stycket i radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for
mervdrdesskatt, i dess lydelse enligt ridets direktiv 2010/88/EU av den 7 december 2010 ska tolkas sd, att de under sidana
omstdndigheter som dem i det nationella mdlet utgor hinder for att en medlemsstats skattemyndigheter nekar ritt till undantag frin
mervirdesskatteplikt for en gemenskapsintern leverans med motiveringen att forvarvaren inte dr registrerad till mervérdesskatt i en
annan medlemsstat och att leverantoren inte har styrkt vare sig att den namnteckning som finns i de handlingar som ldmnats in till
stod for leverantorens mervirdesskattedeklaration av den leverans som uppges vara undantagen frin skatteplikt dr dkta, eller att den
person som undertecknat dessa handlingar i forvirvarens namn var behorig att gora detta, samtidigt som de handlingar som
leverantdren i samband med sin mervirdesskattedeklaration foretett som bevisning for ritten till undantag frin skatteplikt var i
dverensstimmelse med den i nationell lagstiftning faststallda forteckningen over handlingar som ska uppvisas for
skattemyndigheterna och dessa myndigheter i ett inledande skede godtagit dessa handlingar som tillricklig bevisning, vilket det
ankommer pd den hdanskjutande domstolen att kontrollera.
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2) Artikel 138.1 i direktiv 2006/112, i dess lydelse enligt direktiv 2010/88, ska tolkas sd, att den har direkt effekt, vilket innebar att

()

EUT C 344, 23.11.2013.

Domstolens dom (sjunde avdelningen) av den 9 oktober 2014 (begiran om férhandsavgorande fran
Juzgado Contencioso-Administrativo n° 1 de Ferrol — Spanien) — Ministerio de Defensa, Navantia SA
mot Concello de Ferrol

(Mal C-522/13) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Konkurrens — Statligt stéd — Artikel 107.1 FEUF — Begreppet
statligt stod — Fastighetsskatt — Undantag frin skatteplikt)

(2014/C 439/16)
Rattegangssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Juzgado Contencioso-Administrativo n® 1 de Ferrol

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Ministerio de Defensa, Navantia SA

Motpart: Concello de Ferrol

Domslut

beskattningsbara personer kan dberopa denna bestammelse gentemot staten vid nationella domstolar for att erhdlla undantag fran
mervirdesskatt vid gemenskapsinterna leveranser.

Artikel 107.1 FEUF ska tolkas s, att ett undantag frin fastighetsskatt for mark som tillhor staten och som upplatits till ett av staten
heldgt foretag, vilket pd denna mark tillverkar varor och tillhandahdller tjdnster som kan omsdttas i handeln mellan medlemsstaterna pd
konkurrensutsatta marknader, kan utgora ett statligt stod som dr forbjudet enligt denna bestammelse. Det ankommer emellertid pd den
hénskjutande domstolen att med beaktande av samtliga relevanta omstandigheter i det nationella mdlet, vilka ska bedémas mot
bakgrund av de uppgifter om tolkningen som Europeiska unionens domstol tillhandahallit, avgora huruvida ett sidant undantag kan
anses utgora ett statligt stod i den mening som avses i ndmnda bestammelse.

()

EUT C 367, 14.12.2013.

Domstolens dom (nionde avdelningen) av den 9 oktober 2014 (begiran om férhandsavgérande fran
Finanzgericht Hamburg — Tyskland) - Douane Advies Bureau Rietveld mot Hauptzollamt Hannover

(Mal C-541/13) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Tullunionen och gemensamma tulltaxan — Tullklassificering —
Nr 3822 — Begreppet reagens for diagnostiskt bruk eller for laboratoriebruk — Indikator som anger en i
forvig bestamd responstemperatur)

(2014/C 439/17)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Finanzgericht Hamburg

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Douane Advies Bureau Rietveld

Motpart: Hauptzollamt Hannover
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Domslut

Nr 3822 i Kombinerade nomenklaturen, som dterfinns i bilaga 1 till radets forordning (EEG) nr 2658/87 av den 23 juli 1987 om
tulltaxe- och statistiknomenklaturen och om Gemensamma tulltaxan, i dess lydelse enligt kommissionens forordning (EU) nr 861/2010
av den 5 oktober 2010 rorande reagens for diagnostiskt bruk eller laboratoriebruk ska tolkas sd, att det inte omfattar
temperaturindikatorer — sasom de varor som salufors under namnet WarmMark respektive ColdMark — vilka, genom en firgforindring
till foljd av att den vatska de innehdller dndrar volym, pd ett definitivt sdtt anger om en viss responstemperatur har uppnatts.

() EUTC9, 11.1.2014.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 9 oktober 2014 (begiran om forhandsavgorande frin
Hovritten for vistra Sverige — Sverige) — brottmal mot Ove Ahlstrom, Lennart Kjellberg, Fiskeri Ab
Ganthi, Fiskeri Ab Nordic

(M&l C-565/13) (')

(Begiiran om forhandsavgorande — Yttre forbindelser — Avtal om fiskepartnerskap mellan Europeiska
gemenskapen och Konungariket Marocko — Majlighet saknas helt for gemenskapsfartyg att bedriva fiske
i marockanska fiskezoner med stod av licenser som utfirdats av marockanska myndigheter utan
medverkan av unionens behoriga myndigheter)

(2014/C 439/18)

Ruttegdngssprak: svenska

Hinskjutande domstol

Hovritten for vistra Sverige

Parter i brottmalet vid den hinskjutande domstolen

Ove Ahlstrom, Lennart Kjellberg, Fiskeri Ab Ganthi, Fiskeri Ab Nordic

Domslut

Avtalet om fiskepartnerskap mellan Europeiska gemenskapen och Konungariket Marocko, som godkéindes pd gemenskapens vignar
genom radets forordning (EG) nr 764/2006 av den 22 maj 2006, i synnerhet artikel 6 i detta, ska tolkas sd, att avtalet innebdr att
gemenskapsfartyg helt saknar mojlighet att bedriva fiske i marockanska fiskezoner med stod av licenser som utfirdats av marockanska
myndigheter utan medverkan av Europeiska unionens behriga myndigheter.

() EUT C 15, 18.1.2014.

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 22 oktober 2014 - British Telecommunications plc mot
Europeiska kommissionen, BT Pension Scheme Trustees Ltd

(M4l C-620/13 P) (*)

(Overklagande — Statligt stéd — Undantag for en pensionsfond frin skyldigheten att for vissa
arbetstagare betala avgift till en fond for skydd av pensioner — Atgirdens selektiva karaktir)

(2014/C 439/19)
Rittegdngssprak: engelska

Parter
Klagande: British Telecommunications plc (ombud: J. Holmes, Barrister, H. Legge QC)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska kommissionen (ombud: L. Flynn och N. Khan), BT Pension Scheme Trustees Ltd (ombud: J.
Derenne och A. Miiller-Rappard, avocats, pd uppdrag av M. Farley, solicitor)
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Domslut

1) Overklagandet avslds.

2) British Telecommunications plc och BT Pension Scheme Trustees Ltd ska ersdtta rittegdngskosthaderna.

() EUT C 61, 1.3.2014.

Domstolens dom (ittonde avdelningen) av den 9 oktober 2014 — Konungariket Spanien mot
Europeiska kommissionen

(Mal C-641/13 P) (")

(Overklagande — Sammanhdllningsfonden — Nedsittning av stodet — Offentlig upphandling av
byggentreprenader — Direktiv 93/37/EEG — Tilldelningskriterier — Erfarenhet frdn tidigare bygg- och
anliggningsarbeten — Kvalitativa urvalskriterier)

(2014/C 439/20)
Rittegdngssprak: spanska

Parter

Klagande: Konungariket Spanien (ombud: A. Rubio Gonzilez)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen (ombud: S. Pardo Quintillin och A. Steiblyté)

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Konungariket Spanien ska ersitta rittegangskostnaderna.

() EUT C 31, 1.2.2014.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 9 oktober 2014 (begiran om forhandsavgorande frin
Supreme Court — Irland) - C mot M

(Mél C-376/14) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Forfarandet for bridskande mdl om forhandsavgorande —
Civilrittsligt samarbete — Domstols behérighet samt erkinnande och verkstillighet av domar i
dktenskapsmdl och mdl om forildraansvar — Forordning (EG) nr 2201/2003 — Olovligt kvarhdllande —
Barnets hemvist)

(2014/C 439/21)
Rattegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Supreme Court

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: C

Motpart: M
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Domslut

1) TIett fall dar ett barn har flyttats i enlighet med en omedelbart verkstallbar dom som darefter har upphdavts genom en dom i vilken det
har forordnats att barnet ska bo hos den forilder som dr bosatt i ursprungsmedlemsstaten, ska artiklarna 2.11 och 11 i radets
forordning (EG) nr 2201/2003 av den 27 november 2003 om domstols behdrighet och om erkinnande och verkstdllighet av
domar i dktenskapsmdl och mal om fordldraansvar samt om upphdvande av forordning (EG) nr 1347/2000 tolkas sd, att den
domstol som dr beldgen i den medlemsstat till vilken barnet flyttats och som har att préva en ansékan om dterlimnande av barnet
ska — genom att gora en bedomning av samtliga faktiska omstindigheter i det enskilda fallet — kontrollera huruvida barnet
fortfarande hade hemvist i ursprungsmedlemsstaten omedelbart fore det pdstddda olovliga kvarhdllandet. Vid den bedomningen ska
det tas hdnsyn till att den dom enligt vilken flyttningen av barnet var tilldten kunde verkstdllas omedelbart och att den hade
overklagats.

2) Tett fall ddr ett barn har flyttats i enlighet med en omedelbart verkstallbar dom som darefter har upphdavts genom en dom i vilken det
har forordnats att barnet ska bo hos den fordlder som dr bosatt i ursprungsmedlemsstaten, ska forordning nr 2201/2003 tolkas sd,
att underldtenheten att dterfora barnet till den sistnamnda medlemsstaten till foljd av den sista domen dr olovlig, och artikel 11 i
forordningen dr tillimplig om det anses att barnet omedelbart fore kvarhdllandet fortfarande hade hemvist i ursprung-
smedlemsstaten. Om det tvirtom anses att barnet inte lingre hade hemvist i ursprungsmedlemsstaten vid den tidpunkten, paverkar
beslutet om avslag pd den ansokan om dterldmnande som dr grundad pd denna bestdmmelse inte tillimpningen av de regler om
erkannande och verkstdllighet av domar som har meddelats i en medlemsstat vilka dterfinns i forordningens kapitel II1.

() EUT C 351, 6.10.2014.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Landgericht K6ln (Tyskland) den 31 juli 2014 -
Sommer Antriebs- und Funktechnik GmbH mot Rademacher Gerite-Elektronik GmbH & Co. KG

(Mil C-369/14)
(2014/C 439/22)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landgericht Koln

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Sommer Antriebs- und Funktechnik GmbH

Motpart: Rademacher Gerite-Elektronik GmbH & Co. KG

Tolkningsfragor

1) Ska artiklarna 2.1, 3 a samt bilagorna I A och I B i Europaparlamentets och radets direktiv 2002/96/EG (') av den
27. januari 2003 om avfall som utgérs av eller innehaller elektriska eller elektroniska produkter och/eller artiklarna 2.1
a, 3.1 a samt bilagorna I och II i Europaparlamentets och radets direktiv 2012/19/EU (*) av den 4 juli 2012 om avfall
som utgors av eller innehaller elektrisk och elektronisk utrustning tolkas sd, att eldrivna (cirka 220 V-240 volt) 6ppnare
for (garage)portar, vilka ar avsedda att tillsammans med (garage)porten byggas in bland de tekniska installationerna,
omfattas av begreppet elektrisk eller elektronisk utrustning, och sirskilt av begreppet elektriska och elektroniska
verktyg?

2) Om fraga 1 ska besvaras jakande:

Ska punkt 6 i bilaga I A och punkt 6 i bilaga I B i direktiv 2002/96/EG och/eller artikel 3.1 b, punkt 6 i bilaga I och
punkt 6 i bilaga 11 i direktiv 2012/19/EU tolkas s4, att sddana (garageports)6ppnare som avses i friga 1 ska anses vara
bestdndsdelar i storskaliga, fasta industriverktyg, i den mening som avses i dessa bestimmelser?
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3) Om frdga 1 ska besvaras jakande och frdga 2 ska besvaras nekande:

Ska artikel 2.1 i direktiv 2002/96/EG och/eller artikel 2.3 b i direktiv 2012/19/EU tolkas s4, att sddana (garageports)
Oppnare som avses i friga 1 ska anses utgbra en del av en annan typ av utrustning, vilken inte faller inom
tillampningsomréadet for respektive direktiv?

(') Europaparlamentets och ridets direktiv 2002/96/EG av den 27 januari 2003 om avfall som utgors av eller innehaller elektriska eller
elektroniska produkter (WEEE) — Gemensamt uttalande av Europaparlamentet, ridet och kommissionen betriffande Artikel 9 (EGT
L 37, s. 24).

() EUTL197,s. 38.

Begiiran om férhandsavgorande framstilld av Amtsgericht Riisselsheim (Tyskland) den 11 augusti
2014 - Jiirgen Schneider och Erika Schneider mot Condor Flugdienst GmbH

(M3l C-382/14)
(2014/C 439/23)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Amtsgericht Risselsheim

Parter i mélet vid den nationella domstolen
Sokande: Jirgen Schneider, Erika Schneider
Svarande: Condor Flugdienst GmbH

Tolkningsfragor

1) Maste de extraordinira omstindigheterna, i den mening som avses i artikel 5.3 i forordningen ('), vara direkt hinforliga
till den flygning till vilken biljett har bokats?

2) For det fall den forsta frigan ska besvaras nekande: Hur manga tidigare flygningar med det flygplan som skulle anvindas
for den planerade flygningen ar relevanta for bedomningen av om det foreligger extraordinira omstindigheter?
Foreligger en tidsbegrinsning vad avser beaktandet av extraordinira omstindigheter som intraffar under tidigare
flygningar? Om sd ar fallet, hur ska denna tidsbegrinsning berdknas?

3) For det fall extraordinira omstindigheter som intriffat under tidigare flygningar ocksd ar relevanta for en senare
flygning, maste de rimliga dtgirder som det lufttrafikforetag som utfor flygningen ska vidta enligt artikel 5. 3 i
forordningen endast syfta till att forhindra extraordinira omstindigheter eller maste de dven syfta till att forhindra en
lingre forsening?

(") Europaparlamentets och ridets forordning (EG) nr. 261/2004 av den 11 februari 2004 om gemensamma regler om kompensation
och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning och instillda eller kraftigt forsenade flygningar och om upphédvande av
forordning (EEG) nr 295/91 (EUT. L 46, s. 1).

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Debreceni Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésdg
(Ungern) den 28 augusti 2014 — Schenker Nemzetkozi Széllitmdnyozdsi és Logisztikai Kft. mot
Nemzeti Adé- és Vamhivatal Eszak-alf6ldi Regiondlis Vim- és Pénziigydri Fdigazgatésiga

(Mal C-409/14)
(2014/C 439/24)
Rattegdngssprdk: ungerska

Hinskjutande domstol

Debreceni Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsdg

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Schenker Nemzetkozi Szallitmédnyozasi és Logisztikai Kft.
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Motpart: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Eszak-alfoldi Regiondlis Vam- és Pénziigy6ri Féigazgatosiga

Tolkningsfragor

1) Ska beskrivningen av tullvaran med benimningen "Ljus lufttorkad tobak” enligt KN-nummer 2401 10 35 i kapitel 24
"TOBAK SAMT VAROR TILLVERKADE AV TOBAKSERSATTNING” i kommissionens férordning (EU) nr 861/2010 om
dndring av bilaga I till rddets forordning (EEG) nr 2658/87 om tulltaxe- och statistiknomenklaturen och om
Gemensamma tulltaxan ('), tolkas sd att den endast omfattar lufttorkad ostripad tobak

— som innehéller hela blad frdn tobaksplantan,
— som inte har skurits, pressats eller komprimerats;

— som forutom lufttorkningen, betraktad som en typ av "bearbetning”, inte medger att lufttorkad ostripad tobak enligt
KN-nummer [2401 10] 35 genomgér nigon annan bearbetning (till exempel att avldgsna skaften eller att skira eller
komprimera bladen),

— som inte ir av sddan beskaffenhet att den kan rokas?

2) Ska begreppet "suspensivt tullforfarande eller suspensivt tullarrangemang” i artikel 4.6 i rddets direktiv 2008/118/EG
om allminna regler for punktskatt och om upphavande av direktiv 92/12/EEG, tolkas sd att det dven omfattar fall dir en
tullvara (punktskattepliktig vara) befinner sig i extern transitering, tillfallig forvaring eller tullager tillsammans med
foljedokument dar fel tulltaxenummer (KN-nummer 2401 10 35 i stillet for KN-nummer 2403 10 9000) men ratt
kapitel (kapitel 24 — tobak) har angetts och dir alla andra uppgifter i dokumenten (containernummer, kvantitet,
nettovikt) ar riktiga och forseglingarna inte har brutits?

(Fragan galler alltsd om en viss vara fr omfattas av ett suspensivt tullforfarande nir ritt kapitel i Gemensamma tulltaxan
men fel tulltaxenummer har angetts i foljedokumenten.)

3) Ska begreppet "inforsel” i artikel 2 b i radets direktiv 2008/118/EG om allminna regler fér punktskatt och om
upphivande av direktiv 92/12/EEG (), och begreppet “import av punktskattepliktiga varor” i artikel 4.8 i samma
direktiv tolkas s att de dven omfattar fall dar tulltaxenumret for den verkliga varan som befinner sig i extern transitering
inte overensstimmer med det tulltaxenummer som anges i dess foljedokument, samtidigt som den verkliga varans
kapitelnummer (i det aktuella fallet kapitel 24 — tobak), kvantitet och nettovikt overensstimmer med uppgifterna i
foljedokumentet?

4) Ar den omstindigheten att en vara omfattas av ett suspensivt tullférfarande att betrakta som en oegentlighet enligt
artikel 38 i rddets direktiv 2008/118/EG om allmdnna regler fér punktskatt [och om upphivande av direktiv 92/12/
EEG], om det i dess foljedokument anges ett felaktigt KN-nummer enligt bilaga I till rddets férordning (EEG) nr 2658/87
om tulltaxe- och statistiknomenklaturen och om Gemensamma tulltaxan, i dess lydelse enligt férordning (EU) nr 861/
2010?

() EUT L 284, 29.10.2010, s. 1.
() Rédets direktiv 2008/118/EG av den 16 december 2008 om allménna regler for punktskatt och om upphavande av direktiv 92/12/
EEG (EUT L 9, 14.1.2009, s. 12)

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Bir6sdg (Ungern)
den 8 september 2014 — WebMindLicences Kft. mot Nemzeti Adé- és Vamhivatal Kiemelt Adé- és
Vam Féigazgatdosag

(M3l C-419/14)
(2014/C 439/25)

Ruttegdngssprdk: ungerska

Hinskjutande domstol

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag
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Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: WebMindLicences Kft.

Motpart: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Kiemelt Ado- és Vam Féigazgatosag

Tolkningsfragor

1) Nir artiklarna 2.1 ¢, 24.1 och 43 i ridets direktiv 2006/112/EG (") av den 28 november 2006 om ett gemensamt
system for mervirdesskatt (nedan kallat momsdirektivet) tillimpas i samband med faststéllandet av vilken person som,
utifrdn ett mervirdesskatteperspektiv, ska anses tillhandahalla en tjdnst, och detta sker med anledning av en provning
av huruvida det ror sig om ett fiktivt uppldgg utan nagot reellt ekonomiskt eller kommersiellt innehéll, som endast
genomfors i syfte att uppnd en skattefordel, dr det da relevant for tolkningen av dessa artiklar att den som, i det
nationella malet, forvaltar och till hundra procent dger det bolag som overléter licensen utgors av den fysiska person
som dr upphovsman till den know-how som fors over genom licensavtalet?

2) Om den forsta frigan ska besvaras jakande, dr det dd vid en tillimpning av artiklarna 2.1 ¢, 24.1 och 43 i
momsdirektivet och en bedémning av huruvida det foreligger missbruk, relevant huruvida denna fysiska person pa ett
informellt sitt utovar eller kan utova ett inflytande Gver den verksamhet som bedrivs av det bolag som forvirvade
licensen och 6ver de beslut som foretaget fattar? Kan det vara av relevans for tolkningen att upphovsmannen till denna
know-how direkt eller indirekt deltar eller kan delta i foretagets beslutsfattande som har att géra med tillhandahéllandet
av den tjanst som ar baserad pd nimnda know-how, som yrkesmassig konsult eller genom att erbjuda rad betriffande
utveckling och utnyttjande av nimnda know-how?

3)  Ardet, vid sidan av bedémningen av den bakomliggande avtalade transaktionen, en relevant omstindighet som, under
forhallanden i det nationella malet och mot bakgrund av uppgifterna i den andra fragan, ska beaktas for att utifrdn ett
mervardesskatteperspektiv faststilla vilken person som ska anses tillhandahélla en tjinst, att upphovsmannen till
aktuella nu know-how, i egenskap av fysisk person, utévar ett inflytande, nirmare bestimt ett bestimmande inflytande,
eller ger riktlinjer for hur den tjdnst som ar baserad pa nimnda know-how ska tillhandahallas?

4)  For det fall den tredje fragan ska besvaras jakande, vilka omstindigheter dr det som vid faststillandet av inflytandets
och riktlinjernas omfattning kan beaktas, eller mer konkret, pd grundval av vilka kriterier kan det konstateras att det
utovas ett bestimmande inflytande over tillhandahallandet av tjiansten och att det reella ekonomiska innehéllet i den
bakomliggande transaktionen till fsrman for det foretag som Gverldter licensen har verkstallts?

5)  Ska det under omstindigheterna i det nationella malet, vid prévningen av erhdllandet av en skattemassig fordel, anses
vara relevant vid bedomningen av relationerna mellan de ekonomiska operatorerna och de personer som deltar i
transaktionen, att de beskattningsbara personerna som har deltagit i den omtvistade avtalstransaktionen, som syftar
till skatteflykt, 4r juridiska personer, medan skattemyndigheten i en medlemsstat anser att strategiska och operativa
verksamhetsbeslut ska tillskrivas en fysisk person? For det fall det forhéller sig sd, ska man da beakta i vilken
medlemsstat som den fysiska personen har fattat dessa beslut? For det fall det kan konstateras att parternas
avtalsstillning inte dr av avgorande betydelse, dr det dd, under sddana omstindigheter som i det aktuella mélet, av
relevans for tolkningen att det ar underleverantorerna som har ansvaret for att skota de tekniska verktyg,
personalresurser och ekonomiska transaktioner som behovs for att tillhandahalla den internetbaserade tjanst som hér
ar i fraga?

6)  For det fall det kan konstateras att villkoren i licensavtalet inte dterspeglar det reella ekonomiska innehallet, innebar da
omkvalificeringen av avtalsvillkoren och aterstallandet av den situation som skulle foreligga om den transaktion som
utgor det konkreta uttrycket for missbruket inte hade dgt rum, att skattemyndigheten i en medlemsstat kan faststalla
att tjansten har tillhandahéllits i en annan medlemsstat, och sledes den plats dir skatten kan utkrdvas dr en annan,
dven nir det foretag som har forvarvat licensen har erlagt den utkrivbara skatten i den medlemsstat dir det 4r etablerat
och i enlighet med de i lag foreskrivna krav som géller i den medlemsstaten?

7)  Ska artiklarna 49 FEUF och 56 FEUF tolkas sd att det strider mot dessa bestimmelser och utgér missbruk av
etableringsfriheten och friheten att tillhandahélla tjanster, att ha ett avtalsuppligg som det som ar i frdga i det
nationella mélet, enligt vilket ett foretag som ar en beskattningsbar person i en medlemsstat, genom ett licensavtal med
ett annat foretag som ar en beskattningsbar person i en annan medlemsstat, till detta andra foretag 6verfor know-how
for tillhandahéllandet av tjanster med vuxeninnehdll med hjilp av en teknik for interaktiv internetbaserad
kommunikation och ritten att anvinda den tekniken, i en situation som kidnnetecknas av att mervérdesskattebordan i
den medlemsstat dar licenstagarforetaget har hemvist dr mer fordelaktigt vad galler det overforda tillhandahallandet?
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8)  Vilken betydelse ska man, under sddana omstindigheter som de i det nationella malet, utéver den skattefordel som
péstds kunna uppnés, tillskriva de kommersiella dverviganden som det foretag som beviljar licensen har gjort? Ar det i
detta sammanhang relevant fér tolkningen att den som till 100 procent dger och forvaltar det bolag som beviljar
licensen ér den fysiska person som ursprungligen skapade denna know-how?

9)  Fir man vid bedomningen av eventuellt missbruk beakta omstindigheter liknande dem i det nationella malet, sisom
de tekniska och infrastrukturrelaterade uppgifter betriffande inforandet och genomférandet av den tjdnst som den
omtvistade transaktionen avser och den forberedelse och de personalresurser som det foretag som beviljar licensen for
att tillhandahalla den aktuella tjinsten férfogar 6ver, och i sa fall, vilken betydelse har dessa omstandigheter?

10) Ska artiklarna 2.1 ¢, 24.1, 43 och 273 i momsdirektivet jimforda med artikel 4.3 FEU och artikel 325 FEUF, i en
sddan situation som i det nationella mdlet, tolkas sd att skattemyndigheten i en medlemsstat, for att pd ett
verkningsfullt sitt fullgora den skyldighet som &vilar unionens medlemsstater att genomfora en effektiv och exakt
uppbord av det totala momsbeloppet och undvika den forlust som skatteundandragande och skatteflykt over
medlemsstaternas grinser antas leda till, i ett fall avseende en transaktion for tillhandahéllande av tjanster och i syfte
att faststdlla vilken person som tillhandahéller tjansten, har rdtt att — under skedet for insamling av bevisning i
skatteforfarandet och i syfte att klargora omstandigheterna — acceptera uppgifter, information och bevismedel, och
sdledes dven redogorelser for uppsnappad information, som utredningsenheten vid skattemyndigheten har erhéllit
genom insamling av information betriffande den beskattningsbara personen som har skett i hemlighet inom ramen
for ett forfarande av brottmalskaraktdr? Har nimnda skattemyndighet att ritt anvinda dessa uppgifter och ligga dem
till grund for sin bedomning av de skattemissiga konsekvenserna? Ska dessa artiklar tolkas sd att den
forvaltningsdomstol som har att préva en talan som har vickts mot det forvaltningsbeslut som har fattats av
skattemyndigheten i en medlemsstat har rdtt att gora en bedomning av dessa uppgifter inom ramen for bevisningen,
med anledning av en provning av dess laglighet?

11) Ska artiklarna 2.1 ¢, 24.1, 43 och 273 i momsdirektivet jimforda med artikel 4.3 FEU och artikel 325 FEUF, i en
sddan situation som i det nationella maélet, tolkas sd att det handlingsutrymme som skattemyndigheten i en
medlemsstat tillerkdnns f6r anvandningen av de medel som star till dess forfogande — for att den skyldighet som avilar
unionens medlemsstater att genomfora en effektiv och exakt uppbord av det totala momsbeloppet ska kunna fullgéras
pa ett verkningsfullt sitt och for att medlemsstaternas skyldighet att sakerstilla efterlevandet av de skyldigheter som
avilar den beskattningsbara personen ska kunna fullgoras — méste inbegripa en mojlighet for nimnda myndighet att
anvianda sig av sddan bevisning som ursprungligen har erhéllits i brottsutredningssyfte for att undertrycka
skattflyktsbeteenden, dven om den egna nationella ritten inte tilliter hemlig insamling av information inom ramen for
ett administrativt forfarande for att undantrycka skatteflyktsbeteenden eller nir de nationella bestimmelserna sdsom
villkor for en sddan insamling uppstiller krav pd garantier inom ramen for brottmdl som inte foreligger i
skatteforfarandet, samtidigt som forvaltningsmyndigheten tillerkdnns rétten att agera i enlighet med principen om fri
bevisforing?

12) Ska artikel 8.2 i Europakonventionen, jimférd med artikel 52.2 i stadgan, tolkas sd att den hindrar att
skattemyndigheten i en medlemsstat tillerkdnns den befogenhet som avses i den tionde och elfte fragan, eller kan det
under omstdndigheterna i det nationella mdlet anses vara befogat att, i syfte att bekdmpa skatteflykt, i ett
skatteforfarande anvinda sig av de slutsatser som kan dras av sddan information som har erhallits utan den berérda
personens kdnnedom, varvid man har en effektiv uppbord av skatten och "landets ekonomiska vilstdnd” i dtanke?

13) Om det framgdr av svaret pa den tionde och den tolfte fragan att skattemyndigheten i en medlemsstat kan anvinda sig
av sddana bevismedel i det administrativa forfarandet, har d& skattemyndigheten i medlemsstaten en absolut
skyldighet, for att sikerstilla ritten till god forvaltning och ratten till forsvar enligt artiklarna 7, 8, 41 och 48 i stadgan
jamforda med artikel 51.1 i stadgan, att hora den beskattningsbara personen under det administrativa forfarandet, att
garantera vederborande tillgdng de slutsatser som f6ljer av den information som har erhallits utan hans eller hennes
kinnedom och att respektera syftet med insamlingen av uppgifterna i denna bevisning, eller utgor, i detta
sammanhang, den omstindigheten att den information som erhillits utan den berorda personens kinnedom
uteslutande var avsedd for en brottsutredning redan fran borjan ett hinder f6r anvindningen av sddana bevismedel?

14) For det fall bevisning erhdlls och anvinds i strid med artiklarna 7, 8, 41 och 48 i stadgan, jimforda med artikel 47 i
stadgan, dr det da forenligt med ritten till ett effektivt rattsmedel att en medlemsstat har en nationell lagstiftning som
innebdr att en talan som vicks vid domstol for att gora gillande att beslut i skattedrenden ar behidftade med
forfarandefel endast kan bifallas och leda till ogiltigforklaring av beslutet om, beroende pd omstindigheterna i det
enskilda fallet, det finns en faktisk mojlighet att det angripna beslutet skulle ha kunnat vara annorlunda om
forfarandefelet inte hade forekommit och om detta fel dessutom har péverkat sokandens grundliggande rittsliga
stallning, eller ska de forfarandefel som salunda har begdtts beaktas i en vidare kontext, med bortseende fran den
eventuella inverkan som det forfarandefel som strider mot bestimmelserna i stadgan kan fa pd utgdngen i malet?
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15) Krévs det for att artikel 47 i stadgan ska fa effekt att den forvaltningsdomstol, i en sddan processrittslig situation som
den nu aktuella, som provar en talan mot det forvaltningsbeslut som fattats av skattemyndigheten i en medlemsstat
kan préva huruvida den bevisning som, i hemlighet och inom ramen for ett brottmdl har samlats in i
brottsutredningssyfte, har erhéllits pa laglig vig, framfor allt nir den beskattningsbara person mot vilken atal har
vickts parallellt med detta inte hade kinnedom om dessa handlingar och inte heller har kunnat ifrdgasitta
handlingarnas laglighet vid domstol?

16) Ska radets forordning (EU) nr 904/2010 (*) av den 7 oktober 2010 om administrativt samarbete och kampen mot
mervirdesskattebedrageri, 4ven med beaktande av den sjitte fragan och sarskilt mot bakgrund av férordningens skal 7
— enligt vilket medlemsstaterna med tanke pa skatteuppborden bor samarbeta for att hjalpa till att sdkerstalla att
mervirdesskatten faststills korrekt och foljaktligen inte bara maste kontrollera att skatten tillimpas korrekt pa sitt
territorium utan ocksd bor ge bistind till andra medlemsstater sa att den skatt som ar kopplad till en verksamhet pa
det egna territoriet men ska betalas i en annan medlemsstat tillimpas korrekt — tolkas sé, att den skattemyndighet i en
medlemsstat som, under sddana omstindigheter som i det aktuella malet, uppticker en skatteskuld méste skicka en
begiran till skattemyndigheten i den medlemsstat dir den beskattningsbara person som har varit foremdl for
skatteinspektion redan har fullgjort sin skattskyldighet?

17) For det fall den sextonde fragan ska besvaras jakande och en talan vicks i domstol mot de beslut som har fattas av en
skattemyndighet i en medlemsstat och den domstolen finner att besluten dr behiftade med forfarandefel pa denna
grund, det vill sdga i brist pd erhdllande av information och framstillande av begdran, vilken &tgird bor dd den
domstol som provar talan mot de forvaltningsbeslut som antagits av skattemyndigheten i den medlemsstaten vidta,
med beaktande dven av Overvdgandena i den fjortonde fragan?

() EUTL 347,s. 1.
() EUTL268,s. 1.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Supremo Tribunal Administrativo (Portugal) den
5 september 2014 - Fazenda Pdblica mot Beiragds — Companhia de Gds das Beiras, SA

(Ml C-423/14)
(2014/C 439/26)
Riittegangssprak: portugisiska

Hinskjutande domstol

Supremo Tribunal Administrativo

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Fazenda Piblica

Motpart: Beiragds — Companhia de Gds das Beiras, SA

Tolkningsfragor

1) Utgor unionsritten, i synnerhet artikel 78 a i direktiv 2006/112/EG (') hinder for att de markavgifter som
gasdistributdren betalat 6verviltras pa slutkonsumenten, med oférindrat belopp och separat i férhéllande till det pris
som konsumenten ska betala for den gas som konsumerats, det vill sigs utan att avgiftsbeloppet inkluderats i detta pris?

For det fall den forsta fragan besvaras nekande, 6nskar den hinskjutande domstolen dven fa svar pd foljande friga:

2) Utgor unionsrdtten, i synnerhet artiklarna 73-79 i direktiv 2006/112/EG hinder for att de markavgifter som
gasdistributoren betalat inte anses ingd i det beskattningsbara virdet nir de overviltras pd slutkonsumenten, med
oforandrat belopp och separat i forhallande till det pris som konsumenten ska betala fér den gas som konsumerats?

(") Rédets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt (EUT L 347, s. 1)
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Begiran om férhandsavgorande framstilld av Szekszirdi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birosdg
(Ungern) den 15 september 2014 - Jicint Gidbor Balogh mot Nemzeti Adé- és Vamhivatal Dél-
dundntili Regiondlis Ad6 Fdigazgatosiga

(Mal C-424/14)
(2014/C 439/27)
Rattegdngssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

Szekszdrdi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Jacint Gdbor Balogh

Motpart: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Dél-dundntali Regiondlis Ad6 Féigazgatosaga

Tolkningsfragor

1)

()

Ar det forenligt med anmalningsskyldigheten enligt artiklarna 213.1 och 214.1 i direktiv 2006/112 (') att som i Ungern
kriva en anmdlan fran privatpersoner som, inom granserna for den frivilliga mervardeskattskyldigheten, inte onskar

bedriva verksamhet som ar beskattningsbar i mervardesskattehdnseende?

Far en skattemyndighet, med anledning av en efterhandskontroll, aldgga en sanktion for underldtenhet att ge in en

anmilan av verksamhet som omfattas av den frivilliga skattskyldigheten?

Kan skattemyndigheten, med anledning av en efterhandskontroll, bortse frén en privatpersons ritt till valfrihet och, med
asidosittande av principen om ett rattvist forfarande, utesluta denne frin mojligheten att vilja att enligt den frivilliga

skattskyldigheten inte beskattas?

Rédets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt (EUT L 347, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Bundesverwaltungsgericht (Tyskland) den
25 september 2014 - Kreis Warendorf mot Ibrahim Alo

(Ml C-443/14)
(2014/C 439/28)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesverwaltungsgericht

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Kreis Warendorf

Motpart: Ibrahim Alo

Ytterligare deltagare i rattegangen: Der Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht

Tolkningsfragor

1) Utgor ett villkor som kréiver att bosittning ska ske inom ett visst begransat omrade (kommun, distrikt, region) i en
medlemsstat en inskrankning av den fria rorligheten i den mening som avses i artikel 33 i direktiv 2011/95/EU ('), nir

utlinningen i ovrigt kan rora sig fritt inom medlemsstatens territorium?
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2) Ar ett bosittningsvillkor gentemot personer som ir subsididrt skyddsbehévande tilldtet enligt artikel 33 och/eller
artikel 29 i direktiv 2011/95/EU, ndr kravet tillimpas for att uppna en rittvis fordelning av sociala kostnaderna pa
respektive socialtjanstmyndighet inom medlemsstatens territorium?

3) Ar ett bosittningsvillkor for personer som &r subsididrt skyddsbehovande tillatet enligt artikel 33 och/eller artikel 29 i
direktiv 2011/95/EU, ndr det tillimpas av migrations- eller integrationspolitiska skal for att forhindra att sociala
problem uppkommer genom att utldnningar i fér stor utstrickning slar sig ner i vissa kommuner eller distrike? Ar det i
detta avseende tillrdckligt att ange abstrakta migrations- eller integrationspolitiska skal eller maste sddana skl anges
specifikt?

(") Europaparlamentets och ridets direktiv 2011/95/EU av den 13 december 2011 om normer for nir tredjelandsmedborgare eller
statslosa personer ska anses berdttigade till internationellt skydd, for en enhetlig status for flyktingar eller personer som uppfyller
kraven for att betecknas som subsididrt skyddsbehovande, och for innehallet i det beviljade skyddet (EUT L 337, s. 9).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Bundeswervaltungsgericht (Tyskland) den
25 september 2014 - Amira Osso mot Region Hannover

(Mil C-444/14)
(2014/C 439/29)
Riittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundeswervaltungsgericht

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Amira Osso
Motpart: Region Hannover

Ytterligare deltagare i rattegangen: Der Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht

Tolkningsfragor

1) Utgor ett villkor som kraver att bosittning ska ske inom ett visst begrinsat omrade (kommun, distrikt, region) i en
medlemsstat en inskrankning av den fria rorligheten i den mening som avses i artikel 33 i direktiv 2011/95/EU ('), nir
utldnningen i 6vrigt kan rora sig fritt inom medlemsstatens territorium?

2) Ar ett bosittningsvillkor gentemot personer som ir subsididrt skyddsbehévande tilldtet enligt artikel 33 och/eller
artikel 29 i direktiv 2011/95/EU, ndr kravet tillimpas for att uppnd en rittvis fordelning av sociala kostnaderna pa
respektive socialtjanstmyndighet inom medlemsstatens territorium?

3) Ar ett bosittningsvillkor for personer som &r subsididrt skyddsbehovande tillatet enligt artikel 33 och/eller artikel 29 i
direktiv 2011/95/EU, ndr det tillimpas av migrations- eller integrationspolitiska skal for att forhindra att sociala
problem uppkommer genom att utldnningar i for stor utstrdckning slar sig ner i vissa kommuner eller distrikt? Ar det i
detta avseende tillrackligt att ange abstrakta migrations- eller integrationspolitiska skl eller méste sddana skil anges
specifikt?

(")  Europaparlamentets och ridets direktiv 2011/95/EU av den 13 december 2011 om normer for nir tredjelandsmedborgare eller
statslosa personer ska anses berittigade till internationellt skydd, for en enhetlig status for flyktingar eller personer som uppfyller
kraven for att betecknas som subsididrt skyddsbehovande, och for innehéllet i det beviljade skyddet (EUT L 337, s. 9).
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Begiran om férhandsavgorande framstilld av Bundesverwaltungsgerichts (Tyskland) den
25 september 2014 - Seusen Sume mot Landkreis Stade

(Ml C-445/14)
(2014/C 439/30)
Rattegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesverwaltungsgericht

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Seusen Sume
Motpart: Landkreis Stade

Ytterligare deltagare i rittegangen: Der Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht

Tolkningsfragor

1) Utgor ett villkor som kraver att bosittning ska ske inom ett visst begrinsat omrade (kommun, distrikt, region) i en
medlemsstat en inskrinkning av den fria rorligheten i den mening som avses i artikel 33 i direktiv 2011/95/EU ('), nr
utldnningen i ovrigt kan rora sig fritt inom medlemsstatens territorium?

2) Ar ett bosittningsvillkor gentemot personer som ir subsididrt skyddsbehgvande tilldtet enligt artikel 33 och/eller
artikel 29 i direktiv 2011/95/EU, ndr kravet tillimpas for att uppnad en rittvis fordelning av sociala kostnaderna pé
respektive socialtjanstmyndighet inom medlemsstatens territorium?

3) Ar ett bosittningsvillkor for personer som ir subsidiirt skyddsbehovande tilldtet enligt artikel 33 och/eller artikel 29 i
direktiv 2011/95/EU, ndr det tillimpas av migrations- eller integrationspolitiska skal for att forhindra att sociala
problem uppkommer genom att utlinningar i for stor utstrickning slar sig ner i vissa kommuner eller distrikt? Ar det i
detta avseende tillrackligt att ange abstrakta migrations- eller integrationspolitiska skl eller méste sddana skil anges
specifikt?

(") Europaparlamentets och ridets direktiv 2011/95/EU av den 13 december 2011 om normer for nir tredjelandsmedborgare eller
statslosa personer ska anses berdttigade till internationellt skydd, for en enhetlig status for flyktingar eller personer som uppfyller
kraven for att betecknas som subsididrt skyddsbehévande, och for innehallet i det beviljade skyddet (EUT L 337, s. 9).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal Superior de Justicia de Castilla La Mancha
(Spanien) den 2 oktober 2014 — Manuel Orrego Arias mot Subdelegacion del Gobierno en Ciudad
Real

(Mil C-456[14)
(2014/C 439/31)
Rattegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Tribunal Superior de Justicia de Castilla La Mancha

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Manuel Orrego Arias

Motpart: Subdelegacion del Gobierno en Ciudad Real
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Tolkningsfriga

En friga angdende tolkningen av artikel 3.1 a forsta strecksatsen i radets direktiv 2001/40/EG av den 28 maj 2001 (') ska
stillas till Europeiska unionens domstol. Det onskas i synnerhet klarhet i om uttrycket brott vars pafoljd ar frihetsstraff pa
minst ett dr i ndimnda bestimmelse avser den teoretiska péafoljd som foreskrivs for det brott som det ror sig om eller,
tvirtom, den pafélid som den berorda personen faktiskt ddoms, och foljaktligen om en medlemsstats beslut att avvisa eller
utvisa en medborgare i tredjeland som har ddomts ett frihetsstraff pd dtta mdnader kommer att erkdnnas av andra
medlemsstater eller inte.

(") Rédets direktiv 2001/40/EG av den 28 maj 2001 om 6msesidigt erkannande av beslut om avvisning eller utvisning av medborgare i
tredjeland
(EGT L 149, s. 34).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunale ordinario di Cagliari (Italien) den 2 oktober
2014 - brottmdl mot Claudia Concu, Isabella Melis

(M3l C-457[14)
(2014/C 439/32)

Rattegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Tribunale ordinario di Cagliari

Parter i brottmadlet vid den nationella domstolen

Claudia Concu, Isabella Melis

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 49 och foljande artiklar FEUF, artikel 56 och foljande artiklar FEUF samt de principer som Europeiska
unionens domstol har slagit fast i domen av den 16 februari 2012 [i de férenade méalen C-72/10 och C-77/10] tolkas
sd, att de utgdr hinder for att koncessioner som ska upphandlas har en kortare giltighetstid 4n de tidigare tilldelade
koncessionerna i det fall upphandlingen har utlysts for att ritta till den rattsstridiga uteslutningen av aktorer frin att

delta i upphandlingar?

2) Ska artikel 49 och foljande artiklar FEUF, artikel 56 och féljande artiklar FEUF samt de principer som Europeiska
unionens domstol har slagit fast i samma dom av den 16 februari 2012 [i de férenade mélen C-71/10 och C-77/10]
tolkas sd, att de utgor hinder for att behovet av att anpassa systemet genom att ange samma forfallodatum for alla
koncessioner ska anses utgora ett berattigat skl for att de koncessioner som ska upphandlas har en kortare giltighetstid
an de tidigare tilldelade koncessionerna?

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Administrativen sad — Varna (Bulgarien) den 8 oktober
2014 - "Asparuhovo Lake Investment Company” OOD mot Direktor na Direktsia "Obzhalvane i
danachno-osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno Upravlenie na Natsionalnata Agentsia za
Prihodite

(M3l C-463(14)
(2014/C 439/33)
Rittegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande domstol

Administrativen sad — Varna

Parter i mélet vid den nationella domstolen
Klagande: "Asparuhovo Lake Investment Company” OOD

Motpart: Direktor na Direktsia "Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno Upravlenie na
Natsionalnata Agentsia za Prihodite
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Tolkningsfragor

1) Ska artiklarna 24.1 och 25 b i direktiv 2006112 () tolkas s, att begreppet tillhandahallande av tjinst dven omfattar
abonnemangsavtal betriffande tillhandahéllande av rddgivningstjanster som de i mélet vid den nationella domstolen dar
leverantoren, vilken forfogar Gver kvalificerad personal for tillhandahdllandet av tjansterna, stiller sig till
uppdragsgivarens forfogande under avtalets loptid och atar sig att inte ingd liknande avtal med uppdragsgivarens
konkurrenter?

2) Ska artiklarna 64.1 och 63 i direktiv 2006/112 tolkas s3, att den beskattningsgrundande hidndelsen vid abonnemang av
radgivningstjanster intriffar nir den avtalade tidsperioden for betalningen I6per ut, utan att det dr avgorande huruvida
och hur ofta uppdragsgivaren har nyttjat de tjanster for vilka radgivaren stér till uppdragsgivarens forfogande?

3) Ska artikel 62.2 i direktiv 2006/112 tolkas s, att den som tillhandahaller tjinster inom ramen for ett abonnemang ar
skyldig att ta ut mervirdesskatt for tjansterna ndr den avtalade tidsperioden for betalningen av de tjanster som
abonnemanget avser loper ut, eller uppkommer denna skyldighet endast nir uppdragsgivaren har nyttjat radgivarens
tjdnster under den motsvarande beskattningsperioden?

(") Radets direktiv 2006/112[EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt (EUT L 347, s. 1).

Talan vickt den 13 oktober 2014 - Europeiska kommissionen mot Konungariket Danmark
(M3l C-468/14)
(2014/C 439/34)
Rattegangssprak: danska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: M. Clausen och C. Cattabriga)

Svarande: Konungariket Danmark

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Konungariket Danmark har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och radets
direktiv 2001/37/EG av den 5 juni 2001 om tillnirmning av medlemsstaternas lagar och andra forfattningar om
tillverkning, presentation och forsiljning av tobaksvaror (') genom att, i strid med artikel 8 jamford med artikel 2.4 i
direktivet, uppratthélla ett rittslage dar forsiljning av 16st snus ar tillatet, och

— forplikta Konungariket Danmark att ersatta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Konungariket Danmark har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 8 i direktiv 2001/37/EG genom att i
Danmark endast forbjuda forsiljning av portionssnus i mjuka pdsar och inte 16st snus. Danmark har inte bestritt att dess
nationella bestimmelser strider mot EU-ritten vad avser forbudet mot marknadsforing av tobak som intas oralt. Ett
lagforslag om ett heltickande forbud mot att marknadsfora snus i Danmark forkastades namligen av det danska parlamentet
(Folketinget).

Danmark har inte gjort andra dtaganden for att de danska bestimmelserna ska bli forenliga med EU-rdtten. Kommissionen
konstaterar saledes att Danmark fortsatt underlter att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 8 jamford med artikel 2.4 i
direktivet.

() EGTL 194, s. 26.
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TRIBUNALEN

Tribunalens dom av den 24 oktober 2014 — Technische Universitit Dresden mot kommissionen
(Mal T-29/11) ()

(Skiljedomsklausul — Gemenskapens handlingsprogram pd folkhilsoomridet — Avtal om finansiering av
ett projekt — Talan om ogiltigforklaring — Debetnota — Tvistens avtalsrittsliga karaktir — Akt mot
vilken talan inte kan vickas — Avvisning — Omkvalificering av talan — Ersittningsgilla kostnader)

(2014/C 439/35)
Rittegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Technische Universitdt Dresden (Dresden, Tyskland) (ombud: advokaten G. Briiggen)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: inledningsvis W. Bogensberger och D. Calciu, darefter W. Bogensberger och
F. Moro, bitridda av advokaterna R. Van der Hout och A. Kohler)

Saken
Talan om ogiltigforklaring av debetnota nr 3241011712, vilken utfirdades av kommissionen den 4 november 2010 for

dterbetalning av ett belopp om 55 377,62 euro som betalats ut till sokanden sdsom finansiellt stod till ett folkhalsoprojekt
pa gemenskapsniva (2003-2008).

Domslut

1) Personalkostnaderna for H. om 56,76 euro, resekostnader om 1 354,08 euro och kostnader for tjgnster om 351,82 euro som
Technische Universitat Dresden har haft vid genomforandet av avtalet, med referensnummer 2003114 (SI2.377438), om
finansiering av projektet “Collection of European Data on Lifestyle Health Determinants — Coordinating Party (LiS)” inom

gemenskapens handlingsprogram pd folkhdlsoomrddet (2003—-2008) dar ersattningsgilla, med foljd att Europeiska kommissionens
krav pd dessa belopp, vilka angavs i debetnota nr 3241011712 av den 4 november 2010, saknar grund.

2) Talan ogillas i Gvrigt.

3) Technische Universitat Dresden ska ersitta rittegingskostnaderna.

(') EUT C 80, 12.3.2011.
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Tribunalens dom av den 24 oktober 2014 - Grau Ferrer mot harmoniseringsbyran
(Mal T-543/12) ()

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Ansékan om registrering som
gemenskapsvarumiirke av figurmirket Bugui va — Aldre nationellt figurmdrke Bugui och éldre
gemenskapsfigurmirke — Relativt registreringshinder — Avslag pd invindningen — Artikel 76.2 i
forordning (EG) nr 207/2009 — Det dldre varumirkets existens — Bevisning som lagts fram infor
dverklagandenimnden till stéd for invindningen har inte beaktats — Overklagandenimndens utrymme
for skonsmiissig bedomning — Artikel 42.2 och 42.3 i forordning nr 207/2009 — Artikel 15.1 andra
stycket a i forordning nr 207/2009 — Verkligt bruk av det dldre varumirket — Formskillnader avseende
bestindsdelar som inte paverkar sdrskiljningsformdgan)

(2014/C 439/36)
Ruttegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Xavier Grau Ferrer (Caldes de Montbui, Spanien) (ombud: advokaten J. Carbonell Callicd)

Svarande: Byréan for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, monster och modeller) (harmoniseringsbyrén)
(ombud: S. Palmero Cabezas och A. Folliard-Monguiral)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen: Juan Candido Rubio Ferrer (Xeraco, Spanien) och Alberto
Rubio Ferrer (Xeraco) (ombud: advokaten A. Cafiizares Doménech)

Saken

Talan angdende en talan mot det beslut som meddelades av harmoniseringsbyrins fjirde overklagandenimnd den
11 oktober 2012 (de forenade drendena R 274/2011-4 och R 520/2011-4) om ett invindningsforfarande mellan & ena
sidan Xavier Grau Ferrer och & andrasidan Juan Candido Rubio Ferrer och Alberto Rubio Ferrer.

Domslut

1) Det beslut som meddelades av fidrde overklagandendmnden vid Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden (varumdrken,
monster och modeller) (harmoniseringsbyrdn) den 11 oktober 2012 (de forenade drendena R 274/2011-4 och R 520/2011-4)
ogiltigforklaras.

2) Harmoniseringsbyran ska béra sina rittegangskostnader och ersitta Xavier Grau Ferrers rittegingskostnader.

3) Juan Cdndido Rubio Ferrer och Alberto Rubio Ferrer ska ersdtta sina rittegangskostnader.

() EUT C 55, 23.2.2013.

Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 23 oktober 2014 — Holistic Innovation Institute mot
REA

(M3l T-706/14 R)

(Interimistiskt forfarande — Projekt som finansieras av Europeiska unionen inom omrddet for forskning
och teknisk utveckling — Beslut att avsld deltagande i vissa projekt — Ansokan om uppskov med
verkstillighet — Asidosdttande av formforeskrifter — Avvisning)

(2014/C 439/37)
Rittegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Holistic Innovation Institute, SLU (Pozuelo de Alarcén, Spanien) (ombud: advokaten R. Muiiiz Garcia)

Svarande: Genomférandeorganet for forskning (REA) (ombud G. Gascard)
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Saken

Ansokan om uppskov med verkstallighet av det beslut, ARES (2014) 2461172, som fattats av Genomférandeorganet for
forskning (REA) den 24 juli 2014, varigenom sokanden uteslots fran att delta i projekten ZONeSEC och Inachus.

Avgorande

1) Ansokan om interimistiska dtgdrder avvisas.

2) Beslut om rittegdangskostnader anstar.

Talan vickt den 12 maj 2014 — Arvanitis m.fl. mot Europaparlamentet m.fl.
(Mal T-350/14)
(2014/C 439/38)
Ruttegdngssprik: grekiska

Parter

Sokande: Athanasios Arvanitis (Rhodos, Grekland) och 47 andra sokande (ombud: advokaten Ch. Papadimitriou)

Svarande: Europaparlamentet, Europeiska rddet, Europeiska unionens rdd, Europeiska kommissionen, Europeiska
centralbanken, Eurogroup

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska:

— Faststilla att svarandena inte har lagstiftat pd ett sitt som innebar att Europeiska unionens allménna rittsprinciper och i
synnerhet direktivet om visstidsanstillning tillimpades fullt ut dd sokandena sades upp frén det ddvarande bolaget
Olympiaki Aeroporia. Uppsidgningarna foreskrevs i ett beslut av Europeiska kommissionen. Detta beslut inforlivades
med den grekiska rittsordningen genom lag 3717/2008.

— Bevilja s6kandena och samtliga uppsagda arbetstagare i det ddvarande bolaget Olympiaki Aeroporia — genom en
gemenskapsrittsakt, direktiv, forordning eller annan rittsakt med direkt effekt — mojlighet att erhélla den ersdttning de
skulle ha haft rdtt till i egenskap av fast anstdllda dd de sades upp fran/tvingades att limna Olympiaki Aeroporia.

— Forordna om utbetalning om 300 000 euros — genom en gemenskapsrattsakt, direktiv, forordning eller annan rattsakt
med direkt effekt — till var och en av s6kandena som ersattning for de provningar och svarigheter som sokandena utsatts
for samt som ersittning for att deras grundliggande rittigheter har sidosatts och att de tvingats upphora med sitt
yrkesliv i fortid.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kandena tvd grunder.

1. Forsta grunden: Lag 3717/2008 vari nedlaggningen av Olympiaki Aeroporia foreskrivs liksom uppsigning av samtliga
tillfalligt anstdllda utgor egentligen en gemenskapsrittakt som har patvingats av Europeiska unionens institutioner, i
synnerhet av ECB och europeiska kommissionen. Samtliga den grekiska regeringens lagstiftningsatgarder har vidtagits i
enlighet med rekommendationerna frdn, och nirmare bestimt pa beslut av, Eurogroup, ECOFIN-ridet, ECB och
europeiska kommissionen.

2. Andra grunden: Det faktum att de tillfalligt anstdllda som tjanstgjorde inom det davarande bolaget Olympiaki Aeroporia
inte jamstallts med Ovriga fast anstillda inom samma bolag och det faktum att de inte erhéllit ndgon uttrycklig
ersdttning da de fick limna bolaget har orsakat dem en direkt, personlig och allvarlig skada och har berévat dem deras
grundliggande rittigheter.
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Talan vickt den 30 maj 2014 - Grigoriadis m.fl. mot Europaparlamentet m.f1.
(M3l T-413/14)
(2014/C 439/39)
Riittegangssprak: grekiska

Parter

Sokande: Grigoris Grigoriadis m.fl. (Aten, Grekland), Faidra Grigoriadou (Aten, Grekland), Ioannis Tsolias (Tessaloniki,
Grekland), Dimitrios Alexopoulos (Tessaloniki, Grekland), Nikolaos Papageorgiou (Aten, Grekland) och Ioannis
Marinopoulos (Aten, Grekland) (omud: advokaten Ch. Papadimitriou)

Svarande: Europaparlamentet, Europeiska rddet, Europeiska unionens rdd, Europeiska kommissionen, Europeiska
centralbanken, Eurogroup

Yrkanden
Sokandena yrkar att tribunalen ska

— Faststdlla att svarandena inte har lagstiftat for att uttryckligen utesluta de obligationer som sokandena har kopt av
Republiken Grekland frdn att med tvang delta i P.S.I.-planen avseende innchavarna av grekiska statsobligationer som
omfattas av grekisk ritt.

— Bevilja s6kandena mojlighet att — genom en gemenskapsrittsakt, direktiv, forordning eller annan rattsakt med direkt
effekt — erhalla 100 procent av virdet pa sina obligationer som understillts P.S.L-planen, trots att sokandena inte
radfragats eller gett sitt godkdnnande hartill.

— Forordna om utbetalning om 500 000 euros — genom en gemenskapsrattsakt, direktiv, forordning eller annan rattsakt
med direkt effekt — till var och en av s6kandena som ersattning for de provningar och svarigheter som sokandena utsatts
for samt som ersittning for att deras grundldggande rattigheter har asidosatts.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokandena fem grunder.

1. Forsta grunden: De lagstiftningsdtgarder som i Grekland lett till att innehavare av statsobligationer som omfattas av
grekisk rdtt med tving deltar i P.S.I-planen utgor i sjilva verket gemenskapsrittsakter.

2. Andra grunden: De &tgirder som den grekiska regeringen har vidtagit for att komma till rdtta med den grekiska
statsskulden har huvudsakligen pétvingats av Europeiska unionens institutioner, i synnerhet av ECB och Europeiska
kommissionen.

3. Tredje grunden: Svarandena har avstdtt frdn att lagstifta och uttryckligen utesluta de grekiska statsobligationer som
sokandena innehar i minsiterradets rattsakter vari tillimpningsforeskrifter for PSI-planen i Grekland anges.

4. Fjarde grunden: Den omstindigheten att obligationerna inte uttryckligen har undantagits fran PSI-planen och inte
uttryckligen ersatts genom PSI-planen har orsakat s6kandena en skada som ar direkt, personlig och allvarlig och har
berévat dem deras grundliggande rattigheter.

5. Femte grunden: Samtliga lagstiftningsitgdrder som vidtagits av den grekiska regeringen har vidtagits efter
rekommendationer och, nirmare bestimt, ett beslut av Eurogruppen, ECOFIN-rddet, ECB och Europeiska

kommissionen
Talan vickt den 2 september 2014 — Micula m.fl. mot kommissionen
(Ml T-646/14)
(2014/C 439/40)
Rittegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Toan Micula (Oradea, Ruménien) S.C. European Food SA (Drdganesti Rumdnien), S.C. Starmill Stl (Dragdnesti), S.C.
Multipack Srl (Driginesti) och Viorel Micula (Oradea) (ombud: advokaterna K. Hobér, J. Ragnwaldh, T. Pettersson,
E. Gaillard och Y. Banifatemi)

Svarande: Europeiska kommissionen
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Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara beslut C(2014) 3192 final av den 26 maj 2014 som antagits i drende om statligt stod SA.38517 (2014/
NN) — Micula/Ruménien (skiljedom frén CIRDI) varigenom Ruminien forpliktas att upphdva samtliga dtgarder som kan
leda till verkstallighet av skiljedomen av den 11 december 2013, som meddelats av en skiljendimnd som upprittats
under o6verinseende av Internationella centrumet for biliggande av investeringstvister, i drendet Ioan Micula, Viorel
Micula med flera mot Ruménien (CIRD], drende nr ARB/05/20), eftersom kommissionen anser att skiljedomen innebar
att det utdelas ett statligt stod, fram till dess att kommissionen slutgiltigt beslutat huruvida detta stod ar forenligt med
den inre marknaden, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokandena tva grunder.
1. Forsta grunden: Bristande behorighet

— Unionsritten 4r inte tillimplig i forevarande fall och kommissionen ér inte behorig att anta ett beslut pa grundval
artikel 11.1 i forordning nr 659/1999. Kommissionen har i sitt beslut varken tagit hinsyn till att Ruménien enligt
internationell ratt dr skyldig att utan drojsmaél verkstalla CIRDL:s skiljedom eller till att Ruméniens skyldigheter enligt
internationell rdtt har foretrdde framfor unionsritten. Kommissionens beslut strider mot artikel 351.1 FEUF och
artikel 4.3 FEU, vilka erkdnner och skyddar Ruminiens skyldigheter enligt CIRDI-konventionen och det bilaterala
investeringsavtalet mellan Sverige och Rumanien.

2. Andra grunden: Uppenbart felaktig rattstillimpning och uppenbart oriktig bedomning

— Kommissionen har gjort sig skyldig till uppenbart felaktig rittstillimpning genom att anse verkstalligheten av CIRDL:
s skiljedom som ett nytt statligt stod och kommissionen har dirmed dven dsidosatt sokandenas berittigade
forvantningar. Kommissionens beslut bygger helt pd den felaktiga premissen att verkstilligheten av CIRDLs
skiljedom innebir ett nytt statligt stod, i den mening som avses i unionsratten. Skiljedomen innebar dock inte att
sokandena ges ndgon ekonomisk fordel, den 4r inte selektiv, den beror inte pd Ruméniens fria vilja, den snedvrider
inte konkurrensen och den hotar inte att snedvrida konkurrensen.

Talan vickt den 19 september 2014 — Bayerische Motoren Werke mot kommissionen
(Mal T-671/14)
(2014/C 439/41)
Rattegangssprak: tyska

Parter

Sokande: Bayerische Motoren Werke AG (Miinchen, Tyskland) (ombud: advokaterna M. Rosenthal, G. Drauz och M. Schiitte)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som svaranden antog den 9 juli 2014 i drende SA.32009 (2011/C) i enlighet med artikel 263
fjarde stycket FEUF i den man som beloppet 28 257 273 euro, vilket motsvarar den del av det sokta statliga stodet pa
45257 273 euro som Overstiger 17 miljoner euro, i beslutet forklaras vara oforenligt med den inre marknaden,

— iandra hand ogiltigforklara det beslut som svaranden antog den 9 juli 2014 i drende SA.32009 (2011/C) i enlighet med
artikel 263 fjirde stycket FEUF i den mén som det belopp som inte beh6ver anmalas enligt artikel 6.2 i férordning (EG)
nr 800/2008 (') om 22,5 miljoner i beslutet forklaras vara oforenligt med den inre marknaden, och
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— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna i enlighet med tribunalens rattegdngsregler.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden foljande grunder:
1. Forsta grunden: Asidosittande av artikel 108.3 FEUF

— Sokanden har gjort gillande att svaranden dsidosatte artikel 108.3 FEUF genom att inte uppfylla sin skyldighet att
genomfora en noggrann och opartisk undersokning, och dirmed i det f6ljande uppenbart felaktigt faststdllde att
meddelandet om en ingdende provning av stora investeringsprojekt var tillimpligt i sin helhet.

— Sokanden har vidare gjort gillande att om svaranden hade bedomt dess stillning pd marknaden pé ett korrekt sitt
skulle en ingdende undersokning inte ha kunnat goras. Genom att genomfora en ingdende prévning utan foregdende
faststdllelse av sokandens stillning pd marknaden och genom att diskriminera sokanden pd grundval av denna
provning gjorde sig svarande skyldig till en uppenbart felaktig bedomning.

2. Andra grunden: Asidosittande av artikel 107.3 ¢ FEUF

— Sokanden har vidare gjort gillande att svaranden asidosatte artikel 107.3 ¢ FEUF genom att, uppenbart felaktigt,
begrinsa stodets stimulanseffekt och lamplighet till kostnadsskillnaden mellan Miinchen och Leipzig, vilken dess for
innan hade faststillts till 17 miljoner euro.

— Sokanden har i detta sammanhang forklarat att svaranden gjorde sig skyldig till en uppenbart felaktig bedomning
genom att automatiskt fixera pd denna kostnadsskillnad nir den genomférde den ingdende undersokningen, vilket
hindrade svaranden fran att anvinda sitt utrymme for skonsmdssig bedémning pa ett korrekt sitt, i synnerhet vid
undersokningen av stodets lamplighet och verkan.

3. Alternativ grund: Asidosittande av artikel 108.3 FEUF och av forordning nr 800/2008

— Sokanden har i andra hand gjort gillande att svaranden &sidosatte artikel 108.3 FEUF och forordning nr 800/2008
genom att, uppenbart felaktigt, forbjuda Forbundsrepubliken Tyskland att bevilja sokanden stod pd grundval av den
godkinda stodordningen i Investitionszulagengesetz till ett belopp som ligger under troskelvirden for
anmilningsplikt pd 22,5 miljoner euro.

— Denna begrinsning av stodbeloppet vilket ligger under troskelvirden for anmalningsplikt utgor enligt sokanden en
uppenbar felbeddmning, genom vilken svaranden 6verskred sina befogenheter och olagligt diskriminerade sokanden
i forhallande till andra stodmottagare, vilka erhallit det icke anmalningspliktiga beloppet om 22,5 miljoner euro.

()  Kommissionens forordning (EG) nr 800/2008 av den 6 augusti 2008 genom vilken vissa kategorier av stod forklaras forenliga med
den gemensamma marknaden enligt artiklarna 87 och 88 i fordraget (allmidn gruppundantagsforordning) (EUT L 214, s. 3).

Talan vickt den 19 september 2014 — August Wolff och Remedia mot Europeiska kommissionen
(Mal T-672/14)
(2014/C 439/42)
Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Dr. August Wolff GmbH & Co. KG Arzneimittel (Bielefeld, Tyskland), Remedia d.o.0. (Zagreb, Kroatien) (ombud:
advokaterna P. Klappich, C. Schmidt och P. Arbeiter)

Svarande: Europeiska kommissionen
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Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens genomforandebeslut C(2014) 6030 angdende — inom ramen for artikel 31 i direktiv
2001/83/EG — godkdnnanden for forsiljning av humanlidkemedel f6r utvirtes bruk med en hog koncentration estradiol,
i den man beslutet dligger medlemsstaterna att iaktta de i beslutet angivna foreskrifterna savitt avser likemedel for
utvirtes bruk innehallande 0,01 viktprocent estradiol som ndmns och inte ndmns i bilaga I, férutom begransningen
som bestdr i att likemedel for utvirtes bruk innehéllande 0,01 viktprocent estradiol och som namns dari fortfarande far
anvindas enbart intravaginalt,

— forplikta kommissionen att ersitta rttegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokandena tre grunder.
1. Forsta grunden: Asidosittande av artikel 31 och foljande artiklar i direktiv 2001/83/EG (*)

— Sokandena anser att det angripna genomforandebeslutet antagits efter ett forfarande som inletts och genomforts pa
ett i formella avseenden olagligt sitt. Sokandena anser vidare att forfarandet — i strid med artikel 31.1 forsta
meningen i direktiv 2001/83/EG - inte inletts fore utan efter att ett beslut angdende fornyat godkidnnande for
forsiljning av lakemedlet meddelats samt att det inte heller var frdga om ett sérskilt fall dd unionens intressen berdrs.
Vad giller Dr. August Wolff GmbH & Co. KG Arzneimittel innebar beslutet att inleda forfarandet ett kringgdende av
tillimpliga bestimmelser om fornyade godkdnnanden for forsiljning i Tyskland.

— Sokandena anser vidare att den vetenskapliga kommittén for riskbedomning inte varit inblandad i forfarandet och
att en partisk medlem i Kommittén for humanlikemedel, som varit inblandad i forfarandet, utsdgs till referent.

— Dr. August Wolff GmbH & Co. KG Arzneimittel gor dessutom gillande att bolaget inte horts i vederborlig ordning
angdende en grundldggande aspekt i samband med forfarandet om omprévning av stdndpunkten.

2. Andra grunden: Asidosittande av artikel 116 forsta meningen och artikel 126 forsta meningen i direktiv 2001/83/EG

— Sokandena anser att genomforandebeslutet antagits mot bakgrund av en oriktig bedomning av forhéllandet mellan
lakemedlets nytta och risker. Kommissionen underldt bland annat att beakta att under de mer 4n 45 &r som Dr.
August Wolff GmbH & Co. KG Arzneimittel varit verksamt pd marknaden, sd har bolaget inte fatt nigra rapporter
om allvarliga bieffekter av det likemedel som innehéller 0,01 viktprocent estradiol.

— Kommissionen har dberops- och bevisbordan for nya risker till foljd av likemedlet, men kommissionen har enligt
sokandena inte redovisat ndgra nya vetenskapliga uppgifter eller ron som ger vid handen att nigra sddana risker
skulle vara for handen.

3. Tredje grunden: Asidosittande av proportionalitetsprincipen och likabehandlingsprincipen

— Sokandena anser att de i genomforandebeslutet foreskrivna varningarna i upplysningarna om likemedlet, liksom
ovriga inskrinkningar i godkdnnandet for forsiljning av likemedlet jamte ddrvid sammanhingande krav, ar
oproportionerliga och innebdr ett dsidosittande av likabehandlingsprincipen. I synnerhet ar det sa att begransningen
av anvidndningstiden associerad med uteslutandet av en dterkommande anvindning av likemedlet, utover
andringarna angdende information om lakemedlet, 4r att anse som oproportionerligt lingtgdende. Det hade varit
mojligt att — istdllet for begransningen av anvindningstiden associerad med uteslutandet av en dterkommande
anvindning av lakemedlet - férordna om en undersokning av de sanitdra betinkligheter som pastds vara for handen.

(") Europaparlamentets och ridets direktiv 2001/83/EG av den 6 november 2001 om upprittande av gemenskapsregler for
humanlikemedel (EGT L 311, s. 67).
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Talan vickt den 19 september 2014 — Lupin mot kommissionen
(M3l T-680/14)
(2014/C 439/43)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Lupin Ltd. (Maharashtra, Indien) (ombud: M. Pullen, R. Fawcett-Feuillette, M. Boles, Solicitors, V. Wakefield,
Barrister, och M. Hoskins QC)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det angripna beslutet i den del det dr slés fast att Lupin har dsidosatt artikel 101 FEUF, och/eller
— upphava eller nedsitta det botesbelopp som Lupin dlagts, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden har genom férevarande talan yrkat att tribunalen till viss del ska ogiltigforklara kommissionens beslut C(2014)
4955 final av den 9 juli 2014 angdende ett forfarande enligt artikel 101 FEUF och artikel 102 FEUF (AT.39612-Perindopril
(SERVIER)).

Till stod for sin talan dberopar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: Kommissionen gjorde en felaktig rattstillimpning nar den slog fast att sokanden hade gjort sig skyldig
till ett agerande som genom sitt syfte utgjorde en overtradelse av artikel 101 FEUF. Till utveckling av den forsta grunden
anfor sokande foljande:

— Kommissionens bedomning ar rattsstridig, eftersom den innefattar ett helt nytt juridiskt test, som dessutom ar
oriktigt. I synnerhet 4r detta test beroende av att det har skett en betalning av ett "betydande incitament”, vilket enligt
sokanden inte avspeglas i gillande rittspraxis och ar juridiskt sett oriktigt.

— Kommissionens har vid sin bedomning i det angripna beslutet inte endast bortsett fran och underlatit att genomfora
mélen med konkurrensritten, utan dven mdlen med patentritten och den moderna civilprocessritten. Enligt
sokanden borde kommissionen ha bedomt frigan om konkurrensbegrinsning genom syfte mot bakgrund av
principen om accessoriska begrinsningar och/eller mot bakgrund av de principer som faststilldes i domen i maélet
Wouters. Kommissionens underldtenhet att gora detta innebar att den gjorde sig skyldig till felaktig réttstillimpning.

2. Andra grunden: Kommissionen gjorde en felaktig rittstillimpning nar den slog fast att sokanden hade gjort sig skyldig
till ett agerande som genom sitt syfte utgjorde en overtridelse av artikel 101 FEUF. Sokanden anser att kommissionens
metod for att faststdlla huruvida ett forlikningsavtal avseende patent skulle anses utgora en overtradelse genom resultat
hade samma brister som dess metod i friga om overtradelser genom syfte.

3. Tredje grunden: Det var fel av kommissionen att dldgga sokanden béter 6ver huvud taget. Alternativt gors gillande att de
béter som dlades var alltfor hoga och ska dirfor nedsittas. Till utveckling av den tredje grunden anfér sokande foljande:

— Det agerande som lades sokanden till last var nytt och utgjorde inte grund for att dlagga boter. Alternativt gors
gillande att detta utgjorde grund for att dldgga symboliska boter.

— Boternas storlek avspeglar inte det forhallandet att den 6vertridelse som sokanden pastds ha gjort sig skyldig till
relativt sett inte var sarskilt allvarlig och inte pagick sarskilt lange.

— Kommissionen tog inte hinsyn till det legitima virdet av de immateriella rattigheter som sékanden Gverfort till
Servier.

— Kommissionen asidosatte likabehandlingsprincipen i forhallande till de boter som élagts Krka.
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