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Domstolen

2011/C 282/02 Mél C-308/11: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Oberlandesgericht Frankfurt am Main
(Tyskland) den 20 juni 2011 — Chemische Fabrik Kreussler & Co. GmbH mot John O. Butler GmbH 2

2011/C 282/03 Mél C-310/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av First-tier Tribunal (Tax Chamber)
(Forenade kungariket) den 20 juni 2011 — Grattan plc mot The Commissioners of Her Majesty’s
Revenue & CUSIOMIS ... ... et 2
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Mél C-321/11: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Juzgado de lo Mercantil de A Coruiia
(Spanien) den 28 juni 2011 — Germdn Rodriguez Cachafeiro och Marfa de los Reyes Martinez-
Reboredo Varela-Villamor mot Iberia Lineas Aéreas de Espafia S.A. ................ooooiiiia...

Mal C-323/11: Talan vickt den 22 juni 2011 — Europeiska kommissionen mot Konungariket
Danmark

Mal C-324/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Legfelsébb Bir6sdg (Ungern) den 29 juni
2011 — Gabor Téth mot Nemzeti Ad6-és Vamhivatal Eszak-magyarorszagi Regiondlis Ad6 Féigazga-
tésaga, efterfoljaren till Ad6-és Pénziigyi Ellendrzési Hivatal Hatosdgi Fosztily Eszak-magyarorszagi
Kiheleyezett Hatosagi OSZtAlY ... .....ooiiiiii ettt e

Mal C-331/11: Talan vickt den 30 juni 2011 — kommissionen mot Slovakien .....................

M4l C-334/11: Overklagande ingett den 29 juni 2011 av Lancome parfums et beauté & Cie av den
dom som tribunalen (ittonde avdelningen) meddelade den 14 april 2011 i mal T-466/08, L Lancome
parfums et beauté & Cie mot Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken,
monster och modeller) och Focus Magazin Verlag GmbH ............ ...,

Mél C-348/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal d'instance de Paris (Frankrike)
den 4 juli 2011 — Thomson Sales Europe SA mot Administration des douanes (Direction Nationale du
Renseignement et des Enquétes dOUAMIEIES) .. ... ..........uueeetutnuiiii e,

Mal C-349/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal de premiere instance de Liege
(Belgien) den 4 juli 2011 — Auditeur du travail mot Yangwei SPRL ...,

Mal C-350/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen
(Belgien) den 4 juli 2011 — Argenta Spaarbank NV mot Belgische Staat ...........................

Mal C-351/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen
(Belgien) den 4 juli 2011 — KGH Belgium NV mot belgiska staten ........................ooo..

M4l C-354/11 P: Overklagande ingett den 6 juli 2011 av Maurice Emram av den dom som tribunalen
(andra avdelningen) meddelade den 10 maj 2011 i mdl T-187/10, Emram mot harmoniseringsbyran

Mal C-355/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av College van Beroep voor het bedrijfsleven
(Nederlinderna) den 6 juli 2011 — G. Brouwer mot Staatssecretaris van Economische Zaken,
Landbouw en INNOvatie ................ i

Mal C-360/11: Talan vickt den 8 juli 2011 — Europeiska kommissionen mot Konungariket Spanien

Maél C-361/11: Begidran om férhandsavgorande framstilld av Rechtbank Haarlem (Nederlinderna) den
8 juli 2011 — Hewlett-Packard Europe BV mot Inspecteur van de Belastingdienst/Douane West,
kantoor Hoofddorp SaturfusStraat ................ieeeeitiie ettt e

Maél C-362/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal Judicial de Santa Maria da Feira
(Portugal) den 8 juli 2011 — Serafim Gomes Oliveira mot Lusitdnia — Companhia de Seguros, S.A.
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2011/C 282/18 Madl C-365/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal de Pequena Instancia Civel de
Lisboa (Portugal) den 8 juli 2011 — Jodo Nuno Esteves Coelho dos Santos mot TAP Portugal ..... 10
2011/C 282/19 Maél C-367/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Cour de cassation (Belgien) den 11 juli
2011 — Déborah Prete mot Office national de emploi ............................ . 10
2011/C 282/20 Ml C-368/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Tribunale di Santa Maria Capua Vetere
(Italien) den 11 juli 2011 — brottmal mot Raffaele Arrichiello .................. ..., 11
2011/C 282/21 Mal C-369/11: Talan vickt den 12 juli 2011 — Europeiska kommissionen mot Republiken Italien 11
2011/C 282/22 Mal C-371/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Hof van beroep te Gent (Belgien) den
13 juli 2011 — Punch Graphix Prepress Belgium NV mot Belgische Staat .......................... 11
2011/C 282/23 Mél C-372/11 P: Overklagande ingett den 14 juli 2011 av Power-One Italy SpA av den dom som
tribunalen meddelade den 24 maj 2011 i mal T-489/08, Power-One Italy SpA mot Europeiska
KOMMISSIONEIL . ...ttt ettt e 12
2011/C 282/24 Mal C-374/11: Talan vickt den 13 juli 2011 — Europeiska kommissionen mot Irland ............. 13
2011/C 282/25 Mél C-375[11: Begiran om forhandsavgérande framstilld av Cour constitutionnelle (Belgien) den
15 juli 2011 — Belgacom SA, Mobistar SA och KPN Group Belgium SA mot Etat belge ........... 13
2011/C 282/26 Mal C-384/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Rechtbank van eerste Aanleg te Brussel
(Belgien) den 19 juli 2011 — Tate & Lyle Investments Ltd. mot Belgische Staat (Belgiska staten), 6vrig
part: Syral Belgium NV o oo 14
2011/C 282/27 Mal C-392/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av First-tier Tribunal (Tax Chamber)
(Forenade kungariket) den 25 juli 2011 — Field Fisher Waterhouse LLP mot Commissioners for Her
Majesty’s Revenue and CUSTOIMIS .. ...ttt ettt ettt et ettt e et 14
2011/C 282/28 Mal C-393/11: Begdran om forhandsavgérande framstilld av Consiglio di Stato (Italien) den 25 juli
2011 — Autoritd per l'energia elettrica e il gas mot Antonella Bertazzi m.fl. ....................... 15
2011/C 282/29 Mal C-396/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Curtea de Apel Constanta (Rumdnien) den
27 juli 2011 — brottmdl mot Ciprian Vasile Radu ............... ... 15
Tribunalen
2011/C 282/30 Mal T-264/09: Tribunalens beslut av den 30 juni 2011 — Tecnoprocess mot kommissionen och
Marockos delegation vid unionen (Passivitetstalan — Anmodan att vidta dtgarder — Avvisning —
Skadestandstalan — Orsakssamband — Skada — Uppenbart att talan helt saknar rittslig grund) .... 17
2011/C 282/31 Mal T-275/09: Tribunalens beslut av den 4 juli 2011 — Sepracor Pharmaceuticals mot kommissionen

(Talan om ogiltigforklaring — Humanlikemedel — Det verksamma dmnet eszopiklon — Godkidnnande
for forsaljning — Det nya verksamma dmnets kvalitét medges ej — Rittsakt mot vilken talan inte kan
vickas — AVVISIIING) ... ..o oo 17

(Fortsdttning pd ndsta sida.)
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2011/C 282/32 Mal T-351/09: Tribunalens beslut av den 7 juli 2011 — Acetifico marcello de Nigris mot kommis-
sionen (Talan om ogiltigforklaring — Registrering av en beteckning som skyddad geografisk beteckning
— Villkoret personligen berord ej uppfyllt — Avvisning) ... 17

2011/C 282/33 Mél T-367/09: Tribunalens beslut av den 30 juni 2011 — Tecnopress mot kommissionen
(Passivitetstalan — Anmodan att vidta dtgdrder — Uppenbart att talan ska avvisas — Skadestdndstalan
— Orsakssamband — Uppenbart att talan helt saknar rattslig grund) ............................... 18

2011/C 282/34 Mal T-403/09: Tribunalens beslut av den 30 juni 2011 — Tecnoprocess mot kommissionen (Skades-
tandstalan — Obehorig vinst — Ansokan genom vilken talan vickts — Formkrav — Avvisning) ... 18

2011/C 28235 M&l T-454/09 P: Tribunalens beslut av den 28 juni 2011 — van Arum mot parlamentet (Overklagande
— Personalmdl — Tjdnstemdn — Betygsattning — Betygsrapport — Betygsforfarandet for ar 2005 —
Uppenbart att 6verklagandet delvis inte kan tas upp till prévning och delvis dr ogrundat) ........... 18

2011/C 282/36 Ml T-4/10: Tribunalens beslut av den 30 juni 2011 — Al Saadi mot kommissionen (Sokandens
bortgdng — Rittsinnehavare har inte 6vertagit talan — Anledning saknas att déma i saken) ........ 19

2011/C 282/37 Maél T-13/10: Tribunalens beslut av den 14 juli 2011 — Goutier mot harmoniseringsbyrdn — Rauch
(ARANTAX) (Gemenskapsvarumirke — Invindning — Aterkallelse av invdndningen — Anledning
saknas att doma i saken) .......... ... 19

2011/C 282/38 Mal T-252/10: Tribunalens beslut av den 30 juni 2011 — Cross Czech mot kommissionen (Talan om
ogiltigforklaring — Sjatte ramprogrammet for forskning, teknisk utveckling och demonstration —
Skrivelse i vilken faststills de slutsatser som dras i revisionsberdttelse och upplyses om det fortsatta
forfarandet — Skrivelsen ar av avtalsrittslig natur och utgér inte ett beslut — Avvisning) ........... 19

2011/C 282/39 Mal T-366/10 P: Tribunalens beslut av den 15 juli 2011 — Marcuccio mot kommissionen
(Overklagande — Personalmél — Tjanstemin — Utomobligatoriskt skadestdndsansvar — Ersittning
for ersittningsgilla rittegdngskostnader — Invindning om parallell talan — Forfarandefel — Ritten till
forsvar — Uppenbart att overklagandet i vissa delar inte kan upptas till prévning och i Gvriga delar dr

OGIUIAAL) oottt et e 20
2011/C 282/40 Mél T-393/10 R: Beslut meddelat av tribunalens ordforande den 13 april 2011 — Westfilische

Drahtindustrie m.fl. mot kommissionen (Interimistiskt férfarande — Konkurrens — Kommissionens

beslut att aligga boter — Bankgaranti — Begdran om uppskov med verkstilligheten) ............... 20
2011/C 282/41 Mal T-398/10 R: Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 15 juli 2011 — Fapricela mot

kommissionen (Interimistiskt forfarande — Konkurrens — Kommissionens beslut att aligga boter —
Bankgaranti — Begdran om uppskov med verkstilligheten — Ekonomisk skada — Sarskilda omstéin-

digheter foreligger inte — Situation som stiller krav pad skyndsamhet foreligger inte) ................ 20
2011/C 282/42 Mél T-450/10 P: Tribunalens beslut av den 18 juli 2011 — Marcuccio mot kommissionen
(Overklagande — Personalmdl — Tjdnstemdn — Rimlig frist for att ansoka om ersittning —

Forsening — Uppenbart att dverklagandet delvis ska avvisas och delvis ska ogillas) ................. 21
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Maél T-451/10: Tribunalens beslut av den 21 juli 2011 — Fuchshuber Agrarhandel mot kommissionen
(Talan om skadestind — Gemensam jordbrukspolitik — Stdende anbudsinfordringar for forsiljning av
spannmal pd gemenskapsmarknaden — Kommissionens kontrollbefogenheter — Klar overtrddelse av
en bestimmelse genom vilken enskilda tillerkdnns rattigheter — Uppenbart att talan helt saknar rattslig
GIUNA) o

Mal T-142/11: Tribunalens beslut av den 6 juli 2011 — SIR mot rddet (Gemensam utrikes- och
sakerhetspolitik — Sarskilda restriktiva atgirder som vidtagits mot bakgrund av situationen i Elfenbens-
kusten — Strykning av de aktuella personerna frin forteckningen — Talan om ogiltigforklaring —
Anledning saknas att doma 1 saken) ...... ... ..

Maél T-160/11: Tribunalens beslut av den 6 juli 2011 — Petroci mot rddet (Gemensam utrikes- och
sakerhetspolitik — Sarskilda restriktiva dtgarder som vidtagits mot bakgrund av situationen i Elfenbens-
kusten — Borttagning av de berorda personerna fran forteckningen — Talan om ogiltigforklaring —
Anledning saknas att doma i saken) .......... ...

Mal T-187/11 R: Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 14 juli 2011 — Trabelsi m.fl. mot
radet (Interimistiskt forfarande — Gemensamma utrikes- och sikerhetspolitiken — Restriktiva dtgirder
mot vissa personer och enheter med tanke pd situationen i Tunisien — Frysning av tillgdngar —
Ansokan om uppskov med verkstilligheten och interimistiska atgarder — Situation som stiller krav
pa skyndsamhet foreligger inte) .......... ...

M&l T-213/11 P(I): Beslut av tribunalens ordférande av den 15 juli 2011 — Personalféretrddarna vid
EIB m.fl. mot Bomcke (Overklagande — Personalmdl — Ansokan om intervention vid personaldom-
stolen — Berdkning av frist — For sent ingiven ansokan) ...,

Mal T-292/11 R: Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 29 juli 2011 — Cemex m.fl. mot
kommissionen (Interimistiskt forfarande — Begdran om upplysningar — Artikel 3 i forordning (EG)
nr 1/2003 — Begiran om uppskov med verkstilligheten — Situation som stéller krav pd skyndsamhet
fOreligger ILE) ... ...ttt

Mal T-293/11 R: Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 29 juli 2011 — Holcim (Deutschland)
och Holcim mot kommissionen (Interimistiskt férfarande — Konkurrens — Begdran om upplysningar
— Artikel 18.3 i forordning (EG) nr 1/2003 — Begdran om uppskov med verkstilligheten — Situation
som stiller krav pad skyndsamhet foreligger inte) .......... . ...

Mal T-296/11 R: Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 29 juli 2011 — Cementos Portland
Valderrivas mot kommissionen (Interimistiskt férfarande — Konkurrens — Begédran om upplysningar
— Artikel 18.3 i forordning (EG) nr 1/2003 — Begiran om uppskov med verkstilligheten — Situation
som stéller krav pd skyndsamhet foreligger inte) ........... ... .

Ml T-302/11 R: Tribunalens beslut av den 29 juli 2011 — HeidelbergCement mot kommissionen
(Interimistiskt forfarande — Konkurrens — Begdran om upplysningar — Artikel 18.3 i férordning (EG)
nr 1/2003 — Begiran om uppskov med verkstilligheten — Situation som stiller krav pd skyndsamhet
fOreligger ILE) .. ...ttt

Mél T-317/11 P: Overklagande ingett den 14 juni 2011 av loannis Vakalis av den dom som personal-
domstolen meddelade den 13 april 2011 i mal F-83/10, Vakalis mot kommissionen ................

Mal T-340/11: Talan vickt den 23 juni 2011 — Régie Networks och NRJ Global mot kommissionen
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Informationsnummer Innehallsforteckning (forts.) Sida

2011/C 282/54 Mal T-359/11: Talan vickt den 7 juli 2011 — Makhlouf mot rddet ..........................oo.. 25
2011/C 282/55 Maél T-364/11: Talan vdckt den 12 juli 2011 — Arla Foods mot harmoniseringsbyrdin — Artax
(LACEOMTEE) o\ttt e e e e e e 26
2011/C 282/56 M4l T-365/11 P: Overklagande ingett den 5 juli 2011 av AO av det beslut som personaldomstolen
meddelade den 4 april 2011 i mél F-45/10, AO mot kommissionen ..................cooovviee... 27
2011/C 282/57 Mal T-367/11: Talan vickt den 4 juli 2011 — Lyder Enterprises mot vixtsortsmyndigheten — Liner
Plants NZ (1993) (Southern Splendour) ......... ... e 28
2011/C 282/58 Mal T-368/11: Talan vickt den 8 juli 2011 — Polyelectrolyte Producers Group m.fl. mot kommis-
SIOMEI L. 28
2011/C 282/59 Mal T-369/11: Talan vickt den 5 juli 2011 — Diadikasia Symbouloi Epicheiriseon mot kommissionen
ML 29
2011/C 282/60 Mal T-380/11: Talan vickt den 15 juli 2011 — Palirria Souliotis mot kommissionen ............... 29
2011/C 282/61 Maél T-382/11: Talan vidckt den 15 juli 2011 — Pigui mot kommissionen .......................... 30
2011/C 282/62 Mal T-383/11: Talan vickt den 21 juli 2011 — Makhlouf mot radet ............................ .. 30
2011/C 282/63 Mal T-384/11: Talan vickt den 22 juli 2011 — Safa Nicu Sepahan mot radet ...................... 31
2011/C 282/64 Maél T-385/11: Talan vidckt den 21 juli 2011 — BP Products North America mot raddet ............ 32
2011/C 282/65 Mal T-387/11: Talan vdckt den 22 juli 2011 — Nitrogénmdvek Vegyipari mot kommissionen ...... 32
2011/C 282/66 Mal T-388/11: Talan vickt den 22 juli 2011 — Deutsche Post mot kommissionen ................. 33
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(Yttranden)
DOMSTOLSFORFARANDEN
DOMSTOLEN
Begiran om  forhandsavgorande  framstilld av Begiran om forhandsavgorande framstilld av First-tier

Oberlandesgericht Frankfurt am Main (Tyskland) den 20
juni 2011 — Chemische Fabrik Kreussler & Co. GmbH
mot John O. Butler GmbH

(Mal C-308/11)
(2011/C 282/02)
Rattegdngssprak: tyska
Hinskjutande domstol

Oberlandesgericht Frankfurt am Main

Parter i mélet vid den nationella domstolen
Klagande: Chemische Fabrik Kreussler & Co. GmbH
Motpart: John O. Butler GmbH

Tolkningsfragor

1. Kan begreppet "farmakologisk verkan” i den mening som
avses 1 artikel 1.2 b i direktiv 2001/83/EG (!) i dess lydelse
enligt direktiv 2004/27 [EG (?) definieras mot bakgrund av de
under ledning av Europeiska kommissionen utarbetade
riktlinjerna for avgransning av likemedel och medicintek-
niska produkter "Medical Devices: Guidance document”, en-
ligt vilka farmakologisk verkan forutsitter en vixelverkan
mellan molekylerna i den ifrdgavarande substansen och en
celluldr del, vanligtvis kallad receptor, som antingen leder till
en direkt reaktion eller som blockerar reaktionen med ett
annat reagens?

2. For det fall den forsta fragan ska besvaras jakande: Forutsit-
ter begreppet "farmakologisk verkan” en vixelverkan mellan
molekylerna i den ifrdgavarande substansen och celler hos
anvandaren, eller dr det tillrackligt med en vixelverkan mel-
lan den ifrdgavarande substansen och celler som inte utgér
en del av manniskokroppen?

3. For det fall att den forsta frigan ska besvaras nekande eller
att ingen av de ovan i fraga 2 foreslagna definitionerna ar
tillimpliga, vilken definition ska da tillgripas?

(") Europaparlamentets och radets direktiv 2001/83/EG av den 6 no-
vember 2001 om upprittande av gemenskapsregler for humanlake-
medel (EGT L 311, s. 67).

(%) Europaparlamentets och radets direktiv 2004/27[EG av den 31 mars
2004 om dandring av direktiv 2001/83/EG om upprittande av
gemenskapsregler for humanlidkemedel (EUT L 136, s. 34).

Tribunal (Tax Chamber) (Forenade kungariket) den 20
juni 2011 — Grattan plc mot The Commissioners of Her
Majesty’s Revenue & Customs

(Ml C-310/11)
(2011/C 282/03)

Rattegdngssprak: engelska
Hinskjutande domstol

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Grattan plc mot

Motpart: The Commissioners of Her Majesty’s Revenue &
Customs

Tolkningsfrigor

Tillerkdnns en beskattningsbar person, vad avser perioden fore
den 1 januari 1978, en direkt tillimplig ritt enligt artikel 8 a i
radets andra direktiv 67/228/EEG av den 11 april 1967 (') och/
eller principen om skatteneutralitet och principen om likabe-
handling, att med retroaktiv verkan sitta ned beskattningsunder-
laget for en leverans av varor nir mottagaren av leveransen efter
det att den dgt rum erhdller kredit fran leverantoren, vilken
mottagaren antingen kan vilja att ta ut som kontant betalning,
eller som kredit som kan dras av frin det belopp som motta-
garen dr skyldig leverantoren for den leverans av varor till
mottagaren som redan dgt rum?

(") Rédets andra direktiv 67/228/EEG av den 11 april 1967 om har-
monisering av medlemsstaternas lagstiftning rorande omsittnings-
skatter — Gemensamt system for mervirdesskatt: struktur och till-
lampningsforfaranden (EGT 71, s. 1303).
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Juzgado de lo

Mercantil de A Corufia (Spanien) den 28 juni 2011 —

Germdn Rodriguez Cachafeiro och Maria de los Reyes

Martinez-Reboredo Varela-Villamor mot Iberia Lineas
Aéreas de Espafia S.A.

(M3l C-321/11)
(2011/C 282/04)
Rattegdngssprak: spanska
Hinskjutande domstol

Juzgado de lo Mercantil de A Corufia

Parter i malet vid den nationella domstolen

Karande: Germdn Rodriguez Cachafeiro och Marfa de los Reyes
Martinez-Reboredo Varela-Villamor

Svarande: Iberia Lineas Aéreas de Espafia S.A.

Tolkningsfraga

Kan begreppet nekad ombordstigning i artikel 2 j, jamford med
artiklarna 3.2 och 4.3 i férordning (EG) nr 261/2004 (1), om-
fatta en situation dir ett flygbolag nekar passagerare att stiga
ombord pa grund av att den forsta flygning som ingar i deras
biljett har blivit forsenad pé flygbolagets forskyllan, och flygbo-
laget felaktigt forutsatt att passagerarna inte skulle hinna i tid till
den andra flygningen och dirf6r upplétit deras platser till andra
passagerare?

(") Europaparlamentets och rddets férordning (EG) nr 261/2004 av den
11 februari 2004 om faststillande av gemensamma regler om kom-
pensation och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning
och instillda eller kraftigt forsenade flygningar och om upphivande
av forordning (EEG) nr 295/91 (EUT L 46, s. 1).

Talan vickt den 22 juni 2011 — Europeiska kommissionen
mot Konungariket Danmark

(Mal C-323/11)
(2011/C 282/05)
Rattegdngssprak: danska
Parter

Sékande: Europeiska kommissionen (ombud: I. Hadjiyiannis och
U. Nielsen)

Svarande: Konungariket Danmark

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Konungariket Danmark har underldtit att upp-
fylla sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och radets
direktiv 2000/60/EG (') av den 23 oktober 2000 om upp-
rittande av en ram for gemenskapens dtgirder pa vattenpo-

litikens omrdde genom att inte senast den 22 december
2009 anta slutgiltiga forvaltningsplaner for avrinnings-
distrikt och genom att inte senast den 22 mars 2010 inge
kopia av dessa till kommissionen, eller i vart fall genom att
inte omedelbart underritta kommissionen om sidana &tgar-
der, och

— forplikta Konungariket Danmark att ersitta rittegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

[ artikel 13.1, 13.2 och 13.6 i direktivet foreskrivs att medlems-
staterna senast den 22 december 2009 ska anta de lagar och
andra forfattningar som krévs for att folja direktivet, och att de
ska tillstilla kommissionen en kopia av dessa senast den 22
mars 2010.

Eftersom kommissionen inte har tillgdng till nigra andra upp-
gifter som ger den mojlighet att faststilla att nodvindiga be-
stimmelser antagits, mdste den utgd ifrdn att Danmark dnnu
inte har antagit dessa bestimmelser och dirmed har &sidosatt
sina skyldigheter enligt direktivet.

() EGT L 327 av den 22.12.2000, s. 1.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av LegfelsGbb
Bir6sdg (Ungern) den 29 juni 2011 — Gébor Téth mot
Nemzeti  Adé-és  Vamhivatal  Eszak-magyarorszdgi
Regionidlis Ad6 Féigazgatésiga, efterfoljaren till Adé-és
Pénziigyi EllenGrzési Hivatal Hatésdgi FGosztily Eszak-
magyarorszagi Kiheleyezett Hat6sdgi Osztily

(Mal C-324/11)
(2011/C 282/06)
Rattegdngssprdk: ungerska
Hinskjutande domstol

Legfels6bb Birdsig

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Gébor Téth

Motpart: Nemzeti Ad6-és Vamhivatal Eszak-magyarorszdgi Re-
giondlis Ad6 Féigazgatdsiga, efterfoljaren till Ad6-és Pénziigyi
Ellendrzési Hivatal Hatésdgi FSosztily Eszak-magyarorszagi Ki-
heleyezett Hatdsagi Osztdly

Tolkningsfragor

1. Asidositts principen om skatteneutralitet (artikel 9 i radets
direktiv 2006/112/EG (') om ett gemensamt system for mer-
virdesskatt) genom en rittslig tolkning som utesluter ritten
till avdrag for mottagaren av en faktura nir utstillaren av
denna faktura fétt sitt tillstdnd for enskild naringsidkare in-
draget av behorig kommunal tjdnsteman innan avtalet full-
gjordes eller fakturan utstélldes?
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2. Kan det faktum att den enskilde niringsidkare som utstillt
fakturan inte har redovisat vilka arbetstagare denne anlitar
(varfor dessa séledes arbetar "svart”) — och skattemyndighe-
ten dirfor konstaterat att nimnda ndringsidkare “inte har
ndgra redovisade anstillda” — innebira att fakturamottaga-
ren inte har ratt till avdrag, med beaktande av principen om
skatteneutralitet?

3. Kan fakturamottagaren anses ha handlat vardslost nir denne
inte har undersokt huruvida det funnits ett réttsligt forhal-
lande mellan de arbetstagare som arbetade pd byggarbets-
platsen och fakturautstallaren, och inte heller har undersokt
huruvida den senare har uppfyllt sin skatteméssiga redovis-
ningsskyldighet eller andra skyldigheter avseende dessa ar-
betstagare? Kan detta beteende anses utgora en objektiv om-
standighet som visar att fakturamottagaren kinde till, eller
borde ha kant till, att denne deltog i ett mervardesskatte-
bedrageri?

4. Kan, mot bakgrund av principen om skatteneutralitet, den
nationella domstolen beakta tidigare omstindigheter nar dess
helhetsbedomning foranleder den att dra slutsatsen att den
ekonomiska transaktionen inte har dgt rum mellan de per-
soner som anges i fakturan?

(") Rédets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett
gemensamt system for mervirdesskatt (EUT L 347, s. 1).

Talan vickt den 30 juni 2011 — kommissionen mot
Slovakien

(Mal C-331/11)
(2011/C 282/07)
Rattegdngssprak: slovakiska
Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: A. Marghelis och
A. Tokar)

Svarande: Republiken Slovakien

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— forklara att Republiken Slovakien har underlatit att uppfylla
sina forpliktelser enligt artikel 14.1 a—c i radets direktiv
1999/31/EG av den 26 april 1999 om deponering av av-
fall (") genom att tillita att deponin Zilina — Povazsky
Chlmec drevs utan ndgon omstillningsplan och utan att
det fattats ndgot definitivt beslut om huruvida driften skulle
fd fortsitta pd grundval av den godkinda omstillningspla-
nen, och

— forplikta Republiken Slovakien att ersitta rittegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Deponin Zilina — Povazsky Chlmec dr i drift utan att ndgon
omstallningsplan har lagts fram och utan att eventuella anpass-
ningar godkidnts pd grundval av omstillningsplanen. Kommis-
sionen begir foljaktligen att domstolen ska forklara att Repu-
bliken Slovakien har underlatit att uppfylla sina forpliktelser
enligt artikel 14.1 a—c i rddets direktiv 1999/31/EG av den
26 april 1999 om deponering av avfall genom att tillita att
deponin Zilina — Povazsky Chlmec drevs utan ndgon omstill-
ningsplan och utan att det fattats ndgot definitivt beslut om
huruvida driften skulle fa fortsitta pd grundval av den godkinda
omstallningsplanen.

() EGT L 182, s. 1.

Overklagande ingett den 29 juni 2011 av Lancéme parfums
et beauté & Cie av den dom som tribunalen (ittonde
avdelningen) meddelade den 14 april 2011 i mal
T-466/08, L Lancome parfums et beauté & Cie mot Byrin
for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken,
monster och modeller) och Focus Magazin Verlag GmbH

(Mal C-334/11)
(2011/C 282/08)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Klagande: Lancome parfums et beauté & Cie (ombud: A. von
Miihlendahl och J. Pagenberg, Rechtsanwilte)

Ovriga parter i mdlet: Byran for harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, monster och modeller) och Focus Ma-
gazin Verlag GmbH

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphdva tribunalens dom av den 14 april 2011 i maél
T-466/08 och ogiltigforklara det beslut som fattats av har-
moniseringsbyrdns forsta Overklagandenimnd den 29 juli
2008 i drende R 1796/2007-1, och

— forplikta harmoniseringsbyran och intervenienten att ersitta
de kostnader som hanfor sig till forfarandet vid harmonise-
ringsbyrdns Gverklagandenimnd samt de rattegangskost-
nader som hanfor sig till mélen vid tribunalen och dom-
stolen

Grunder och huvudargument

Klaganden gor gillande att den angripna domen mdste upp-
hidvas, eftersom tribunalen har dsidosatt artikel 43.2 och 43.3
i forordningen om gemenskapsvarumirken och gjort sig skyldig
till felaktig rattstillimpning genom att sl fast att den femadrs-
period, i det omtvistade fallet, efter registreringen, inom vilken
det aldre tyska varumarket FOCUS, pa vilket invindningen mot
ansokan om registrering som gemenskapsvarumarke av ACNO
FOCUS grundades, ska ha varit i verkligt bruk hade borjat l6pa
forst den 13 januari 2004.
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Klaganden angriper inte slutsatsen om risken for férvixling.
Aven om klaganden inte delar slutsatsen, anser den att tribuna-
len inte gjorde sig skyldig till felaktig rittstillimpning.

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Tribunal

d’instance de Paris (Frankrike) den 4 juli 2011 —

Thomson Sales Europe SA mot Administration des

douanes (Direction Nationale du Renseignement et des
Enquétes douaniéres)

(Ml C-348/11)
(2011/C 282/09)
Rattegdngssprak: franska
Hinskjutande domstol

Tribunal d'instance de Paris (Frankrike)

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Thomson Sales Europe SA

Motpart: Administration des douanes (Direction Nationale du
Renseignement et des Enquétes douaniéres)

Giltighetsfragor

1. Ar den undersdkning som Olaf inledde i Thailand, med stod
av bestimmelserna om ursprung som medfor formans-
behandling, ogiltig pd grund av att den strider mot interna-
tionell ratt, ndmligen principen om full suveranitet och FN:s
generalforsamlings resolution "Declaration on the Inadmis-
sibility of Intervention in the Domestic Affairs of States and
the Protection of Their Independence and Sovereignty” av
den 21 december 1965?

2. Ar den unders6kning som Olaf inledde i Thailand, med st6d
av bestimmelserna om ursprung som medfor formans-
behandling, ogiltig pa grund av att Olaf, sdsom i det fore-
varande fallet, inte strikt tillimpade bestimmelserna i artikel
94 i forordningen om inrdttandet av en tullkodex for ge-
menskapen?

3. Ar den undersdkning som Olaf inledde i Thailand ogiltig och
kan uppgifter som samlats in under Olafs undersokning
anvindas for att ifrigasitta det allminrittsliga ursprunget,
ndr

— uppgifterna har begirts inom ramen for en utredning om
ursprung som medfor férmansbehandling,

— Olaf har &sidosatt det gemenskapsrittsliga regelverket,
sarskilt forordning (EG) nr 1073/1999, (') eftersom
Olaf till exempel inte har agerat "i enlighet med gallande
samarbetsavtal, i tredje land”,

— den lokala behoriga myndigheten var inte réttsligt
bundna att limna bistind,

— uppgifterna som har samlats in limnades varken med
den lokala behoriga myndighetens godkdnnande eller i
overensstimmelse med nationella bestimmelser om
overforing av personuppgifter till tredjeland,

— undersokningen utfordes inofficiellt, konfidentiellt och
utan att ratten till forsvar iakttogs?

4. Ar rédets forordning (EG) nr 710/95 av den 27 mars 1995
om inforande av en slutgiltig antidumpningstull pd import
av fargtelevisionsmottagare med ursprung i Malaysia, Kina,
Korea, Singapore och Thailand (%) och radets dndringsférord-
ning nr 2584/98 av den 27 november 1998 (}) ogiltiga,
eftersom tillimpningen av en nedsattning till noll vid berdk-
ningen av den vigda genomsnittliga dumpningsmarginalen
varken nidmns i skilen till dessa forordningar eller i skilen
till den tidigare forordningen, ndmligen kommissionens for-
ordning (EG) nr 2376/94 av den 27 september 1994 om
inférande av en provisorisk antidumpningstull pa import av
fargtelevisionsmottagare med ursprung i Malaysia, Kina, Syd-
korea, Singapore och Thailand (¥)?

5. Ar rddets forordning (EG) nr 710/95 av den 27 mars 1995
om inforande av en slutgiltig antidumpningstull pd import
av fargtelevisionsmottagare med ursprung i Malaysia, Kina,
Korea, Singapore och Thailand och rddets andringsforord-
ning nr 2584/98 av den 27 november 1998 ogiltiga, mot
bakgrund av att Europeiska unionens rdd — i syfte att be-
rikna dumpningsmarginalen hos de produkter som var f6-
remdl for undersokningen — har tillimpat metoden med
nollstillning av de negativa dumpningsmarginalerna for var
och en av de berorda produkterna?

() Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 1073/1999 av
den 25 maj 1999 om utredningar som utfors av Europeiska byrdn
for bedrigeribekdmpning (OLAF) (EGT L 136, s. 1).

() EGT L 73, s. 3.

() EGT L 324, s. 1.

(% EGT L 255, s. 50.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Tribunal de
premiére instance de Liége (Belgien) den 4 juli 2011 —
Auditeur du travail mot Yangwei SPRL
(Ml C-349/11)

(2011/C 282/10)

Rattegangssprak: franska

Hinskjutande domstol

Tribunal de premiere instance de Liege
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Parter i malet vid den nationella domstolen

Sékande: Auditeur du travail

Tilltalad: Yangwei SPRL

Tolkningsfragor

Ska klausul 5.1 a i ramavtalet om deltidsarbete undertecknat av
UNICE, CEEP och EFS, i bilagan till rddets direktiv 97/81/EG av
den 15 december 1997 om ramavtalet om deltidsarbete under-
tecknat av UNICE, CEEP och EFS, (') tolkas sd, att den utgor
hinder mot nationella bestimmelser sdsom sddana som innebar

— en skyldighet att, pd den plats dir arbetsreglementet ska
kunna tillgds, forvara en skriftlig kopia av deltidskontraktet,
eller ett utdrag ur detta kontrakt som omfattar arbetstiderna,
namnger de bdda parterna och innehéller deras underskrifter
(artikel 157 i ramlagen),

— en skyldighet att sakerstilla att tidsperiodens borjan nir som
helst ska kunna faststillas (artikel 158 i ramlagen),

— vid rorlig timplan, en skyldighet for arbetsgivaren att skicka
ett meddelande till arbetstagaren hirom minst fem arbets-
dagar fore arbetsdagen, och dirtill en skyldighet att ansld
varje deltidsarbetares individuella timplan i borjan av dagen
och sedan spara denna under ett ar (artikel 159 i ramlagen),
eller

— en skyldighet for en arbetsgivare som har deltidsanstillda att
inneha en handling som innehaller uppgifter om samtliga
timplansavvikelser enligt artiklarna 157-159 (artikel 160 i
ramlagen), vilken ska upprittas enligt de anvisningar som
finns i artikel 161 i ramlagen?

(') EGT L 14, 1998, 5. 9.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Rechtbank
van eerste aanleg te Antwerpen (Belgien) den 4 juli 2011
— Argenta Spaarbank NV mot Belgische Staat
(Mal C-350/11)

(2011/C 282/11)

Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen

Parter i mdlet vid den nationella domstolen

Klagande: Argenta Spaarbank NV

Motpart: Belgische Staat

Tolkningsfraga

Strider det mot artikel 43 i EG-fordraget (nu artikel 49 FEUF)
med en nationell skattebestimmelse pd grundval av vilken ett
bolag med hemvist i Belgien som &r obegransat skattskyldigt
dir, vid berakningen av sin beskattningsbara vinst inte kan gora
riskkapitalavdrag med ett belopp motsvarande den positiva skill-
naden mellan, & ena sidan, det bokforda virdet av tillgdngarna i
de driftstillen som den skattskyldige dger i andra EU-medlems-
stater och, & andra sidan, summan av de skulder som kan
hinforas till dessa driftstillen, medan det diremot kan gora
riskkapitalavdrag om denna positiva skillnad kan hénforas till
ett fast driftstalle i Belgien?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Rechtbank
van eerste aanleg te Antwerpen (Belgien) den 4 juli 2011
— KGH Belgium NV mot belgiska staten

(Mal C-351/11)
(2011/C 282/12)
Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen

Parter i milet vid den nationella domstolen

Klagande: KGH Belgium NV

Motpart: Belgiska staten

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 217.2 i rddets férordning (EEG) nr 2913/92 av
den 12 oktober 1992 om inrittandet av en tullkodex for
gemenskapen (EGT L s. 302, s. 1; svensk specialutgdva, om-
rdde 2, volym 16, s. 4) tolkas sd, att medlemsstaterna vid
faststdllandet av de praktiska forfarandena for bokforing av
tullbeloppen kan inskranka sig till att i sin nationella lags-
tiftning infora bestimmelser som endast innehaller foreskrift
om

— att vid tillimpningen av den nationella lagstiftningen
avses med bokforing "inférandet i rikenskaperna eller
annat likvardigt medium av det tullbelopp som utgor
tullskulden” — rent konkret artikel 1.6 i den allminna
lagen om tullar och punktskatter (algemene wet inzake
douane en accijnzen), samordnad genom kunglig f6rord-
ning av den 18 juli 1977 (Belgisch Staatsblad av den 21
september 1977, s. 11425), faststdlld genom lagen av
den 6 juli 1978 om tullar och punktskatter (wet inzake
douane en accijnzen) (Belgisch Staatsblad av den 12 au-
gusti 1978, s. 9013), i dess lydelse efter att frin och med
den 1 januari 1994 ha blivit ersatt av artikel 1.4 i lagen
om 4ndring av den allménna lagen om tullar och punkt-
skatter (wet tot wijziging van de algemene wet inzake
douane en accijnzen (Belgisch Staatsblad av den 30 de-
cember 1993, s. 29013),

och

— att reglerna betriffande bokféringen och betalningsvill-
koren for de belopp som ska uppbidras i tullskuld



24.9.2011

Europeiska unionens officiella tidning

C 282/7

faststdlls 1 Europeiska gemenskapernas forordningar —
rent konkret i artikel 3 i den allminna lagen om tullar
och punktskatter, samordnad genom kunglig forordning
av den 18 juli 1977 (Belgisch Staatsblad av den 21 sep-
tember 1977, s. 11425), faststilld genom lagen av den 6
juli 1978 om tullar och punktskatter (Belgisch Staatsblad
av den 12 augusti 1978, s. 9013), i dess lydelse efter att
fran och med den 1 juli 1990 ha blivit ersatt av artikel
72 i lagen av den 22 december om skattebestimmelser
(wet houdende fiscale bepalingen) (Belgisch Staatsblad av
den 29 december 1989, s. 21141),

eller ska medlemsstaterna, vid genomforandet av artikel
217.2 i tullkodexen i sin nationella lagstiftning faststilla
hur den bokforing som avses i artikel 217.1 i tull-
kodexen ska utféras rent praktiskt, sd att gildendren
kan kontrollera att den bokforing som foreskrivs i artikel
217.1 i tullkodexen faktiskt ocksd har utforts?

2. Ska artikel 217.2 i tullkodexen tolkas sd, att ndr det i den
nationella lagstiftningen endast foreskrivs

— att vid tillimpningen av den nationella lagstiftningen
avses med bokforing “inférandet i rikenskaperna eller
annat likvirdigt medium av det tullbelopp som utgor
tullskulden” — rent konkret artikel 1.6 i den allminna
lagen om tullar och punktskatter (algemene wet inzake
douane en accijnzen), samordnad genom kunglig f6rord-
ning av den 18 juli 1977 (Belgisch Staatsblad av den 21
september 1977, s. 11425), faststdlld genom lagen av
den 6 juli 1978 om tullar och punktskatter (wet inzake
douane en accijnzen) (Belgisch Staatsblad av den 12 au-
gusti 1978, s. 9013), i dess lydelse efter att fran och med
den 1 januari 1994 ha blivit ersatt av artikel 1.4 i lagen
om 4ndring av den allminna lagen om tullar och punkt-
skatter (wet tot wijziging van de algemene wet inzake
douane en accijnzen (Belgisch Staatsblad av den 30 de-
cember 1993, s. 29013),

och

— att reglerna betriffande bokféringen och betalningsvill-
koren for de belopp som ska uppbiras i tullskuld fast-
stills i Europeiska gemenskapernas férordningar — rent
konkret i artikel 3 i den allminna lagen om tullar och
punktskatter, samordnad genom kunglig férordning av
den 18 juli 1977 (Belgisch Staatsblad av den 21 septem-
ber 1977, s. 11425), faststilld genom lagen av den 6 juli
1978 om tullar och punktskatter (Belgisch Staatsblad av
den 12 augusti 1978, s. 9013), i dess lydelse efter att
fran och med den 1 juli 1990 ha blivit ersatt av artikel
72 i lagen av den 22 december om skattebestimmelser
(wet houdende fiscale bepalingen) (Belgisch Staatsblad av
den 29 december 1989, s. 21141),

kan tullmyndigheten med framgdng gora gillande att
inforande av tullbeloppet i en sd kallad Fiche 1552 B,
inforande av tullbeloppet i en elektronisk databas Gver

obetalda tullar och punktskatter () eller vilket annat slags
inforande av tullbeloppet som helst pa vilket annat tank-
bart medium som helst, giller som bokforing i den me-
ning som avses i artikel 217.1 i tullkodexen?

3. Om tullmyndighetens inférande av tullbeloppet i en Fiche
1552 B kan gilla som bokforing i den mening som avses i
artikel 217.1 i tullkodexen, ska artikel 217 i tullkodexen da
tolkas som att enbart inforandet av det exakta tullbelopp
som foljer av en tullskuld i en Fiche 1552 B giller som
sddan bokforing som avses i artikel 217.1 i tullkodexen?

(") PLDA, "Paperless Douane en Accijnzen”.

Overklagande ingett den 6 juli 2011 av Maurice Emram av

den dom som tribunalen (andra avdelningen) meddelade

den 10 maj 2011 i mal T-187/10, Emram mot
harmoniseringsbyran

(Mal C-354/11 P)
(2011/C 282/13)
Rattegdngssprak: franska
Parter

Klagande: Maurice Emram (ombud: M. Benavi, avocat)

Ovriga parter i mdlet: Byran for harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, monster och modeller), Guccio Gucci
Spa

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphiva tribunalens dom i dess helhet, eftersom tribunalen
har ogillat talan om ogiltigférklaring av harmoniserings-
byrans forsta 6verklagandendmnds beslut av den 11 februari
2010,

— ogiltigforklara overklagandendmndens beslut, i enlighet med
artikel 61 1 domstolens stadga,

— forplikta harmoniseringsbyrdn att ersitta kostnaderna som
uppkommit vid tribunalen och domstolen samt forplikta
bolaget Gucci att ersitta rittegdngskostnaderna vid harmo-
niseringsbyrdn och tribunalen.

Grunder och huvudargument

Klaganden &beropar dsidosittande av artikel 8.1 b i rddets for-
ordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om gemen-
skapsvarumarken (') samt &sidosittande av artikel 17 i rddets
forordning (EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om
gemenskapsvarumarken (?).
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[ detta avseende anfor klaganden for det forsta att tribunalen
har gjort bedémningen att det finns en risk f6r forvixling utan
att ha beaktat samtliga relevanta omstindigheter, bland annat
att de aldre varumirkena inte har anvints pd marknaden, de
dldre varumirkenas sirskiljningsforméga, den faktiska forekoms-
ten pd marknaden av andra produkter av samma typ med olika
kinnetecken "G” och hur stor betydelse den typen av kdnnetec-
ken har for att identifiera ett kommersiellt varumarke hos om-
sattningskretsen. Dessutom gor klaganden gillande att tribuna-
len har gjort en felaktig bedomning av likheten mellan varu-
mirkena ifrdga, som bland annat beror pa en missuppfattning
av de faktiska omstindigheterna, en felaktig bedémning av de
dldre varumarkenas sirskiljningsf6rméaga och dominans samt en
felaktig bedomning av de ifrdgavarande produkternas beskaffen-

het.

Klaganden gor for det andra gillande att tribunalen har till-
limpat rdttspraxis felaktigt i den man den inte har beaktat
tidigare nationella beslut, i strid med artikel 17 i ovannimnda
forordning 207/2009.

Slutligen gor klaganden gillande att tribunalen har &sidosatt
principen om likabehandling i den man den har gjort en partisk
bedomning av likheten mellan kdnnetecknen genom att inte ta
hansyn till det sokta varumirkets verbala innehdll och genom
att ha jamfort kinnetecknen med utgdngspunkt i alltfér vida
kriterier.

() EUT L 11, 1994, p. 1 (svensk specialutgdva, omride 17, volym 2,
s. 3).
(3 EUT L 78, s. 1.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av College van

Beroep voor het bedrijfsleven (Nederlinderna) den 6 juli

2011 — G. Brouwer mot Staatssecretaris van Economische
Zaken, Landbouw en Innovatie

(Mal C-355/11)
(2011/C 282/14)
Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: G. Brouwer

Motpart: Staatssecretaris van Economische Zaken, Landbouw en
Innovatie

Tolkningsfragor

1. Ska direktiv 91/629[EEG (') tolkas sd att de ddri angivna
verksamhetskraven, vilka avses i artikel 4 i forordning (EG)
nr 1782/2003 (3), ocksd dr tillimpliga pd kalvar som en
jordbrukare héller instingda pa en mjolkproducerande gard?

2. Om denna fraga besvaras nekande, utgor dd den omstindig-
heten att nimnda direktiv har genomforts i en medlemsstat

genom lagstiftning som sdger att de ovannimnda verksam-
hetskraven dndé 4r tillimpliga pd sddana kalvar, grund for
att anse det vara nodvindigt med en minskning eller ute-
slutning i enlighet med artikel 6 i forordning (EG) nr
1782/2003 for det fall verksamhetskraven dsidositts i den
aktuella medlemsstaten?

~—

Rédets direktiv 91/629/EEG av den 19 november 1991 om faststdl-
lande av lagsta djurskyddskrav for kalvar (EGT L 340, s. 28; svensk
specialutgdva, omrade 3, volym 39, s. 198).

(%) Radets forordning (EG) nr 1782/2003 av den 29 september 2003
om upprittande av gemensamma bestimmelser for system for di-
rektstod inom den gemensamma jordbrukspolitiken och om upp-
rittande av vissa stodsystem for jordbrukare och om andring av
forordningarna (EEG) nr 2019/93, (EG) nr 1452/2001, (EG) nr
1453/2001, (EG) nr 1454/2001, (EG) nr 1868/94, (EG) nr
1251/1999, (EG) nr 1254/1999, (EG) nr 1673/2000, (EEG) nr
2358/71 och (EG) nr 2529/2001 (EUT L 270, s. 1).

Talan vickt den 8 juli 2011 — Europeiska kommissionen
mot Konungariket Spanien

(Mal C-360/11)
(2011/C 282/15)
Rdttegangssprak: spanska
Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: L. Lozano Palacios)

Svarande: Konungariket Spanien

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Konungariket Spanien har underldtit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artikel 98 i rddets direktiv
2006/112/EG (') av den 28 november 2006 om ett gemen-
samt system for mervirdesskatt, jamford med bilaga III till
samma direktiv, genom att tillimpa en reducerad mervir-
desskattesats for

— medicinska substanser som allméint anvinds vid, och dr
lampliga for, framstillning av ldkemedel, i enlighet med
bestimmelsen i artikel 91 forsta stycket 1.5 och 91
andra stycket 1.3 i den spanska mervirdesskattelagen,

— medicintekniska produkter, material, utrustning eller in-
strument som objektivt sett endast kan anvindas for att
forebygga, diagnosticera, behandla, lindra eller bota sjuk-
domar och &kommor hos minniskor och djur, men
vilka inte "vanligtvis anvands for att lindra eller behandla
handikapp, f6r den handikappades personliga och en-
skilda bruk”, i enlighet med artikel 91 forsta stycket
1.6 andra stycket i den spanska mervirdesskattelagen,

— apparater och tillbeh6r som forst och fraimst dr dgnade
att lindra djurs fysiska handikapp, i enlighet med artikel
91 forsta stycket 1.6 forsta stycket i den spanska mer-
virdesskattelagen,
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— apparater och tillbeh6r som forst och frimst dr dgnade
att lindra manniskors handikapp, men som inte ar av-
sedd for en “handikappads” personliga och enskilda
bruk, i vilken detta begrepp anvinds i dess vanliga be-
tydelse, det vill sidga en annan och mer sniv betydelse 4n
begreppet "sjuk”, i enlighet med artikel 91 forsta stycket
1.6 forsta stycket i den spanska mervirdesskattelagen,
och

— forplikta Konungariket Spanien att ersitta rattegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Kommissionen anser att det system med reducerade skattesatser
som faststdlls i artikel 91 forsta stycket 1.5 och 1.6 och artikel
91 andra stycket 1.3 i den spanska mervirdesskattelagen, gir
utanfor det tillimpningsomrdde som medges enligt mervardes-
skattedirektivet, eftersom det gir utover de mojligheter som
medlemsstaterna ges genom kategorierna 3 och 4 i bilaga III
till ndmnda direktiv. De spanska myndigheternas tolkning stri-
der mot direktivets ordalydelse och systematik, och stdr i strid
med rittspraxis, enligt vilken undantagen fran de allminna be-
stimmelserna i det gemensamma systemet for mervirdesskatt
ska tolkas restriktivt.

() EUT L 347, s. 1.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Rechtbank

Haarlem (Nederlinderna) den 8 juli 2011 — Hewlett-Pac-

kard Europe BV mot Inspecteur van de Belastingdienst/
Douane West, kantoor Hoofddorp Saturnusstraat

(Mal C-361/11)
(2011/C 282/16)
Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank Haarlem (Nederlinderna)

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Hewlett-Packard Europe BV

Motpart: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane West, kan-
toor Hoofddorp Saturnusstraat

Tolkningsfrigor

1. Mot bakgrund av de ovan i punkt 5.8 angivna skilen vad
betriffar utskrifts- och kopieringshastighet ansoker Recht-
bank om nirmare vigledning frin EU-domstolen angdende
vilken betydelse det har att utskrifts- och kopieringshastig-
heten bestims av en och samma utskriftsenhet och att den

enda orsaken till skillnaden i hastighet mellan dessa funktio-
ner 4r att kopiering sker genom att dokumentet forst skan-
nas och darefter skrivs ut.

2. Mot bakgrund av skilen i punkt 5.8 vad betriffar antalet
pappersmagasin och forekomsten av en dokumentmatare ber
Rechtbank EU-domstolen att fortydliga om den vagledning
som domstolen gav pd detta omrdde i domen i de forenade
mélen C-362/07 och C-363/07 ska tolkas s, att forekoms-
ten av flera pappersmagasin och en dokumentmatare ar ob-
jektiva kdnnetecken som utgor en indikation pd att det sna-
rare dr frdga om en kopieringsapparat dn en utskriftsenhet.

3. Mot bakgrund av vad som anges ovan i punkt 5.9 betraf-
fande bedomningen av vad som ir de aktuella apparaternas
huvudsakliga karaktar, samt mot bakgrund av de kriterier i
detta avseende som formulerades av Cour d’appel i Paris i
domen av den 20 maj 2010 betriffande apparater liknande
de nu aktuella, ber Rechtbank att EU-domstolen ska preci-
sera huruvida den centrala utskriftsenhetens (print engine)
virde och vikt ska tillrdknas utskriftsfunktionen eller kopie-
ringsfunktionen och huruvida skannerns virde och vikt ska
eller inte ska — eller delvis ska — tillrdknas kopieringsfunk-
tionen.

4. Ar, mot bakgrund av vad som anges ovan i punkt 5.11 och
5.14, den tullsats pd 6 procent som anges for KN-nummer
8443 31 91 i forordning nr 1031/2008 (') giltig sa vitt avser
flerfunktionsskrivare som enligt EU-domstolens vigledning i
domen i de forenade mélen C-362/07 och C-363/07 skulle
ha klassificerats enligt KN-nummer 8471 60 20 om de hade
importerats fore den 1 januari 2007?

—

(Rédets forordning (EEG) nr 2658/87 av den 23 juli 1987 om
tulltaxe- och statistiknomenklaturen och om Gemensamma tulltaxan
(EGT L 291, s. 1; svensk specialutgdva, omrdde 11, volym 13, s. 22).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Tribunal
Judicial de Santa Maria da Feira (Portugal) den 8 juli
2011 — Serafim Gomes Oliveira mot Lusitinia —
Companhia de Seguros, S.A.
(Ml C-362/11)
(2011/C 282/17)
Rattegdngssprdk: portugisiska

Hinskjutande domstol

Tribunal Judicial de Santa Maria da Feira

Parter i malet vid den nationella domstolen

Kdrande: Serafim Gomes Oliveira

Svarande: Lusitdnia — Companhia de Seguros, S.A.
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Tolkningsfraga

Ar en nationell bestimmelse enligt vilken ersittningen ska sittas
ned i forhéllande till det ansvar som ska tillskrivas var och en av
de inblandade i en olycka som intriffade i november 2006
mellan en cykel och en personbil som omfattas av en obligato-
risk ansvarsforsikring forenlig med gemenskapsritten, dven ndr
cyklistens del av ansvaret understiger 20 procent av det totala
ansvaret?

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Tribunal de

Pequena Instincia Civel de Lisboa (Portugal) den 8 juli

2011 — Jodo Nuno Esteves Coelho dos Santos mot TAP
Portugal

(Ml C-365/11)
(2011/C 282/18)
Rattegdngssprak: portugisiska
Hinskjutande domstol

Tribunal de Pequena Instincia Civel de Lisboa

Parter i malet vid den nationella domstolen

Karande: Jodo Nuno Esteves Coelho dos Santos

Svarande: TAP Portugal

Tolkningsfriga

1. Mot bakgrund av domstolens dom av den 19 november
2009 (i de forenade malen C 402/07 och C 432/07 (1))
— i vilken det slogs fast att artiklarna 5, 6 och 7 i férord-
ning(EG) nr 261/2004 (%) ska tolkas sd, att passagerare pa
forsenade flygningar kan jamstallas med passagerare pa in-
stillda flygningar nar det giller tillimpningen av rétten till
kompensation om de, till foljd av en forsenad flygning,
drabbas av tidsspillan som uppgar till tre timmar eller mer
— ska de ovannidmnda artiklarna tolkas pa samma sitt i det
fall dé ett flygplan, som limnar avgdngsorten vid utsatt tid
blir forsenat med tre timmar och femtiofem minuter pa den
flygplats dir den mellanlandar pd grund av att flygbolaget
har beslutat att av operativa skl byta ut planet och nar det
plan som ska ersitta det forsta planet redan fore mellan-
landningen dr ur funktion, vilket nodviandiggor en teknisk
atgard, med foljden att flygningen blir tre timmar och fem-
tiofem minuter forsenad till bestimmelseorten?

() EUT C 24, av den 30.1.2010, s. 4.

(%) Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 261/2004 av den
11 februari 2004 om faststillande av gemensamma regler om kom-
pensation och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning
och instdllda eller kraftigt forsenade flygningar och om upphévande
av forordning (EEG) nr 295/91 (EUT L 46, s. 1)

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Cour de
cassation (Belgien) den 11 juli 2011 — Déborah Prete

mot Office national de I'emploi
(Mal C-367/11)
(2011/C 282/19)

Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Cour de cassation (Belgien)

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Déborah Prete

Motpart: Office national de I'emploi

Tolkningsfrigor

1. Utgor artiklarna 12, 17, 18 och, i den utstrackning den ir

tillamplig, 39 i fordraget om upprittandet av Europeiska
gemenskapen, i den genom Amsterdamfordraget konsolide-
rade versionen av den 2 oktober 1997, hinder for en natio-
nell bestimmelse som den i artikel 36.1 andra stycket j i den
belgiska kungliga kungérelsen av den 25 november 1991
om regler for arbetsloshetsersittningen enligt vilken det stalls
upp ett absolut och exklusivt villkor som innebir att en
ungdom — som ér unionsmedborgare och som inte ar ar-
betstagare enligt artikel 39 i fordraget — maste ha fullgjort
sex ars studier i en skolinrdttning som har organiserats,
erkdnts eller subventionerats av en av Belgiens gemenskaper
for att ha ratt till sdrskild arbetsloshetsersittning, ndr veder-
borande har fullgjort sina gymnasiestudier i Europeiska unio-
nen, men inte i en skolinrittning som har organiserats, sub-
ventionerats eller erkidnts av en av Belgiens gemenskaper och
som har erhéllit antingen en handling utfirdad i en av Bel-
giens gemenskaper som faststiller studiernas likvirdighet
med ett studieintyg utfirdat av behorig jury for studier i
skolinrdttningar i ndgon av dessa gemenskaper, eller en

handling som ger tillgang till hogre utbildning?

. For det fall fragan besvaras jakande, dr de omstindigheter

som i forsta frigan beskrivs av klaganden, som inte har
fullgjort sex drs studier vid en belgisk skolinrittning, bor i
Belgien med sin belgiska make och ér inskriven som arbets-
sokande vid en belgisk arbetsformedling, sidana omstindig-
heter som ska beaktas vid bedomningen av sambandet mel-
lan klaganden och den belgiska arbetsmarknaden, med hin-
syn till artiklarna 12, 17, 18 och, i den utstrickning den dr
tillimplig, artikel 39 i fordraget? I vilken utstrickning ska
varaktigheten av bosittningen, aktenskapet och inskriv-
ningen som arbetssokande beaktas?
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Begiran om forhandsavgérande framstilld av Tribunale di
Santa Maria Capua Vetere (Italien) den 11 juli 2011 —
brottmil mot Raffaele Arrichiello

(M3l C-368/11)
(2011/C 282/20)
Rattegdngssprak: italienska
Hinskjutande domstol

Tribunale di Santa Maria Capua Vetere

Parter i brottmdlet vid den nationella domstolen

Raffaele Arrichiello

Tolkningsfraga

Hur ska artiklarna 43 och 49 i fordraget om Europeiska unio-
nen tolkas med avseende pé etableringsfriheten och friheten att
tillhandahalla tjanster pd omradet for vadhéllning pd sporteve-
nemang for att det ska klargoras huruvida det ar forenligt med
de nimnda bestimmelserna i fordraget att tillimpa nationella
bestimmelser om ett monopol for staten och ett system med
koncessioner och tillstdnd enligt vilket endast ett bestimt antal
koncessioner fir meddelas och i vilket foreskrivs a) ett allmint
skydd for innehavarna av koncessioner som meddelats tidigare
genom ett forfarande till vilket en del av operatorerna ritts-
stridigt inte hade tillgdng, b) bestimmelser som i praktiken
sakerstaller uppratthdllandet av marknadsandelar som forvirvats
genom ett forfarande till vilket en del av operatorerna ritts-
stridigt inte hade tillgdng (sdsom till exempel forbudet for nya
koncessionshavare att inrdtta vadhéllningslokaler inom ett visst
avstdnd frén redan existerande sddana, c) att koncessionen ska
upphora att gilla och sikerheter pd mycket higa belopp ska tas
i ansprak i vissa fall, ddribland det fallet att koncessionshavaren
direkt eller indirekt bedriver grinsoverskridande spelverksamhet
som kan likstdllas med den verksamhet som omfattas av kon-
cessionen?

Talan vickt den 12 juli 2011 — Europeiska kommissionen
mot Republiken Italien

(M3l C-369/11)
(2011/C 282/21)
Rittegdngssprak: italienska
Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: E. Montaguti och
H. Stovlbak)

Svarande: Republiken Italien

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Republiken Italien har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artikel 6.3 i och bilaga II till direktiv
91/440[EEG ('), i dndrad lydelse, samt enligt artiklarna 4.2
och 14.2 i direktiv 2001/14/EG (), artiklarna 4.1 och 30.3 i

direktiv 2001/14/EG, och artikel 30.1 i direktiv 2001/14/EG
genom att inte inom den foreskrivna fristen anta de lagar
och andra forfattningar som dr nddvindiga for att folja
direktivet, och

— forplikta Republiken Italien att ersitta rittegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

De anmirkningar som kommissionen har anfért mot Republi-
ken Italien ror sjalvstindigheten for det organ som utdvar vi-
sentliga funktioner med avseende pa tillgdng till infrastruktur,
uttag av avgifter (canone) for tillgang till jarnvagsndtet och be-
horigheten for och sjilvstindigheten for tillsynsorganet inom
jarnvagssektorn.

De bestimmelser som reglerar de visentliga funktioner som
infrastrukturforvaltaren utévar i friga om tillgdng till infrastruk-
tur ger inte tillrackliga garantier for att ndimnda forvaltare agerar
sjalvstandigt i forhéllandet till holdingbolaget i den koncern han
ingdr i och som ocksd omfattar det storsta jarnvagsbolaget pd
marknaden.

Nir det vidare beaktas att det dr transportministeriet som fast-
stiller avgifterna for tillgdngen till nitverket, medan infrastruk-
turforvaltaren endast kan limna forslag i det hdnseendet sam-
tidigt som hans operativa funktioner dr begransade till att be-
rikna de avgifter som faktiskt ska betalas av det enskilda jirn-
vagsbolaget, frintas sistndimnda forvaltare ett viktigt forvalt-
ningsinstrument, vilket strider mot kravet pa forvaltningsmassig
sjalvstandighet.

Slutligen sakerstills inte den nodvindiga och fullstindiga sjdlv-
standigheten for tillsynsorganet i forhallandet till alla jarnvags-
bolag, eftersom de anstillda vid tillsynsorganet utgors av tjans-
temdn vid transportministeriet och dd det sistnimnda fortsatter
att utova ett avgorande inflytande pd holdingbolaget i koncer-
nen, vilken omfattar den storsta italienska jarnvagsbolaget, och
ddrmed pa detta sistnamnda bolag.

() EGT L 237,s 25; svensk specialutgdva, omrade 7, volym 4, s. 45.
() EGT L 75, s. 29.

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Hof van
beroep te Gent (Belgien) den 13 juli 2011 — Punch
Graphix Prepress Belgium NV mot Belgische Staat
(Mil C-371/11)

(2011/C 282/22)

Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Hof van beroep te Gent

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Punch Graphix Prepress Belgium NV

Motpart: Belgische Staat
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Tolkningsfraga

Kan de nationella skattemyndigheterna med stod av den be-
stimmelse i artikel 4 i radets direktiv 90/435/EEG (') av den
23 juli 1990 om ett gemensamt beskattningssystem fér moder-
bolag och dotterbolag hemmahorande i olika medlemsstater,
som innebdr att denna artikel inte giller vid likvidation av
dotterbolaget, utesluta en tillimpning av artikel 4.1 genom att
dberopa en bestimmelse i nationell ritt (i forevarande fall artikel
210 WIB92), enligt vilken en fusion genom absorption vid
vilken en likvidation av dotterbolaget de facto inte dger rum,
likstdlls med en fusion vid vilken en sddan likvidation av dot-
terbolaget dger rum?

(") EGT L 225, s. 6; svensk specialutgdva, omrdde 9, volym 2, s. 25.

Overklagande ingett den 14 juli 2011 av Power-One Italy

SpA av den dom som tribunalen meddelade den 24 maj

2011 i mil T-489/08, Power-One Italy SpA mot Europeiska
kommissionen

(Mil C-372/11 P)
(2011/C 282/23)
Rattegdngssprdk: italienska
Parter

Klagande: Power-One Italy SpA (ombud: A. Giussani och R.
Giuffrida, advokater)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphdva den dom som tribunalen (sjitte avdelningen) med-
delade den 24 maj 2011 i mal T-489/08 och saledes

— faststélla att Europeiska kommissionen har dsidosatt ar-
tikel 10.2 i forordning nr 1655/2000 (') och artikel 14
NAS (?) samt den allmédnna rdttsprincipen om skydd for
berittigade forvantningar,

— faststilla, sdvida detta dr mojligt utifrdn handlingarna i
malet, att det foreligger ett kausalsamband mellan kom-
missionens beteende och den skada som Power One lidit
och alltjgmt lider, och sdledes forplikta unionen med
stod av artikel 268 FEUF (f.d. artikel 235 EG) att ersitta
Power One Italy SpA for all skada som bolaget lidit,
vilken berdknas uppga till 2 876 188,99 euro, dvs. den
kostnad som klaganden haft f6r Pneuma-projektet, sd-
som framgdr av de handlingar som bifogas overklagan-
det och som redan innehas av kommissionen och &be-
ropats i rittegdngen,

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Klaganden dberopar till stod for overklagandet i forsta hand ett
asidosittande av den allmdnna rittsprincipen om skydd for
berittigade forvintningar och en bristande och motstridig mo-
tivering med avseende pd pastdendet att det skett ett dsidosit-
tande av handldggningsregler.

Tribunalen har i punkt 47 i det 6verklagade beslutet havdat att
klaganden skulle ha kunnat erhalla en fordel av ogiltigforkla-
ringen av kommissionens beslut som skulle ha varit storre 4n de
belopp som aterbetalats. Fordelen skulle bestd i att klaganden
skulle erhalla hela det finansiella stod som beslutats for det
omtvistade projektet och att “det kan anses att det finns ett
ndra samband mellan betalningen av det sistndmnda skades-
tdndsbeloppet och ogiltigforklaringen av det aktuella beslutet”.
Detta utgjorde tribunalens motivering till bedomningen av om
det skett ett sidosdttande av handldggningsregler. Tribunalen
gjorde ddrigenom en godtycklig uppdelning av s6kandens begi-
ran, de i det skadevallande beteendet ingdende handlingarnas
enhetskaraktdr och skadan i form av de sammanlagda kostnader
som bolaget vallats. Beslutet att bifalla kommissionens invind-
ning har séledes inte motiverats i tillricklig utstrackning.

Som andra grund for 6verklagandet dberopas ett dsidosdttande
av den allmdnna rittsprincipen om skydd f6r berittigade for-
vantningar och en felaktig tillimpning av reglerna om bevis-
bordan och om bevisupptagning samt en otillricklig och mot-
stridig motivering betriffande pdstdendena om resterande skada.

I punkt 55 i tribunalens avgorande sdgs foljande: ”I ansokan
anges inte arten eller omfattningen av den resterande skada som
sokanden pastar sig ha lidit” och "i ansokan anges inte exakt av
vilka skdl som sokanden anser att den resterande skadan kan
tillskrivas kommissionens beslut att dra in finansieringen av det
omtvistade projektet”. Klaganden gor i detta avseende gillande
att den skada den lidit med nodvandighet ska bestimmas med
utgdngspunkt i projektet. Den aktuella finansieringen hade ndm-
ligen ett preciserat syfte, som hanfor sig till det genomforda
projektet, och indragningen av finansieringen sammanfaller
med nodviandighet med en lika stor kostnad, som klaganden
inte skulle ha &dragit sig i avsaknad av stodet i friga. Dessa
argument anfordes redan i yttrandet over kommissionens in-
vandning om rattegdngshinder (till vilket dessutom klagandens
balansrdkning bifogats) men provades inte av tribunalen, som
endast kritiserade att pastdendet om den lidna skadan var déligt
underbyggt.

Klaganden anser slutligen att tribunalen gjort sig skyldig till ett
dsidosittande av den allmdnna rittsprincipen om skydd for
berittigade forvantningar och en felaktig tillimpning av reglerna
om bevisbordan och om bevisupptagning, och att tribunalen
underlatit att beakta omstdndigheter av avgorande betydelse
for frdgan om det finns ett kausalsamband.

I punkt 57 i det overklagade beslutet angav tribunalen, betrif-
fande pastdendena om kausalsamband, att klaganden "inte lim-
nat ndgon som helst uppgift om pé vilket sitt det aktuella
beteendet orsakat att sokanden har burit kostnader for det om-
tvistade projektet vilka overstigit det hogsta belopp for
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vilket kommissionen ldimnat garantier”. Enligt klaganden &r det
uppenbart att tribunalen gjort en materiellt oriktig bedémning
av omstindigheter som framgar av handlingarna i mélet. Tribu-
nalen har i sak missuppfattat bevisningen i maélet och fornekat
forekomsten av ett uppenbart kausalsamband mellan kommis-
sionens beteende och den uppkomna skadan for klaganden.
Tribunalen har hdrvid underlatit att i domskalen beakta omstin-
digheter som &beropats i den ansokan genom vilken talan
viackts i forsta instans och i senare ingivna inlagor. Av klagan-
dens uppgifter framgar sirskilt att det avtalsbrott som klaganden
pastds ha begdtt — bestdende i en forsening i framldggandet av
en fullstindig dokumentation — var av underordnad betydelse
och inte ett vidsentligt avtalsbrott, jamfort med ett i sin helhet
genomfort projekt.

(") Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 1655/2000 av
den 17 juli 2000 om det finansiella instrumentet for miljon (Life)
(EGT L 192, 5. 1)

() Norme Amministrative Standard (Administrativa standardnormer)
som bifogats det ingdngna sk. Grant Agreement.

Talan vickt den 13 juli 2011 — Europeiska kommissionen
mot Irland

(Mal C-374/11)
(2011/C 282/24)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: E. White, 1. Hadjiy-
iannis, A. Marghelis)

Svarande: Irland

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Irland har underlatit att uppfylla sina skyldig-
heter enligt artikel 260 FEUF genom att inte verkstilla den
dom som domstolen meddelade i médl C-188/08, kommis-
sionen mot Irland,

— forplikta Irland att erldgga ett standardbelopp pd 4 771,20
euro multiplicerad med antalet dagar som kommer att ha
forflutit mellan meddelandet av domen i mél C-188/08 och
meddelandet av domen i forevarande mal (eller den tidpunkt
dé Irland till fullo verkstiller domen i mal C-188/08 om sé
skulle ske under malets pagdende),

— forplikta Irland att erldgga 26 173,44 euro i 16pande vite
fran och med dagen for meddelandet av domen i foreva-
rande mél till den dag d& Irland verkstiller domen i mal
C-188/08, och

— forplikta Irland att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Mer 4n ett och ett halvt r har forflutit sedan domstolen medde-
lade dom i mél C-188/08. Kommissionen anser att Irland har
haft tillrdckligt med tid pa sig for att verkstilla domstolens dom.
Kommissionen konstaterar att Irland tidigare uppgav sig ha for
avsikt att ha antagit den lagstiftning som krévs i slutet av ar
2010. Den malsittningen har emellertid inte uppnétts och Ir-
land forefaller inte vara nira ett fullstandigt verkstillande. Folj-
aktligen finner kommissionen att Irland har asidosatt sina skyl-
digheter enligt artikel 260.1 FEUF.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Cour

constitutionnelle (Belgien) den 15 juli 2011 — Belgacom

SA, Mobistar SA och KPN Group Belgium SA mot Etat
belge

(Ml C-375/11)
(2011/C 282/25)
Rattegdngssprak: franska
Hinskjutande domstol

Cour constitutionnelle

Parter i malet vid den nationella domstolen

Sokande: Belgacom SA, Mobistar SA och KPN Group Belgium
SA

Motpart: Etat belge

Tolkningsfragor

1. Tilldter artiklarna 3, 12 och 13, i sin nuvarande lydelse, i
Europaparlamentets och radets direktiv 2002/20/EG av den
7 mars 2002 om auktorisation for elektroniska kommuni-
kationsndt och kommunikationstjanster (auktorisationsdirek-
tiv) (1) medlemsstaterna att aligga operatorer — som ar in-
nehavare av individuella nyttjanderitter utfirdade enligt det
gamla regelverket avseende frekvenser f6r mobiltelefoni for
en period pd femton &r inom ramen for auktorisationer
avseende anvindning och exploatering pad medlemsstatens
territorium av ett mobilndt — en engdngsavgift for forlang-
ningen av deras individuella nyttjanderdtter till frekvenser,
ndr denna avgifts storlek, med beaktande av antalet frekven-
ser och manader som nyttjanderdtten giller, berdknas med
utgdngspunkt i den tidigare engdngsavgiften for koncession
som avsdg tilldelning av auktorisationer enligt det gamla
regelverket och nir denna engédngsavgift kompletterar dels
en drlig avgift for tillhandahallandet av frekvenser avsedd
framst att tdcka kostnaderna for tillhandahdllande av fre-
kvenser men som ocksd aterspeglar virdet av dessa och
likt engdngsavgiften har syftet att frimja optimal anvindning
av frekvenserna, dels en arlig avgift som ticker kostnaderna
for handldggningen av auktorisationen?

2. Tillater artiklarna 3, 12 och 13 i auktorisationsdirektivet
medlemsstaterna att dldgga operatorer, som Onskar erhélla
nya nyttjanderitter till frekvenser for mobiltelefoni, att betala
en engdngsavgift vars storlek bestims genom auktion vid
tilldelningen av frekvenser med syftet att fi ut vidrdet
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av dessa, ndr denna engdngsavgift kompletterar dels en arlig
avgift for tillhandahéllandet av frekvenser avsedd framst att
ticka kostnaderna for tillhandahéllande av frekvenser men
som ocksd aterspeglar virdet av dessa och likt engangsavgif-
ten har syftet att frimja optimal anvindning av frekvenserna,
dels en arlig avgift for handlaggningen av auktorisationerna
att anvinda och exploatera ett mobilnit tilldelade enligt det
gamla regelverket?

3. Tillater artikel 14.2 i auktorisationsdirektivet en medlemsstat
att for en ny giltighetsperiod for de individuella nyttjande-
ritterna till frekvenser for mobiltelefoni dligga mobilopera-
torerna en engdngsavgift — med syftet att frimja det opti-
mala utnyttjandet av frekvenserna genom att exploatera vir-
det av dessa — for forlingningen av nyttjanderdtterna till
frekvenserna som de forfogar over vid den nya giltighets-
periodens borjan, nir en del av operatérerna redan forvarvat
en ny giltighetsperiod som visserligen dnnu inte inletts och
ndr denna engdngsavgift kompletterar dels en érlig avgift for
tillhandahallandet av frekvenser avsedd framst att ticka kost-
naderna for tillhandahallande av frekvenser men som ocksd
aterspeglar virdet av dessa och likt engdngsavgiften har syf-
tet att frimja optimal anvindning av frekvenserna, dels en
arlig avgift for handliggningen av auktorisationerna att an-
vanda och exploatera ett mobilnit tilldelade enligt det gamla
regelverket?

4. Tillater artikel 14.1 i auktorisationsdirektivet en medlemsstat
att som villkor for erhéllande och forlingning av nyttjande-
ritter till frekvenser fordra en engdngsavgift som bestims
genom auktion utan maximipris, nidr denna engdngsavgift
kompletterar dels en drlig avgift for tillhandahéllandet av
frekvenser avsedd framst att ticka kostnaderna for tillhanda-
héllande av frekvenser men som ocksé aterspeglar virdet av
dessa och likt engangsavgiften har syftet att frimja optimal
anvindning av frekvenserna, dels en drlig avgift for hand-
laggningen av auktorisationerna att anvinda och exploatera
ett mobilnat tilldelade enligt det gamla regelverket?

() EUT L 108 s. 21.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Rechtbank
van eerste Aanleg te Brussel (Belgien) den 19 juli 2011
— Tate & Lyle Investments Ltd. mot Belgische Staat
(Belgiska staten), évrig part: Syral Belgium NV
(Mal C-384/11)
(2011/C 282/26)
Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank van eerste Aanleg te Brussel

Part(er) i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Tate & Lyle Investments Ltd.
Motpart: Belgische Staat

Ovrig part: Syral Belgium NV

Tolkningsfraga

Utgor artikel 63 FEUF (tidigare artikel 56 i EG-fordraget) hinder
for att en medlemsstat har en lagstiftning enligt vilken utdelning
till ett aktiedgande bolag med hemvist i landet, som dger en
andel uppgdende till mindre 4n 10 procent av kapitalet — men
med ett anskaffningsvirde pd minst 1,2 miljoner euro — i ett
annat bolag med hemvist i landet pafors en killskatt pad 10
procent men kallskatten avriknas fran den inkomstskatt for
juridiska personer som ska erldggas i Belgien och ett eventuellt
saldo kan dterbetalas — och bolaget i férekommande fall ocksd
kan begira tillimpning av systemet med definitivt beskattad
inkomst (DBI-systemet) som gor det mojligt att minska beskatt-
ningsunderlaget ytterligare genom att dra av kostnader som ar
hanforliga till andelarna — medan den innehéllna kallskatten
("forskottsskatt pd virdepapper”) pd 10 procent utgor den slut-
liga skatten nir det giller bolag med hemvist i en annan med-
lemsstat i Europeiska unionen som erhéller utdelning — och
ersittning som betraktas som utdelning — frdn en sddan andel i
ett bolag med hemvist i landet, och det inte gar att fa tillbaka
den innehéllna killskatten eller minska den med tillimpning av
det ovanndmnda DBI-systemet?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av First-tier

Tribunal (Tax Chamber) (Forenade kungariket) den 25 juli

2011 — Field Fisher Waterhouse LLP mot Commissioners
for Her Majesty’s Revenue and Customs

(Mal C-392/11)
(2011/C 282/27)
Rattegdngssprak: engelska
Hinskjutande domstol

First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Forenade kungariket)

Parter i milet vid den nationella domstolen

Klagande: Field Fisher Waterhouse LLP

Motpart: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Tolkningsfrigor

1. Den huvudsakliga frigan i forevarande mal dr foljande: Ska
de tjanster som tillhandahélls av hyresvirdar enligt ett hyres-
avtal som ingdtts med hyresgisterna (nedan kallade tjans-
terna) anses utgéra en del av ett enda frdn skatteplikt un-
dantaget tillhandahallande i form av uthyrning av fast egen-
dom, antingen pd grund av att tjansterna, tillsammans med
uthyrningen, objektivt sett utgdr ett enda odelbart ekono-
miskt tillhandahéllande eller pd grund av att tjansterna ar
"underordnade” uthyrningen, vilken utgér det huvudsakliga
tillhandahéllandet (nedan kallat det huvudsakliga tillhanda-
héllandet)? Vid prévningen av denna friga och mot bak-
grund av EU-domstolens avgorande i mdl C-527/07, Tell-
mer, i vilken utstrdckning ér det relevant att tjansterna skulle
kunna tillhandahéllas (men inte tillhandahélls i praktiken) av
andra personer dn hyresvirdarna, dven om hyresgisterna
enligt villkoren i de aktuella hyresavtalen inte hade nagot
annat val 4n att fd tjansterna utforda av hyresvirdarna?
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2. Ar det, vid faststillandet av huruvida det foreligger ett enda
tillhandahéllande, relevant att en underldtenhet att betala
serviceavgiften frdn hyresgistens sida skulle ge hyresvirden
ritt att inte bara vigra tillhandahalla tjansterna utan dven
sdga upp hyresgistens hyresavtal?

3. Om friga 1 ska besvaras sd, att mojligheten for tredje man
att direkt tillhandahalla hyresgdsten tjansterna ar relevant,
utgor dd detta enbart en bidragande faktor vid faststallandet
av huruvida tjansterna antingen utgor ett enda odelbart eko-
nomiskt tillhandahillande, och att det dirfér vore konstlat
att skilja dem &t, eller ett tillhandahallande som ar under-
ordnat det huvudsakliga tillhandahallandet, eller utgér denna
mojlighet en avgérande faktor? Om det enbart utgér en
bidragande faktor eller om det inte alls dr relevant, vilka
andra faktorer dr relevanta vid faststillandet av huruvida
tjdnsterna utgor ett underordnat tillhandahallande? I synner-
het, i vilken utstrickning ar det relevant att tjansterna utfors
i eller med avseende pd de uthyrda lokalerna, vilka utgor
foremalet for uthyrningen, eller i andra delar av byggnaden?

4. Om mojligheten for tredje man att tillhandahélla tjansterna
ar relevant, dr den relevanta frigan relevanta ndrmare be-
stimt huruvida tjansterna rattsligt sett skulle kunna tillhan-
dahéllas av tredje man, dven om det i praktiken vore svért
att anordna detta eller komma 6verens med hyresvirden om
detta, eller dr det den praktiska mojligheten eller gingse
praxis vid tillhandahéllandet av sidana tjanster som ir den
relevanta faktorn?

5. Tjansterna i forevarande mal utgor en rad tjanster som till-
handahalls mot betalning av en enda serviceavgift. For det
fall vissa av dessa tjanster (till exempel stidning av de ge-
mensamma utrymmena, tillhandahéllandet av sikerhetstjans-
ter) inte utgor en del av ett enda odelbart ekonomiskt till-
handahéllande eller ska anses underordnade det huvudsakliga
tillhandahdllandet, medan detta ar fallet betriffande andra
tjdnster, dr det da korrekt att fordela det totala vederlaget
proportionellt p& de olika tjansterna for att faststilla den
andel av vederlaget som ar skattepliktig och den andel
som inte ar skattepliktig? Skulle det, alternativt, vara korrekt
att anse att den rad av tjanster som tillhandahallits har ett sa
ndra samband med varandra att de utgor “ett enda odelbart
ekonomiskt tillhandahéllande och att det darfor vore konst-
lat att skilja dem &t”, eftersom detta tillhandahallande i sig
utgor ett enda tillhandahdllande som dr separat frdn uthyr-
ningen av fast egendom?

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Consiglio di
Stato (Italien) den 25 juli 2011 — Autoritd per I'energia
elettrica e il gas mot Antonella Bertazzi m.fl
(Mal C-393/11)

(2011/C 282/28)

Rattegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Consiglio di Stato

Parter i malet vid den nationella domstolen

Kdrande: Autoritd per I'Energia Elettrica e il Gas

Svarande: Antonella Bertazzi, Annalise Colombo, Maria Valeria
Contin, Angela Filippina Marasco, Guido Giussani, Lucia Lizzi,
Fortuna Peranio

Tolkningsfragor|/Giltighetsfrigor

1. Ar, mot bakgrund av klausul 4.4 i bilagan till direktiv
1999/70/EG (') (enligt vilken ”[d]en anstillningstid som be-
hovs for att kvalificera for sirskilda anstallningsvillkor skall
vara densamma for visstidsanstillda arbetstagare som for fast
anstillda arbetstagare utom dir olika lingd pd denna kvali-
fikationstid 4r motiverad pé objektiva grunder”), en nationell
bestimmelse (artikel 75.2 1 D.L nr 112/08), enligt vilken den
kvalifikationstid som forvdrvats av visstidsanstallda i sjalvsty-
rande organ overhuvudtaget inte beaktas tillimplig — just
darfor att den 4r motiverad pd objektiva grunder — nar
sokande undantagsvis — med avvikelse frén principen i ar-
tikel 36.5 i D.Lgs. nr 165/01 — kan erbjudas en fast anstall-
ning efter "ett selektivt uttagningsforfarande” som inte kan
jamforas med Oppet uttagningsforfarande (vars syfte ar att
tilldela de bist kvalificerade sokande de utlysta tjansterna),
men som gor det mojligt att, i undantagsfall, ingd ndgot som
borde kvalificeras som ett nytt anstillningsférhillande med
framtida verkan (ex nunc)?

2. Eller ar det tvdrtom, enligt samma direktiv 1999/70/EG,
oacceptabelt — vilket innebér att den nationella bestimmel-
sen ska fringds — att underlata att beakta kvalifikationstiden
och den vid tidpunkten for anstallningen faststillda karridr-
utveckling som skett under dren och som gillde vid anstall-
ningstidpunkten, helt eller till den del den 6verskred den
anstillningstid som kravdes for att fa delta i de selektiva
uttagningsproven i friga, oavsett om det foreligger ndgra
garantier, som den nationella lagstiftaren kan anta i syfte
att i skilig omfattning skydda kandidaternas i uttagnings-
provet stillning.

() EGT L 175, s. 43.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Curtea de
Apel Constanta (Rumiinien) den 27 juli 2011 — brottmdl
mot Ciprian Vasile Radu
(Mal C-396/11)

(2011/C 282/29)

Rattegdngssprdk: rumdnska

Hinskjutande domstol

Curtea de Apel Constanta

Part i brottmédlet vid den nationella domstolen

Ciprian Vasile Radu
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Tolkningsfragor

1. Ska bestdimmelserna i artikel 5.1 i Europeiska konventionen

om skydd for de manskliga rittigheterna och de grundlig-
gande friheterna och i artikel 6 jimford med bestimmelserna
i artiklarna 48 och 52 i Europeiska unionens stadga om de
grundldggande rittigheterna, dven med avseende péd artik-
larna 5.3, 5.4, 6.2 och 6.3 i Europeiska konventionen om
skydd for de minskliga rittigheterna och de grundliaggande
friheterna, anses som bestimmelser i gemenskapens primdr-
ritt, som dterfinns i grundfordragen?

. Utgor den behoriga rittsliga myndighetens dtgard i den stat
som verkstiller en europeisk arresteringsorder och som be-
star 1 ett frihetsberovande och i ett tvidngsoverlimnande,
utan samtycke frdn den person gentemot vilken den euro-
peiska arresteringsordern har utfirdats (den person som ef-
tersoks for att gripas och 6verlimnas), ett intrdng av den stat
som verkstiller ordern i den ritt till personlig frihet for den
person som eftersoks for att gripas och overlimnas som
foreskrivs i unionsritten genom artikel 6 FEU jamford med
bestimmelserna i artikel 5.1 i Europeiska konventionen om
skydd for de minskliga rittigheterna och de grundliaggande
friheterna och genom artikel 6 jamférd med bestimmelserna
i artiklarna 48 och 52 i Europeiska unionens stadga om de
grundliggande rittigheterna, dven med avseende péd artik-
larna 5.3, 5.4, 6.2 och 6.3 i Europeiska konventionen om
skydd for de minskliga rittigheterna och de grundliaggande
friheterna?

. Méste intrdnget, av den stat som verkstiller en europeisk
arresteringsorder, i de rittigheter och garantier som fore-
skrivs i artikel 5.1 i Europeiska konventionen om skydd
for de minskliga rittigheterna och de grundlaggande frihe-
terna och i artikel 6 jimford med bestimmelserna i artik-
larna 48 och 52 i Europeiska unionens stadga om de grund-
laggande rattigheterna, dven med avseende pd artiklarna 5.3,
5.4, 6.2 och 6.3 i Europeiska konventionen om skydd for de
minskliga rittigheterna och de grundliggande friheterna,
uppfylla villkoret om noédvindighet i ett demokratiskt sam-

hille och kravet pa proportionalitet i forhillande till det
faktiskt efterstravade maélet?

. Kan den behoriga rattsliga myndigheten i den stat som verk-

stiller en europeisk arresteringsorder avsld begiran om Gver-
limnande, utan att dsidositta skyldigheterna enligt grundfor-
dragen och andra gemenskapsrittsliga bestimmelser, pa
grund av att villkoren i artikel 5.1 i Europeiska konventio-
nen om skydd for de manskliga rattigheterna och de grund-
laggande friheterna, och artikel 6 jamford med bestimmel-
serna i artiklarna 48 och 52 i Europeiska unionens stadga
om de grundldggande rittigheterna, dven med avseende pé
artikel 5.3, 5.4, 6.2 och 6.3 i Europeiska konventionen om
skydd for de ménskliga rittigheterna och de grundliggande
friheterna, inte dr kumulativt uppfyllda?

. Kan den behoriga rattsliga myndigheten i den stat som verk-

stiller en europeisk arresteringsorder avsld begiran om Gver-
limnande, utan att dsidositta skyldigheterna enligt grundfor-
dragen och andra gemenskapsrittsliga bestimmelser, pa
grund av att den stat som utfirdat den europeiska arres-
teringsordern inte har inforlivat Europeiska unionens rdds
rambeslut 2002/584/RIF eller har gjort det pé ett ofullstdn-
digt eller felaktigt sdtt (sd att villkoret om 6msesidighet inte
har iakttagits)?

. Strider bestimmelserna i artikel 5.1 i Europeiska konventio-

nen om skydd for de manskliga rattigheterna och de grund-
liggande friheterna, och i artikel 6 jamford med bestimmel-
serna i artiklarna 48 och 52 i Europeiska unionens stadga
om de grundliggande rittigheterna, aven med avseende pa
artiklarna 5.3, 5.4, 6.2 och 6.3 i Europeiska konventionen
om skydd for de manskliga rattigheterna och de grundlag-
gande friheterna, som det hinvisas till i artikel 6 FEU, mot
den nationella rdtten i Ruménien, en av Europeiska unionens
medlemsstater, sdrskilt mot avdelning III i lag nr 302/2004,
och har Europeiska unionens rdds rambeslut 2002/584/RIF
genom dessa bestimmelser inforlivats pd ett korrekt sitt?
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TRIBUNALEN

Tribunalens beslut av den 30 juni 2011 — Tecnoprocess
mot kommissionen och Marockos delegation vid unionen

(M3l T-264/09) (')

(Passivitetstalan — Anmodan att vidta dtgirder — Avvisning
— Skadestdandstalan — Orsakssamband — Skada — Uppen-
bart att talan helt saknar rittslig grund)

(2011/C 282/30)
Rattegdngssprak: italienska
Parter

Sokande: Tecnoprocess Srl (Rom, Italien) (ombud: advokaten A.
Majoli)

Svarande: kommissionen (ombud: A. Bordes och L. Prete); och
Marockos delegation vid Europeiska unionen

Saken

Talan dels om faststillande av passivitet av Europeiska kommis-
sionen och Marockos delegation vid Europeiska unionen, dels
om ersittning for skada som s6kanden uppger sig ha lidit bland
annat pa grund av denna passivitet.

Avgorande

1. Talan avvisas i en del och ogillas i en del ddr det dr uppenbart att
den helt saknar rattslig grund.

2. Tecnoprocess Srl forpliktas att ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 220 av den 12.9.2009.

Tribunalens beslut av den 4 juli 2011 — Sepracor
Pharmaceuticals mot kommissionen

(M3l T-275/09) (')

(Talan om ogiltigférklaring — Humanlikemedel — Det verk-

samma dmnet eszopiklon — Godkinnande for forsiljning —

Det nya verksamma dmnets kvalitét medges ej — Ruittsakt
mot vilken talan inte kan vickas — Avwvisning)

(2011/C 282[31)
Rattegdngssprdk: engelska
Parter

Sokande: Sepracor Pharmaceuticals (Ireland) Ltd (Dublin, Irland)
(ombud: I. Dodds-Smith, solicitor, D. Anderson, QC, och J.
Stratford, barrister)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: inledningsvis A.
Sipos, dérefter M. Wilderspin och M. Simerdova)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av det beslut som &terfanns i den
skrivelse kommissionen adresserade till sokanden den 6 maj
2009 i samband med forfarandet om godkdnnande av utslip-
pande pd markanden av Lunivia i den del det avser kvalifice-
ringen av det verksamma dmnet eszopiklon.

Avgorande
1. Talan awisas.

2. Sepracor Pharmaceuticals (Ireland) Ltd forpliktas att ersdtta ritte-
gdngskostnaderna.

() EUT C 220, 12.9.2009.

Tribunalens beslut av den 7 juli 2011 — Acetifico marcello
de Nigris mot kommissionen

(Mal T-351/09) (')

(Talan om ogiltigforklaring — Registrering av en beteckning
som skyddad geografisk beteckning — Villkoret personligen
berord ej uppfyllt — Avvisning)

(2011/C 282/32)
Rittegdngssprdk: italienska
Parter
Sokande: Acetifico marcello de Nigris (Afragola, Italien) (ombud:

advokaterna P. Perani och P.Pozzi)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: P. Rossi och B.
Rasmussen)

Part som har intervenerat till std for svaranden: Republiken Italien
(ombud: G. Palmieri och S. Fiorentino, avvocati dello Stato)

Saken

Ogiltigforklaring av  kommissionens  forordning (EG) nr
583/2009 av den 3 juli 2009 om registrering av en beteckning
i registret over skyddade ursprungsbeteckningar och skyddade
geografiska beteckningar (Aceto Balsamico di Modena (SGB))
(EUT L 175, s. 7).

Avgorande

1. Talan awisas.

2. Det saknas skal att prova Consorzio Filiera Aceto Balsamico di
Modenas ansékan om att fd intervenera.
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3. Acetifico Marcello de Nigris Srl ska bdra sina egna rittegdngs-
kostnader och och ersitta Europeiska kommissionens rdttegangs-
kostnader.

4. Republiken Italien och Consorzio Filiera Aceto Balsamico di Mo-
dena ska bdra sina rattegangskostnader.

() EUT C 256, 24.10.2009.

Tribunalens beslut av den 30 juni 2011 — Tecnopress mot
kommissionen

(Mal T-367/09) ()

(Passivitetstalan — Anmodan att vidta dtgirder — Uppen-
bart att talan ska avvisas — Skadestindstalan — Orsaks-
samband — Uppenbart att talan helt saknar rittslig grund)

(2011/C 282/33)
Rattegdngssprak: italienska
Parter
Sokande: Tecnopress Stl (Rom, Italien) (ombud: advokaten A.
Majoli)
Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: L. Prete och A.
Bordes)
Saken

Talan dels om faststillelse av att kommissionen och europeiska
unionens delegation i Nigeria gjort sig skyldiga till passivitet,
dels om skadestind for den skada som sokanden pastdr sig
ha lidit till f6ljd av denna passivitet.

Avgérande

1. Talan ogillas, eftersom det dr uppenbart att det i vissa delar inte
kan tas upp till sakprovning och i Gvriga delar dr ogrundat.

2. Tecnopress Srl ska ersdtta rittegdngskosthaderna.

() EUT C 267, 7.11.20009.

Tribunalens beslut av den 30 juni 2011 — Tecnoprocess
mot kommissionen

(M3l T-403/09) ()

(Skadestindstalan — Obehorig vinst — Ansékan genom
vilken talan vickts — Formkrav — Awvisning)

(2011/C 282/34)
Rattegdngssprak: italienska
Parter

Sokande: Tecnoprocess Srl (Rom, Italien) (ombud: advokaten A.
Majoli)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: A. Bordes och L.
Prete)

Saken

Sokanden har yrkat att tribunalen ska faststilla att Europeiska
kommissionen och Europeiska unionens delegationer i Marocko
och Nigeria har gjort en obehorig vinst samt forplikta kommis-
sionen att betala beloppet 114 069,94 euro jimte rinta.

Avgérande

1. Talan awvisas.

2. Tecnoprocess Sl ska ersitta rdttegangskostnaderna.

() EUT C 297, 5.12.2009.

Tribunalens beslut av den 28 juni 2011 — van Arum mot
parlamentet

(Mal T-454/09 P) ()

(Overklagande — Personalmdl — Tjinstemin — Betygsiitt-

ning — Betygsrapport — Betygsforfarandet for ar 2005 —

Uppenbart att overklagandet delvis inte kan tas upp till
provning och delvis dr ogrundat)

(2011/C 282/35)
Rattegdngssprak: nederlindska

Parter

Klagande: Rinse van Arum (Winksele, Belgien) (ombud: advoka-
ten W. van den Muijsenbergh)

Ovrig part i mdlet: Europaparlamentet (ombud: J.F. de Wachter,
K. Zejdové och R. Ignitescu)

Saken

Overklagande av den dom som meddelades av Europeiska unio-
nens personaldomstol (andra avdelningen) den 10 september
2009 i mal F-139/07, van Arum mot Europaparlamentet (REGP
2009, s. I-A-0000, s. [I-0000), med yrkande om att denna dom
ska upphivas.

Avgorande

1. Overklagandet ogillas.

2. Rinse van Arum ska bdra sina egnha rattegdngskostnader samt de
rattegangskostnader som Europaparlamentet har haft i denna in-
stans.

() EUT C 37, 13.2.2010.
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Tribunalens beslut av den 30 juni 2011 — Al Saadi mot
kommissionen

(Mal T-4/10) ()

(Sokandens bortgdng — Rittsinnehavare har inte Gvertagit
talan — Anledning saknas att déma i saken)

(2011/C 282/36)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Faraj Faraj Hassan Al Saadi (Leicester, Forenade kung-
ariket) (ombud: J. Jones, barrister och M. Arani, solicitor)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: M. Konstantinidis,
T. Scharf och E. Paasivirta)

Parter som har intervenerat till stid for svaranden: Europeiska unio-
nens rdd (ombud: R. Szostak och E. Finnegan), Republiken
Italien (ombud: inledningsvis G. Palmieri, ddrefter G. Albenzio,
avvocati dello Stato), och Republiken Frankrike (ombud: G. de
Bergues, E. Belliard och L. Butel)

Saken

Begdran om delvis ogiltigforklaring av kommissionens forord-
ning (EG) nr 954/2009 av den 13 oktober 2009 om dndring
for hundrafjortonde gdngen av rddets forordning (EG) nr
881/2002 av den 27 maj 2002 om inférande av vissa sirskilda
restriktiva dtgarder mot vissa med Usama bin Ladin, nitverket
al-Qaida och talibanerna associerade personer och enheter, i den
del sokanden dr upptagen i forteckningen Over de personer,
grupper och enheter pd vilka dessa bestimmelser tillimpas
(EUT L 269, s. 20).

Avgorande

1. Anledning saknas att doma i saken.

2. Vardera parten ska bdra sina rittegangskostnader.

() EUT C 51, 27.2.2010.

Tribunalens beslut av den 14 juli 2011 — Goutier mot
harmoniseringsbyrin — Rauch (ARANTAX)

(Mal T-13/10) (1)

(Gemenskapsvarumirke — Invindning — Aterkallelse av
invindningen — Anledning saknas att déma i saken)

(2011/C 282[37)
Rattegdngssprak: tyska
Parter

Sékande: Klaus Goutier (Frankfurt am Main, Tyskland) (ombud:
advokaten E.E. Happe)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller) (ombud: inledningsvis av
B. Schmidt, darefter av B. Schmidt och R. Pethke)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid forstainstans-
rdtten: Norbert Rauch (Herzogenaurach, Tyskland) (ombud: ad-
vokaterna A. Fottner och M. Miiller)

Saken

Talan mot det beslut som fattats av fjarde overklagandenamn-
den vid harmoniseringsbyrdn den 10 november 2009 (drende
R 1796/2008-4) angdende ett invindningsforfarande mellan
Norbert Rauch och Klaus Goutier.

Avgérande

1. Det finns inte langre anledning att doma i saken.

2. Klaus Goutier ska bdra sina rttegangskostnader och ersitta har-
moniseringsbyrdns rittegdngskostnader. Norbert Rauch ska bdra
sina rattegdangskostnader.

(") EUT C 80 av den 27.3.2010.

Tribunalens beslut av den 30 juni 2011 — Cross Czech
mot kommissionen

(M3l T-252/10) ()

(Talan om ogiltigforklaring — Sjitte ramprogrammet for
forskning, teknisk utveckling och demonstration — Skrivelse
i vilken faststills de slutsatser som dras i revisionsberittelse
och upplyses om det fortsatta forfarandet — Skrivelsen ir av
avtalsrdttslig natur och utgor inte ett beslut — Avvisning)

(2011/C 282/38)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Cross Czech a.s. (Prag, Republiken Tjeckien) (ombud:
advokaten T. Schollaert)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: R. Lyal och W.
Roels)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av kommissionens skrivelse av den
12 mars 2010, med beteckning INFSO-O2/FD/GVC/[Isc D
(2010) 208676, i vilken kommissionen faststillde de slutsatser
som dragits i revisionsberattelsen 09-BA74-006 angdende de
kostnadsredovisningar sokanden inkommit med for perioden
1 februari 2005-30 april 2008 avseende tre avtal som slutits
mellan sokanden och kommissionen inom ramen for sjitte
ramprogrammet for Europeiska gemenskapens verksamhet
inom omrédet forskning, teknisk utveckling och demonstration
med syfte att frimja inrdttandet av det europeiska omrddet for
forskningsverksamhet samt innovation (2002-2006), och i vil-
ken sokanden upplystes om det fortsatta forfarandet.
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Avgorande
1. Talan awisas.

2. Cross Czech ska bdra sina egna rittegdngskostnader och ersitta
kommissionens rdttegdngskostnader, inklusive kostnaderna for det
interimistiska forfarandet.

() EUT C 209, 31.7.2010.

Tribunalens beslut av den 15 juli 2011 — Marcuccio mot
kommissionen

(M4l T-366/10 P) ()

(Overklagande — Personalmil — Tjinstemin — Utomobli-

gatoriskt skadestdndsansvar — Ersittning for ersittningsgilla

rittegdngskostnader — Invindning om parallell talan — For-

farandefel — Ritten till forsvar — Uppenbart att overkla-

gandet i vissa delar inte kan upptas till provning och i ovriga
delar dr ogrundat)

(2011/C 282/39)
Rattegangssprak: italienska
Parter

Klagande: Luigi Marcuccio (Tricase, Italien) (ombud: advokaten
G. Cipressa)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen (ombud: J. Currall
och C. Berardis-Kayser, bitridda av advokaten A. Dal Ferro)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av Europeiska
unionens personaldomstol (forsta avdelningen) den 22 juni
2010 i mdl F-78/09, Marcuccio mot kommissionen (REUP
2010, s. 0000), varigenom klaganden yrkar att beslutet ska
upphivas.

Avgorande

1. Overklagandet ogillas.

2. Luigi Marcuccio ska bdra sina rdttegangskostnader och ersitta
Europeiska kommissionens rdttegangskostnader i denna instans.

() EUT C 288, 23.10.2010.

Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 13 april
2011 —  Westfilische Drahtindustrie mJfl. mot
kommissionen

(M3l T-393/10 R)

(Interimistiskt forfarande — Konkurrens — Kommissionens
beslut att dligga boter — Bankgaranti — Begiran om
uppskov med verkstlligheten)

(2011/C 282/40)
Rattegdngssprak: tyska
Parter

Sokande: Westfalische Drahtindustrie GmbH (Hamm, Tyskland),
Westfilische Drahtindustrie Verwaltungsgesellschaft mbH & Co.

KG, (Hamm) och Pampus Industriebeteiligungen GmbH & Co.
KG (Iserlohn, Tyskland), (ombud: advokaterna C. Stadler och N.
Tkatchenko)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: V. Bottka, R Sauer
och C. Hodlmayr, bitradda av advokaten R. Van der Hout)

Saken

Uppskov med verkstilligheten av kommissionens beslut
K(2010) 4387 slutlig av den 30 juni 2010 i ett drende enligt
artikel 101 FEUF och artikel 53 i EES-avtalet (COMP/38.344 —
Stal for spannarmering) i form av dndringsbeslutet K(2010)
6676 slutlig av den 30 september 2010, i den mdn sokandena
pafors boter.

Avgérande

1. Uppskov med verkstdlligheten av skyldigheten for Westfalische
Drahtindustrie GmbH, Westfalische Drahtindustrie Verwaltungs-
gesellschaft mbH & Co. KG och Pampus Industriebeteiligungen
GmbH & Co. KG, att till formdn for kommissionen stilla en
bankgaranti for att undvika omedelbar verkstallighet av de biter
som pdforts dem enligt artikel 2 forsta stycket i kommissionens
beslut K(2010) 4387 slutlig av den 30 juni 2010 i ett drende
enligt artikel 101 FEUF och artikel 53 i EES-avtalet
(COMP/38.344 — Stal for spannarmering) i form av dndrings-
beslutet K(2010) 6676 slutlig av den 30 september 2010, be-
viljas pd villkor att:

— Westfalische Drahtindustrie GmbH, Westfdlische Drahtindu-
strie. Verwaltungsgesellschaft mbH & Co. KG och Pampus
Industriebeteiligungen GmbH & Co. KG senast den 30 juni
2011 betalar ett belopp pd [konfidentiellt] miljoner euro till
kommissionen.

— De betalar mdnatliga belopp pd 300 000 euro (den 15:e varje
mdnad) fran och med den 15 juli 2011 till dess ndgot annat
beslutas, dock lingst till dess att dom meddelas i detta mal.

2. Beslut om rittegdngskostnader kommer att meddelas senare.

Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 15 juli 2011
— Fapricela mot kommissionen

(M4l T-398/10 R)

(Interimistiskt forfarande — Konkurrens — Kommissionens

beslut att dligga biter — Bankgaranti — Begdran om upp-

skov med verkstilligheten — Ekonomisk skada — Sirskilda

omstindigheter foreligger inte — Situation som stdller krav
pd skyndsambhet foreligger inte)

(2011/C 282/41)
Rattegdngssprak: portugisiska
Parter

Sokande: Fapricela — Inddstria de Trefilaria (Ancd, Portugal)
(ombud: advokaterna M. Gorjao-Henriques och S. Roux)
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Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: F. Castillo de la
Torre, P. Costa de Oliveira och V. Bottka, bitridda av advokaten
M. Marques Mendes)

Saken

Begiran om uppskov med verkstilligheten av kommissionens
beslut K(2010) 4387 slutlig av den 30 juni 2010 om ett for-
farande enligt artikel 101 FEUF och artikel 53 i EES-avtalet
(drende COMP[38.344 — Stdl for spannstdl), sirskilt i den del
i vilken en skyldighet att stilla en bankgaranti foreskrivs som
villkor for att undvika att de béter som édlagts enligt artikel 2 i
det ovannimnda beslutet drivs in omedelbart.

Avgorande

1. Ansékan om interimistiska dtgdrder avslds.

2. Beslut om rdttegdngskostnader kommer att meddelas senare.

Tribunalens beslut av den 18 juli 2011 — Marcuccio mot
kommissionen

(M4l T-450/10 P) ()
(Overklagande — Personalmdl — Tjinstemin — Rimlig frist

for att ansoka om ersittning — Forsening — Uppenbart att
overklagandet delvis ska avvisas och delvis ska ogillas)

(2011/C 282[42)
Rattegdngssprak: italienska
Parter

Klagande: Luigi Marcuccio (Tricase, Italien) (ombud: advokaten
G. Cipressa)

Ovrig part i mélet: Europeiska kommissionen (ombud: J. Currall
och C. Berardis-Kayser, bitrddda av advokaten A. Dal Ferro)

Saken

Overklagande av den dom som Europeiska unionens personal-
domstol (forsta avdelningen) meddelade den 9 juli 2010 i mal
F-91/09, Marcuccio mot kommissionen (F-91/09, REG 2010, s.
[-0000) samt yrkande om upphévande av denna dom.

Avgorande

1. Talan awvisas.

2. Luigi Marcuccio forpliktas att bara sina rittegdngskostnader samt
att ersdtta Europeiska kommissionens kostnader inom ramen for
forfarandet vid denna instans.

() EUT C 317, 20.11.2010.

Tribunalens beslut av den 21 juli 2011 — Fuchshuber
Agrarhandel mot kommissionen

(M3l T-451/10) ()

(Talan om skadestind — Gemensam jordbrukspolitik — Std-

ende anbudsinfordringar for forsiljning av spannmdl pd ge-

menskapsmarknaden — Kommissionens kontrollbefogenheter

— Klar overtridelse av en bestimmelse genom vilken enskilda

tillerkinns rittigheter — Uppenbart att talan helt saknar
rittslig grund)

(2011/C 282/43)
Rattegdngssprak: tyska
Parter
Sokande: Fuchshuber Agrarhandel GmbH (Hérsching, Osterrike)

(ombud: advokaten G. Lehner)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: G. von Rintelen
och D. Triantafyllou)

Saken

Talan om ersittning for skada som har uppsttt till foljd av
kommissionens underldtenhet att kontrollera tillimpningsvill-
koren for stdende anbudsinfordringar for forsiljning pa gemen-
skapsmarknaden av spannmal som innehas av medlemsstaternas
interventionsorgan, i foreliggande fall majs som innehas av det
ungerska interventionsorganet.

Avgorande
1. Talan awisas eftersom det ar uppenbart att den helt saknar rdttslig
grund.

2. Fuchshuber Agrarhandel GmbH ska bdra sina rittegangskostnader
och ersdtta Europeiska kommissionens réttegangskostnader.

(") EUT C 317, 20.11.2010.

Tribunalens beslut av den 6 juli 2011 — SIR mot rddet
(M3l T-142/11) ()

(Gemensam utrikes- och sikerhetspolitik — Sirskilda restrik-

tiva dtgirder som vidtagits mot bakgrund av situationen i

Elfenbenskusten — Strykning av de aktuella personerna

fran forteckningen — Talan om ogiltigforklaring —
Anledning saknas att doma i saken)

(2011/C 282/44)
Rattegangssprak: franska
Parter

Sokande: Société ivoirienne de raffinage (SIR) (Abidjan, Elfen-
benskusten) (ombud: advokaten M. Ceccaldi)

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: B. Driessen och A.
Vitro)
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Saken

Talan om ogiltigforklaring av radets beslut 2011/18/Gusp av
den 14 januari 2011 om &ndring av rddets beslut
2010/656/Gusp om forlingning av restriktiva atgarder mot El-
fenbenskusten (EUT L 11, s. 36) och av forordning (EU) nr
25/2011 av den 14 januari 2011 om é4ndring av férordning
(EG) nr 560/2005 om inforande av vissa sidrskilda restriktiva
atgirder mot vissa personer och enheter mot bakgrund av si-
tuationen i Elfenbenskusten (EGT L 11, s. 1), i den man dessa
rattsakter innebér restriktiva dtgarder till sokandens nackdel.

Avgorande

1. Det finns ¢j lingre anledning att prova talan.
2. Europeiska unionens rdd ska ersdtta rittegdngskostnaderna.

3. Det finns ¢j lingre anledning att prova europeiska kommissionens
interventionsansokan.

(Y) EUT C 130, 30.4.2011.

Tribunalens beslut av den 6 juli 2011 — Petroci mot radet
(M3l T-160/11) ()

(Gemensam utrikes- och sikerhetspolitik — Sirskilda restrik-

tiva dtgdrder som vidtagits mot bakgrund av situationen i

Elfenbenskusten — Borttagning av de berérda personerna

fran forteckningen — Talan om ogiltigforklaring —
Anledning saknas att déma i saken)

(2011/C 282/45)
Rdttegdngssprak: franska
Parter

Sokande: Société nationale d’opérations pétrolieres de la Cote
d’Ivoire Holding (Petroci Holding) (Abidjan, Elfenbenskusten)
(ombud: advokaten M. Ceccaldi)

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: B. Driessen och A.
Vitro)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av radets beslut 2011/18/GUSP av
den 14 januari 2011 om 4ndring av rddets beslut
2010/656/GUSP om forlingning av restriktiva dtgirder mot
Elfenbenskusten (EUT L 11, s. 36), och av ridets forordning
(EU) nr 25/2011 av denl4 januari 2011 om éndring av for-
ordning (EG) nr 560/2005 om inforande av vissa sirskilda
restriktiva dtgdrder mot vissa personer och enheter mot bak-

grund av situationen i Elfenbenskusten (EUT L 11, s. 1), i de
delar som dessa rittsakter medfor restriktiva atgarder som gar
sokanden emot.

Avgorande

1. Anledning saknas att doma i saken.
2. Europeiska unionens rdd ska bara rdttegdngskostnaderna.

3. Anledning saknas att prova ansokningen om intervention frin
Europeiska kommissionen.

() EUT C 139, 7.5.2011.

Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 14 juli 2011
— Trabelsi m.fl. mot radet

(M4l T-187/11 R)

(Interimistiskt forfarande — Gemensamma utrikes- och si-

kerhetspolitiken — Restriktiva dtgirder mot vissa personer

och enheter med tanke pd situationen i Tunisien — Frysning

av tillgingar — Ansokan om uppskov med verkstilligheten

och interimistiska dtgirder — Situation som stiller krav pd
skyndsambhet foreligger inte)

(2011/C 282/46)
Rattegdngssprak: franska
Parter

Sokande: Mohamed Trabelsi (Paris, Frankrike), Ines Lejri (Paris),
Moncef Trabelsi (Paris), Selima Trabelsi (Paris) och Tarek Tra-
belsi (Paris) (ombud: inledningsvis av advokaten A. Metzker,
dérefter av A. Tekari)

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: A. Vitro och G.
Etienne)

Saken

Ansokan om interimistiska dtgarder och om uppskov med verk-
stalligheten av rddets genomforandebeslut 2011/79/Gusp av den
4 februari 2011 om genomforande av beslut 2011/72/Gusp om
restriktiva dtgarder mot vissa personer och enheter med tanke
pd situationen i Tunisien (EUT L 31 s. 40)

Avgorande

1. Ansékan avslds.

2. Beslut om rittegdngskostnader anstdr.
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Beslut av tribunalens ordférande av den 15 juli 2011 —
Personalforetridarna vid EIB m.fl. mot Bémcke

(Mal T-213/11 P(1)) (1)

(Overklagande — Personalmdl — Ansékan om intervention
vid personaldomstolen — Berdkning av frist — For sent
ingiven ansokan)

(2011/C 282/47)
Rattegdngssprdk: franska
Parter

Klagande: Personalforetradarna vid Europeiska investeringsban-
ken (Luxemburg, Luxemburg), Jean-Pierre Bodson (Luxemburg),
Evangelos Kourgias (Senningerberg, Luxemburg), Manuel Sutil
(Nondkeil, Frankrike), Patrick Vanhoudt (Gonderange, Lux-
emburg), Marie-Christel Heger (Luxemburg) (ombud: advoka-
terna J. Wilson, A. Senes och B. Entringer)

Ovrig part i mdlet: Eberhard Bémcke (Athus, Belgien) (ombud:
advokaten D. Lagasse)

Saken

Overklagande och yrkande om upphivande av det beslut som
ordforanden pé personaldomstolens andra avdelning meddelade
den 17 mars 2011 i mal F-95/10 INT, Bomcke mot EIB (inte
publicerat i rittsfallssamlingen).

Avgorande

1. Overklagandet ogillas.

2. Personalforetridarna vid Europeiska investeringsbanken, Jean-Pierre
Bodson, Evangelos Kourgias, Manuel Sutil, Patrick Vanhoudt och
Marie-Christel Heger ska bdra sina rattegdngskostnader.

() EUT C 152, 21.5.2011.

Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 29 juli 2011
— Cemex m.fl. mot kommissionen

(Mal T-292/11 R)
(Interimistiskt forfarande — Begiran om upplysningar —
Artikel 3 i forordning (EG) nr 1/2003 — Begiran om upp-

skov med verkstilligheten — Situation som stiller krav pd
skyndsamhet foreligger inte)

(2011/C 282/48)
Rattegdngssprak: spanska
Parter

Sokande: Cemex SAB de CV (Monterrey, Mexiko), New Sunward
Holding BV (Amsterdam, Nederlinderna), Cemex Espafia, SA

(Madrid, Spanien), Cemex Deutschland AG (Ratingen, Tyskland),
Cemex UK (Egham, Surrey, Forenade kungariket), Cemex Czech
Operations s.r.o. (Prag, Republiken Tjeckien), Cemex France Ges-
tion (Rungis, Frankrike) och Cemex Austria AG (Langenzersdorf,
Osterrike) (ombud: advokaterna J. Folguera Crespo, P. Vidal
Martinez, H. Gonzélez Durdntez och B. Martinez Corral)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: E. Gippini Four-
nier, F. Castilla Contreras och C. Hodlmayr, bitridda av advo-
katen J]. Rivas)

Saken

Begdran om uppskov med verkstilligheten av kommissionens
beslut K(2011) 2360 slutlig av den 30 mars 2011 om ett
forfarande enligt artikel 18.3 i rddets férordning (EG) nr 1/2003
(Arende 39520 — Cement och varor som har samband med
cement).

Avgorande

1. Begdran om interimistiskt forfarande ogillas.

2. Beslut om rittegingskostnader kommer att meddelas senare.

Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 29 juli 2011
— Holcim (Deutschland) och Holcim mot kommissionen

(Mal T-293/11 R)

(Interimistiskt forfarande — Konkurrens — Begiran om upp-

lysningar — Artikel 18.3 i forordning (EG) nr 1/2003 —

Begiran om uppskov med verkstilligheten — Situation som
stiller krav pd skyndsamhet foreligger inte)

(2011/C 282/49)
Rattegdngssprdk: tyska
Parter

Sokande: Holcim AG (Hamburg, Tyskland) och Holcim Ltd (Rap-
perswil-Jona, Schweiz) (ombud: advokaterna P. Niggermann och
K. GafSner)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: M. Kellerbauer, R.
Sauer och C. Hodlmayr)

Saken

Talan om uppskov med verkstalligheten av kommissionens be-
slut K(2011) 2363 slutligt av den 31 mars 2011 om ett for-
farande enligt artikel 18.3 i rddets forordning (EG) nr 1/2003
(drende 39520 — cement och cementprodukter)

Avgorande

1. Ansokan om interimistiska dtgdrder avslds.

2. Beslut om rattegdngskostnader meddelas senare.
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Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 29 juli 2011
— Cementos Portland Valderrivas mot kommissionen

(M3l T-296/11 R)

(Interimistiskt forfarande — Konkurrens — Begiran om upp-

lysningar — Artikel 18.3 i forordning (EG) nr 1/2003 —

Begiran om uppskov med verkstilligheten — Situation som
stiller krav pd skyndsamhet foreligger inte)

(2011/C 282/50)
Rattegdngssprak: spanska
Parter

Sékande: Cementos Portland Valderrivas, SA (Pamplona, Spa-
nien) (ombud: advokaten L. Ortiz Blanco)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: F. Castilla Contre-
ras, C. Urraca Caviedes och C. Hodlmayr, bitrddda av advokaten
J. Rivas)

Saken

Begdran om uppskov med verkstilligheten av kommissionens
beslut K(2011) 2368 slutlig av den 30 mars 2011 om ett
forfarande enligt artikel 18.3 i rddets férordning (EG) nr 1/2003
(grende COMP/[39.520 — Cement och cementprodukter)

Avgorande

1. Ansokan om interimistiska dtgarder avslds.

2. Beslut om rdttegdngskostnader kommer att meddelas senare.

Tribunalens beslut av den 29 juli 2011 —
HeidelbergCement mot kommissionen

(M3l T-302/11 R)

(Interimistiskt forfarande — Konkurrens — Begiran om upp-

lysningar — Artikel 18.3 i forordning (EG) nr 1/2003 —

Begiran om uppskov med verkstilligheten — Situation som
stiller krav pd skyndsamhet foreligger inte)

(2011/C 282/51)
Rattegdngssprak: tyska
Parter
Sokande: HeidelbergCement AG (Heidelberg, Tyskland) (ombud:

advokaterna U. Denzel, T. Holzmiiller och P. Pichler,)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: M. Kellerbauer, R.
Sauer och C. Hodlmayr)

Saken

Begdran om uppskov med verkstilligheten av kommissionens
beslut K(2011) 2361 slutligt av den 31 mars 2011, om ett
forfarande enligt artikel 18.3 i radets forordning (EG) nr 1/2003
(grende COMP/[39.520 — Cement och cementprodukter).

Avgorande

1. Ansbkan om interimistiska dtgarder avslds.

2. Beslut i fraga om rittegdngskostnader kommer att meddelas senare.

Overklagande ingett den 14 juni 2011 av loannis Vakalis av
den dom som personaldomstolen meddelade den 13 april
2011 i mal F-83/10, Vakalis mot kommissionen

(Mal T-317/11 P)
(2011/C 282/52)
Rattegdngssprak: franska
Parter

Klagande: Toannis Vakalis (Luvinate, Italien) (ombud: advokaten
S. A. Pappas)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— upphiva den overklagade domen,

— bifalla de yrkanden som framstilldes i forsta instans, med
undantag for det som personaldomstolen avvisade,

— forplikta kommissionen att ersdtta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Klaganden yrkar i overklagandet att den dom som personal-
domstolen (forsta avdelningen) meddelade den 13 april 2011
i mal F-83/10, Vakalis mot kommissionen, ska upphavas.

Till stod for sitt Gverklagande dberopar klaganden fyra grunder.

1. Forsta grunden: Personaldomstolens resonemang i den over-
klagade domen var ologiskt och den inte drog slutsatserna
av det den slog fast i densamma, eftersom den slog fast att
det ankommer pa kommissionen att ta hansyn till vixelkurs-
variationer. Kommissionen tar dock inte hinsyn till denna
fraga. Den overklagade domens domskal ar saledes ologiska.

2. Andra grunden: Personaldomstolen misstog sig betriffande
den frdga som hade stillts till den. Det framgédr av den
overklagade domen att personaldomstolen uppfattade det
som att klaganden frigade domstolen huruvida skillnaden i
behandling mellan tjanstemin pd vilka 1969 ars allmidnna
genomforandebestimmelser till artiklarna 11 och 12 i bilaga
VI till tjansteforeskrifterna (nedan kallade genomforande-
bestimmelserna) 4r tillimpliga och tjanstemdn péa vilka
2004 &rs genomforandebestimmelser ar tillimpliga var ratts-
stridig. Frdgan som stilldes till personaldomstolen var emel-
lertid huruvida "de nya genomf6randebestimmelserna ar dis-
kriminerande, eftersom de innebir att olika situationer be-
handlas lika”. Klaganden gor i detta avseende gillande att det
var fel av personaldomstolen att sld fast att talan inte kunde
bifallas savitt avsdg grunden avseende dsidosittande av lika-
behandlingsprincipen.
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3. Tredje grunden: Personaldomstolen ersatte kommissionens — arvode till foljd av det rittsliga forfarande som anhing-
motivering med sin egen. Klaganden gor gillande att genom- iggjordes for att erhélla dterbetalning av den skatt som
forandebestimmelsernas budgetira motivering blev kind betalades under perioden fran den 1 januari 2001 till
forst under forhandlingen och att denna motivering skiljer den 31 december 2002,

sig frdn den som kommissionen limnade i avslaget pa kla-

gandens klagomal (vilken personaldomstolen for Gvrigt an-

sdg vara ofillfredsstillande). Enligt réittspraxis ankommer det — arvode till foljd av forevarande forfarande, samt
inte pa personaldomstolen att avhjilpa en eventuell avsaknad
av motivering eller att komplettera kommissionens motive-
ring genom att lagga till eller ersitta delar av motiveringen
som inte framgdr av sjilva det angripna beslutet.

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

4. Fjarde grunden: Personaldomstolen gjorde en uppenbart
oriktig bedémning genom att sld fast att talan inte kunde
bifallas sdvitt avsig grunden avseende dsidosdttande av lika-
behandlingsprincipen, eftersom klaganden inte hade visat att
det foreldg en omotiverad skillnad i behandling. Klaganden
hade dock visat att den aktuella skillnaden i behandling inte
var motiverad av inforandet av euron, vilket var den moti-
vering som ursprungligen limnades i avslaget pd klagomalet.

Till stod for sin talan aberopar sokandena tva grunder.

1. Den forsta grunden avser den oriktighet som blev foljden av
rattsstridigheten av kommissionens beslut av den 10 novem-
ber 1997. Kommissionen har vid granskningen av stodord-
ningen for radioutsindningar ar 1997 forklarat denna for-
enlig med fordragsbestimmelserna utan att granska dess fi-
nansiering trots att kommissionen var skyldig att gora detta
enligt fast rdttspraxis frdn Europeiska unionens domstol péd
detta omrdde, i den mén denna finansiering utgjorde en
integrerad del av den berorda stodordningen. Det beslut

Talan vickt den 23 juni 2011 — Régie Networks och NR] som foljaktligen antogs av kommissionen &r rttstridigt

Global mot kommissionen och innebdr en underlatelse som kan medfora utomobligato-

riskt skadestdndsansvar for Europeiska unionen.
(Mal T-340/11)

(2011/C 282/53) 2. Den andra grunden avser dsidosittande av principen om god
. i forvaltningssed till foljd av kommissionens underlatelse &r
Riittegdngssprak: franska 2003 att ersitta de skador som uppkom péd grund av dess

beslut &r 1997. Kommissionen konstaterade att dess beslut

Parter av den 10 november 1997 var rittsstridigt senast den 8 maj
Sokande: Régie Networks (Lyon, Frankrike) och NR] Global (Pa- 2003. Kommissionen adrgsserade Yid denna tidpunkt en
ris, Frankrike) (ombud: advokaterna B. Geneste och C. Vannini) skrivelse till franska myndigheter dir det angavs att finan-

sieringen av stodordningen for radioutsindningar, sdsom
denna godkints i sista hand genom beslut av den 10 no-
Svarande: Europeiska kommissionen vember 1997, stod i strid med fordragsbestimmelserna.
Kommissionen har emellertid inte vidtagit ndgra &tgarder
for att rdda bot pd denna rittsstridighet. Det dr av denna

Yrkanden anledning som sokandena anser att kommissionens underld-
telse att ersitta skadorna till f6ljd av det rittsstridiga beslut
Stkandena yrkar att tribunalen ska som den antog dr 1997 innebir ett &sidosittande av princi-

pen om god forvaltningssed som ar en allmin unionsrattslig
. ) . princip, och vilket sdledes kan medfora utomobligatoriskt
— forklara unionen ansvarig pd grund av att: skadestdndsansvar for unionen.

— Europeiska kommissionens beslut av den 10 november
1997 om statligt stod N 679/97 ir rittsstridigt, samt pa

grund av Talan vickt den 7 juli 2011 — Makhlouf mot radet

— kommissionens inaktivitet efter konstaterandet av denna (Mal T-359/11)
rattstridighet 1 skrivelsen riktad till franska myndigheter
den 8 maj 2003, och (2011/C 282/54)

Rattegdngssprak: franska

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta hela den
skada som drabbat sokandena till foljd av de oriktigheter
som angavs i inlagan, vilka omfattar Sokande: Hafez Makhlouf (Damaskus, Syrien) (ombud: advoka-

terna P. Grollet och G. Karouni)

Parter

— det skattebelopp som betalades under perioden fran den
1 januari 1998 till den 31 december 2000, Svarande: Europeiska unionens rad
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara radets férordning (EU) nr 442/2001 av den 9
maj 2011 om restriktiva dtgdrder med hdnsyn till situatio-
nen i Syrien, sdvitt avser sokanden,

— ogiltigforklara radets beslut 2011/273/Gusp av den 9 maj
2011 om restriktiva dtgdrder mot Syrien, savitt avser sokan-
den,

— ogiltigforklara radets beslut 2011/302/Gusp av den 23 maj
2011 genom vilket bilagan till radets beslut 2011/273/Gusp
ersattes med texten i bilagan till beslutet av den 23 maj
2011, sévitt avser sokanden, och

— forplikta europeiska unionens rad att ersitta rittegdngskost-
naderna, med stod av artiklarna 87 och 91 i tribunalens
rittegdngsregler.

Grunder och huvudargument

Till stéd for sin talan aberopar s6kanden sex grunder.

1. Forsta grunden: Ritten till forsvar och ritten till en rittvis
rittegdng har dsidosatts. Sokanden havdar att hans ratt till
forsvar har dsidosatts eftersom han dlagts de aktuella sank-
tionerna utan att han dessforinnan fétt yttra sig, fatt tillfalle
att forsvara sig eller fatt kinnedom om de omstindigheter
som legat till grund for antagandet av dessa dtgirder.

2. Andra grunden: Asidosittande av den motiveringsskyldighet
som foreskrivs i artikel 296 andra stycket FEUF. Sokanden
kritiserar radet for att den beslutat om restriktiva dtgarder
avseende honom utan att ha underrittat honom om skilen
for detta, sd att han kunde forsvara sig. Sokanden havdar att
radet endast anvant en generell och slentrianmissig formu-
lering och inte ndrmare angav de omstindigheter av faktisk
och rittslig natur som utgjorde den rittsliga grunden for
radets beslut eller de 6vervidganden som foranlett radet att
fatta detta.

3. Tredje grunden: Den garanterade ritten till ett effektivt dom-
stolsskydd har asidosatts. Sokanden hévdar att han inte kun-
nat pd ett dandamélsenligt sdtt framfora sina synpunkter till
radet. Dessutom har han inte kunnat anvinda sin taleratt i
tribunalen pd ett dndamalsenligt sett, pd grund av att det i
det angripna beslutet helt saknas uppgifter angdende de spe-
cifika och konkreta skil som foranlett beslutet.

4. Fjirde grunden: Asidosittande av den allminna proportiona-
litetsprincipen.

5. Femte grunden: Asidosittande av ritten till egendom, efter-
som de restriktiva dtgdrderna, sdrskilt frysningen av penning-

medel, utgor ett oproportionerligt ingrepp i sokandens
grundliaggande ratt att fritt forfoga over sin egendom.

6. Sjitte grunden: Asidosittande av ritten till respekt for pri-
vatlivet, eftersom dtgirderna avseende frysning av penning-
medel och begrinsning av rorelsefrihet ocksa utgor ett opro-
portionerligt ingrepp i sokandens grundldggande ritt till re-
spekt for privatlivet.

Talan vickt den 12 juli 2011 — Arla Foods mot
harmoniseringsbyran — Artax (Lactofree)

(Mal T-364/11)
(2011/C 282/55)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Arla Foods AMBA (Viby J, Danmark) (ombud: advoka-
ten J. Hansen)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (harmoniseringsbyran)

Motpart vid 6verklagandendmnden: Artax Beteiligungs- und Ver-
mogensverwaltungs AG (Linz, Osterrike)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— dels ogiltigforklara det beslut som meddelades av harmoni-
seringsbyrans andra overklagandendmnd den 18 april 2011
i drende R 1357/2009-2, dels forklara registreringen som
gemenskapsvarumirke nr 4647533 ogiltig for varor i klas-
serna 5, 29, 30 och 32, enligt det beslut som meddelades av
annulleringsenhet den 11 september 2009, och

— forplikta svaranden och motparten vid overklagandendmn-
den att ersitta rittegdngskostnaderna for forfarandena vid
annulleringsenheten, 6verklagandenimnden och tribunalen.

Grunder och huvudargument

Registrerat  gemenskapsvarumdrke som dr foremal for ansékan om
ogiltighetsforklaring: Figurmirket Lactofree for varor i klasserna
5,29, 30 och 32 — registrering som gemenskapsvarumarke nr
4647533.

Innehavare av gemenskapsvarumdrket: Motparten vid 6verklagande-
namnden.
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Part som ansokt om ogiltighetsforklaring av gemenskapsvarumdrket:
Sokanden.

Grunder for ansokan om ogiltighetsforklaring: Sokandens ansokan
om ogiltighetsforklaring har sin grund, i enlighet med artiklarna
53.1 a och 8.1 b i radets forordning (EG) nr 207/2009, i den
dldre registreringen som gemenskapsvarumdrke nr 4532751,
avseende figurmarket (i farg) lactofree for varor i klass 29.

Annulleringsenhetens beslut: Bifall till ansokan om ogiltighetsfor-
klaring avseende en del av varorna.

Overklagandendmndens beslut: Upphivande av annulleringsenhe-
tens beslut och avslag pd ansokan om ogiltighetsforklaring.

Grunder: Asidosittande av artiklarna 53.1 a och 8.1 b i radets
forordning (EG) nr 207/2009, eftersom 6verklagandenimnden
gjorde fel nir den genomférde den jamforande bedémningen av
kinnetecknen. Den gjorde saledes dven fel i den overgripande
bedomningen av huruvida det foreligger ndgon risk for forvix-
ling mellan figurmérkena lactofree och Lactofree.

Overklagande ingett den 5 juli 2011 av AO av det beslut
som personaldomstolen meddelade den 4 april 2011 i mal
F-45/10, AO mot kommissionen

(Mal T-365/11 P)
(2011/C 282/56)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Klagande: AO (Bryssel, Belgien) (ombud: advokaten P. Lewisch)

Ovrig part i madlet: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— upphiva det beslut som personaldomstolen meddelade den
4 april 2011 i mél F-45/10, AO mot kommissionen,

— om tribunalen kan avgora maélet i sak, bifalla yrkandena i
forsta instans, namligen

— ogiltigfrklara beslut CMS 07/046 som antogs av Euro-
peiska kommissionen den 23 juli 2009 pd grund av
trakasserier, bristfallig forvaltning och missbruk av den
grundliggande ritten att yttra sig,

— ogiltigforklara alla beslut som har tagits av tillsdttnings-
myndigheten gentemot sokanden under perioden frdn

september 2003 till avsittningen fran tjansten pa grund
av trakasserier och bristfillig forvaltning pa grund av
asidosdttande av den grundliggande ritten att yttra sig,

— mojliggora att hora sokanden enligt artiklarna 7.1 och
24 i tjansteforeskrifterna (!) och hanvisa till de inlim-
nade begdrandena i februari 2007 och i mars 2008,

— bevilja en symbolisk ersittning pd en (1) euro till sokan-
den for att ersitta den ideella och yrkesmissiga skada
som han har lidit enligt klagomadlet, i den mdn syftet
med ett sddant klagomal inte ar pengar utan erkdnnande
av sokandens virdighet och yrkesmissiga anseende, och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rattegdngs-
kostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sitt overklagande aberopar klaganden tre grunder.

1. Forsta grunden: Villkoren for att avgora malet genom beslut,
enligt artikel 76 i personaldomstolens rittegdngsregler, var
inte uppfyllda och det var inte uppenbart att talan skulle
avvisas eller ogillas, eftersom

— personaldomstolen tog inte hinsyn till ett flertal ankla-
gelser och bevismaterial som lades fram avseende de
trakasserier som sokanden hade utsatts for, och

— sokanden forvigrades rdtten till en foreskriven frist for
att kunna ritta sin ansokan, i enlighet med vad som
anges i artikel 36 i personaldomstolens rittegdngsregler,
avseende tva av tillsittningsmyndighetens beslut som s6-
kanden hade angett i sin ansokan.

2. Andra grunden: Unionsritten har dsidosatts genom beslutet i
mal F-45/10, i den mening som avses i artikel 11.1 i bilaga I
till stadgan for Europeiska unionens domstol, eftersom so-
kanden har rdtt till ersittning pa grund av de trakasserier
som hade forekommit.

3. Tredje grunden: Personaldomstolen &sidosatte sokandens ritt
att bli hord, enligt savil artikel 6.1 i Europeiska konventio-
nen angdende skydd for de manskliga rattigheterna och de
grundliggande friheterna, som artikel 47.2 i Europeiska
unionens stadga om de grundliggande rittigheterna.

(") Forordning nr 31 (EEG), 11 (EKSG) med faststillande av tjinstefo-
reskrifter for tjanstemdn och anstillningsvillkoren for Gvriga an-
stdllda i Europeiska ekonomiska gemenskapen och Europeiska atom-
energigemenskapen (EGT 1962, s. 1385), i dess dndrade lydelse.
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Talan vickt den 4 juli 2011 — Lyder Enterprises mot
vixtsortsmyndigheten — Liner Plants NZ (1993)
(Southern Splendour)

(Mal T-367/11)
(2011/C 282/57)
Rittegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Lyder Enterprises Ltd (Auckland, Nya Zeeland) (ombud:
G. Pickering, Solicitor)

Svarande: Gemenskapens vixtsortsmyndighet (CPVO)

Motpart vid overklagandendmnden: Liner Plants NZ (1993) Ltd
(Waitakere, Nya Zeeland)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som fattades av overklagandenamn-
den vid Gemenskapens vixtsortsmyndighet den 18 februari
2011 i drende A007/2010, och

— vilandeforklara malet till dess att High Court i Nya Zeeland
har meddelat ett slutligt avgérande i mil nr
CIV:2011:404:2969.

Grunder och huvudargument

Sékande av gemenskapens vixtforadlarritt: Sokanden

Gemenskapens vaxtforddlarrdtt som avses i ansokan: Southern Splen-
dour — ansokan nr 2006/1888 om registrering av vixtforadlar-
rtt

Innehavare av gemenskapens vixtforddlarritt som dberopats som hin-
der for registrering: Motparten vid overklagandenimnden

Grund for invandningen: Invindningen grundades pd pastdendet
att sokanden inte var den som féradlat, eller upptickt och
utvecklat sorten, eller var den till vilken rdtten har Gvergatt

Beslut av vixtsortsmyndighetens kommitté: Avslag pd ans6kan nr
2006/1888 for sorten Southern Splendour (Beslut nr R972)

Overklagandendmndens beslut: Overklagandet ogillas

Grunder: Asidosittande av principen att motparten ska horas
(audi alteram partem), bristande kompetens, bristande forstdelse
av de grundliggande bestimmelserna om skilighet, och &sido-
sittande av visentliga formforeskrifter, eftersom overklagande-
namnden slog fast att bevisningen i sokandens skrivelser inte
kunde godtas da den inte utgjorde en edsvuren utsaga.

Talan vickt den 8 juli 2011 — Polyelectrolyte Producers
Group m.fl. mot kommissionen

(Mal T-368/11)
(2011/C 282/58)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sékande: Polyelectrolyte Producers Group (Bryssel, Belgien) SNF
SAS (Andrezieux Boutheon, Frankrike) och Travetanche Injec-
tion SPRL (Bryssel, Belgien) (ombud: K. Van Maldegem och R.
Cana, lawyers)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens forordning (EU) nr 366/2011
av den 14 april 2011 om 4ndring av bilaga XVII (akrylamid)
till Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr
1907/2006 om registrering, utvardering, godkinnande och
begrinsning av kemikalier (Reach) (EUT 2011 L 101, s. 12),
samt

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kanden tre grunder.
1. Forsta grunden:

— Den omtvistade foérordningen innehéller uppenbart fel-
aktiga bedomningar i den mén Europeiska kommissio-
nen beaktade uppgifter som enligt tillimpliga bestimmel-
ser inte 4r relevanta vad avser exponering av manniskor
och miljon i EU. Kommissionen underlit vidare att iden-
tifiera de risker som foljer avakrylamidinjektering i enlig-
het med tillimpliga villkor och forlitade sig istillet pa
uppgifter gillande ett annat dmne. De relevanta bestim-
melserna har sdledes inte uppfyllts genom antagandet av
forordningen.

2. Andra grunden:

— Den omtvistade forordningen innebdr ett dsidosittande
av proportionalitetsprincipen.
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3. Tredje grunden:

— Motiveringen av den omtvistade férordningen ar bristfal-
lig vilket stdr i strid med artikel 296 FEUF.

Talan vickt den 5 juli 2011 — Diadikasia Symbouloi
Epicheiriseon mot kommissionen m.fl.

(Mal T-369/11)
(2011/C 282/59)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sékande: Diadikasia Symbouloi Epicheiriseon (Chalandri, Grek-
land) (ombud: advokaten A. Krystallidis)

Svarande: Europeiska kommissionen, EU:s delegation till Turkiet
(Ankara, Turkiet) och Central Finance & Contracts Unit (CFCU)
(Ankara, Turkiet)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— forplikta svarandena att ersitta den skada som véllats sokan-
den till foljd av det rittsstridiga beslut som en av svarandena
(EU:s delegation till Turkiet) fattade den 5 april 2011 (och
eventuella senare fattade beslut) om att inte tilldela kont-
raktet “Enlargement of the European Turkish Business Cent-
res Network to Sivas, Antakya, Batman and Van — Europe
Aid[128621/D/SER/TR” till Konsortiet (1) pd grund av att
detta pastdtts ha limnat “oriktiga uppgifter”,

— forplikta svarandena att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kanden sex grunder.

1. Forsta grunden: Svarandena har &sidosatt sokandens beritti-
gade forvantningar, i strid med artikel 10 i den europeiska
kodexen for god forvaltningssed, genom att ovéantat upphiva
beslutet att tilldela det aktuella kontraktet till Konsortiet pa
grund av att detta pastitts ha lamnat “oriktiga uppgifter”.

2. Andra grunden: Svarandena har &sidosatt den allmanna ratts-
sikerhetsprincipen samt bestimmelserna i artikel 4 i den
europeiska kodexen for god forvaltningssed, genom att an-
klaga sokanden for att limnat oriktiga uppgifter utan att
forst ha faststallt att ndgon av de ingivna handlingarna var
forfalskad.

3. Tredje grunden: Svarandena har dsidosatt sokandens ritt att
yttra sig, genom att inte upplysa sokanden om sin avsikt att
inte tilldela kontraktet till Konsortiet, vilket strider mot ar-
tikel 16 i den europeiska kodexen for god forvaltningssed.

4. Fjarde grunden: Svarandena har inte ndrmare angett vilka
handlingar som sokanden péstas ha forfalskat, vilket strider
mot artikel 18 i den europeiska kodexen for god forvalt-
ningssed.

5. Femte grunden: Svarandena har inte upplyst s6kanden om
hur det beslut som gick den emot kunde &verklagas, vilket
strider mot artiklarna 11 och 19 i den europeiska kodexen
for god forvaltningssed.

6. Sjitte grunden: Svarandena missbrukade sitt utrymme for
skonsmissig bedomning vid faststdllandet av de faktiska om-
stindigheter som lagts fram infor dem och 6verskred sédledes
sina befogenheter, eftersom de skil som den upphandlande
myndigheten hade angett endast skulle ha kunnat tillimpas
for att underkdnna ett anbud under upphandlingsf6rfarandet,
pd grund att det inte uppfyllde utvirderingskriterierna, och
inte ndr kontraktet faktiskt redan hade tilldelats.

"DIADIKASIA BUSINESS CONSULTANTS S.A. (GR) — WYG
INTERNATIONAL LTD (UK) — DELEEUW INTERNATIONAL LTD
(TR) — CYBERPARK (TR)”

—

Talan vickt den 15 juli 2011 — Palirria Souliotis mot
kommissionen

(M3l T-380/11)
(2011/C 282/60)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Anonymi Viotechniki kai Emporiki Etairia Kataskevis
Konservon — Palirria Souliotis AE (Psachna, Grekland) (ombud:
advokaten S. Pappas)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara  kommissionens ~ genomforandef6érordning
(EU) nr 447/2011 av den 6 maj 2011 om Kklassificering
av vissa varor i Kombinerade nomenklaturen (EUT L 122,
s. 63), och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: kommissionen asidosatte en visentlig form-
foreskrift, eftersom den underldt att i vederborlig ordning
samrdda med nomenklaturkommittén. Vidare har kommis-
sionen underlatit att behandla sokandens yttrande.
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2. Andra grunden: kommissionen &verskred de befogenheter
som den har tilldelats med stod av artikel 9 i rddets foérord-
ning (EEG) nr 265887 av den 23 juli 1987 om tulltaxe-
och statistiknomenklaturen och om Gemensamma tulltaxan
(EGT L 256, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 11, volym
13, 5. 22).

3. Tredje grunden: kommissionen har gjort en felaktig rattstill-
limpning genom att klassificera fyllda vinblad pa burk under
ett KN-nummer som finns i bilagan till den angripna for-
ordningen.

Talan vickt den 15 juli 2011 — Pigui mot kommissionen
(M3l T-382/11)
(2011/C 282/61)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Cristina Pigui (Strejnic, Ruménien) (ombud: advokaten
M. Alexe)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— forplikta svaranden att lamna ut uppgifter om vilka hogsko-
lor det ar som deltar i det Internetbaserade masterprogram-
met for 2008-2010 inom Jean Monnet-programmet,

— forplikta svaranden att dels avbryta programmet om inte
ndgon hogskola deltar i det, dels begira skriftliga studeran-
deavtal mellan studenter och organisatorer och dels kriva ett
enhetligt bedomningssystem som galler for samtliga berorda
studenter, och

— forplikta kommissionen att aterstilla den ursprungliga situa-
tionen for sokanden, genom att ange att programmet for
2008-2010 inte uppfyllde de villkor som stills for ett Jean
Monnet-program, i vart fall betriffande sokanden.

Grunder och huvudargument

Genom sin talan yrkar sokanden, enligt artikel 265 FEUF, att
tribunalen ska faststilla att svaranden rittsstridigt underlat att
agera, eftersom svaranden inte limnade ut resultaten av den
offentliga utfrdgningen, som s6kanden ansokt om.

Till stéd for sin talan aberopar sokanden fyra grunder.

1.

Forsta grunden: Svaranden dsidosatte artiklarna 6.3 och 15 i
beslut nr 1720/2006/EG, (") eftersom den underldt att gora
en undersokning och limna ut uppgifter, vilket sokanden
hade ansokt om. Sokanden &sidosatte dven artiklarna 11
och 38 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rittigheterna, eftersom den asidosatte principen om Oppen-
het och rittsreglerna om konsumentskydd.

. Andra grunden: Svaranden dsidosatte artiklarna 4 och 5 i

direktiv 97/7/EG (3) och artiklarna 2 a b och 5 i direktiv
2005/29/EG (?), eftersom den underldt att undersoka och
utvirdera det Internetbaserade Jean Monnet-programmet ut-
ifrin dess mal, i enlighet med artikel 15 i beslut nr
1720/2006/EG.

. Tredje grunden: Svaranden &sidosatte artikel 5 i direktiv

97|7|EG och artiklarna 2 a b, 6 och 7 i direktiv
2005/29/EG, eftersom den underldt att undersoka de oritt-
visa kriterierna i systemet for bedomning av studenterna.

4. Fjarde grunden: Svaranden dsidosatte sdval artikel 14 i Eu-

ropakonventionen om skydd for de manskliga rittigheterna
och de grundldggande friheterna, som artikel 2 i protokoll nr
1 till Europakonventionen om skydd for de manskliga rat-
tigheterna och de grundldggande friheterna, eftersom sokan-
den inte blev likabehandlad inom ramen fér det Internetba-
serade masterprogrammet inom Jean Monnet-programmet.

Europaparlamentets och rddets beslut 2006/1720/EG av den 15
november 2006 om inrdttande av ett handlingsprogram for livsldngt
larande (EUT L 327, s. 45).

Europaparlamentets och radets direktiv 97/7/EG av den 20 maj
1997 om konsumentskydd vid distansavtal (EUT L 144, s. 19).
Europaparlamentets och rddets direktiv 2005/29/EG av den 11 maj
2005 om otillborliga affirsmetoder som tillimpas av ndringsidkare
gentemot konsumenter pa den inre marknaden och om andring av
rddets direktiv 84/450/EEG och Europaparlamentets och rddets di-
rektiv 97/7[EG, 98/27/EG och 2002/65/EG samt Europaparlamen-
tets och rddets forordning (EG) nr 2006/2004 (direktiv om otill-
borliga affirsmetoder) (EUT L 149, s. 22).

Talan vickt den 21 juli 2011 — Makhlouf mot radet
(Mal T-383/11)
(2011/C 282/62)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Eyad Makhlouf (Damaskus, Syrien) (ombud: advoka-

terna P. Grollet och G. Karouni)

Svarande: Europeiska unionens rad
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara rddets genomforandebeslut 2011/302/Gusp
av den 23 maj 2011 om genomférande av beslut
2011/273/Gusp om restriktiva dtgdrder mot Syrien, i den
del det avser sokanden, vars grundliggande rittigheter
krinks, och

— forplikta Europeiska unionens rdd att ersitta rittegdngskost-
naderna med stod av artiklarna 87 och 91 i tribunalens
rittegdngsregler.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kanden sju grunder.

1. Den forsta grunden avser dsidosittande av ratten till forsvar
och ritten till en réttvis rittegdng. Sokanden gor gillande att
hans ritt till forsvar har asidosatts med hansyn till att han
har &lagts en sanktion utan att dessforinnan ha beretts till-
falle att yttra sig, forsvara sig eller fi kinnedom om de
uppgifter som de vidtagna dtgirderna grundar sig pa.

2. Den andra grunden avser dsidosittande av motiveringsskyl-
digheten i artikel 296 andra stycket FEUF. Sokanden kritise-
rar radet for att ha vidtagit restriktiva dtgarder mot honom
utan att ange skidlen hirfor, och dirmed utan att ge honom
mojlighet att forsvara sig. Sokanden beskyller svaranden for
att endast ha anvint en allmidn och slentrianmissig formu-
lering, utan att ange exakt vilka faktiska och rittsliga om-
standigheter som utgor beslutets rittsliga grund eller vilka
overvaganden som lett till att det antogs.

3. Den tredje grunden av ror frigan huruvida motiveringen ar
vilgrundad. Sokanden kritiserar radet for att stodja sig pa en
uppenbart felaktig motivering, genom att assimilera olika
forhallanden, pd sd sitt att den inte ska tillmitas ndgon
rittslig betydelse.

4. Den fjirde grunden avser dsidosittande av den garanti som
forknippas med ritten till ett effektivt domstolsskydd. Enligt
sokanden har han inte bara gtt miste om mojligheten att
uttrycka sin synpunkt i rddet, men kan inte heller, i avsaknad
av uppgifter i det angripna beslutet om de sirskilda och
konkreta skil som anférs som motiv, med framgéing fora
talan i tribunalen.

5. Den femte grunden avser dsidosittande av den allminna
proportionalitetsprincipen.

6. Den sjitte grunden avser dsidosittande av dganderitten i den
mén de restriktiva dtgarderna, och sirskilt frysningen av
medel, utgor ett oproportionerligt ingrepp i den grundlig-
gande rattigheten for sokanden att fritt forfoga Gver sina
tillgdngar.

7. Den sjunde grunden avser dsidosittande av ritten till ett
privatliv, i den man frysningen av medel och begrinsningen
av rdtten att rora sig fritt dven de utgér oproportionerliga
ingrepp i sokandens grundldggande rittigheter.

Talan vickt den 22 juli 2011 — Safa Nicu Sepahan mot
radet

(Ml T-384/11)
(2011/C 282/63)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Safa Nicu Sepahan (Isfahan, Iran) (ombud: A. Bahrami,
lawyer)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— faststilla att upptagande nr. 19 i forteckningen som dter-
finns i bilaga VIII till rddets forordning (EU) nr 961/2010 av
den 25 oktober 2010 om restriktiva atgdrder mot Iran och
om upphivande av forordning (EG) nr 423/2007 (EUT
L 281, s. 1), i dess lydelse enligt rddets genomforandefor-
ordning (EU) nr 503/2011 av den 23 maj 2011 om genom-
forande av forordning (EU) nr 961/2010 om restriktiva
atgirder mot Iran (EUT L 136, s. 26) ska ogiltigforklaras,

— faststdlla att svaranden har &sidosatt artikel 265 FEUF ge-
nom underlatelse att préva sokandens ansokan av den 7
juni 2011 om omprovning av upptagandet i punkt nr. 19,

— forordna om att sokandens namn ska strykas fran EU:s
sanktionslista,

— tillerkdnna sokanden ersdttning till ett belopp som ska fast-
stallas under forevarande forfarande, men som inte ska un-
derstiga 2 000 000 euro, och

— forplikta svaranden att ersitta sokandens rittegdngskost-
nader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar s6kanden tvd grunder.

1. Forsta grunden avser att rddet har gjort sig skyldig till en
uppenbart felaktig bedomning eftersom upptagandet av s6-
kandens namn i forteckningen 6ver personer, enheter och
organ som ar foremal for restriktiva dtgirder ar felaktigt,
missvisande, oklart, ofullstindigt och sdledes rittsstridigt i
dess helhet.
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2. Andra grunden avser att rddet har underldtit att ange till-
rickliga skil som motiverar upptagandet av sokandens namn
i forteckningen 6ver personer som omfattas av de restriktiva
atgdrderna.

Talan vickt den 21 juli 2011 — BP Products North
America mot ridet

(Mal T-385[11)
(2011/C 282/64)
Rattegdngssprdk: engelska
Parter

Sokande: BP Products North America, Inc. (Naperville, Forenta
staterna) (ombud: advokaterna H.-J. Priefs och B. Sachs samt C.
Farrar, solicitor)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara artikel 2 i rddets genomforandeférordning
(EU) nr 443/2011 (') av den 5 maj 2011, i den del den
beror sokanden,

— ogiltigforklara artikel 2 i rddets genomforandef6érordning
(EU) nr 444/2011 (3 av den 5 maj 2011,

— forplikta svaranden att ersitta sokandens rittegdngskost-
nader i enlighet med artikel 87 i tribunalens rattegangs-
regler.

Grunder och huvudargument

Till stéd for sin talan aberopar sokanden fyra grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av de grundliggande antid-
umpnings- och utjdmningsférordningarna genom att utvidga
radets forordningar (EG) nr 598/2009 (3) och nr 599/2009
om import av biodiesel med ursprung i Amerikas forenta
stater till att gdlla biodieselprodukter som inte ursprungligen
omfattades av antidumpnings- och utjamningsférordning-
arna i stillet for att inleda en ny undersokning trots att de
blandningar som nu omfattas av rddets genomférandefor-
ordning (EU) nr 2011/444 uttryckligen var undantagna
fran tillimpningsomradet for rddets forordningar (EG) nr
598/2009 och nr 599/2009.

2. Andra grunden: Uppenbart oriktig bedomning i flera avse-
enden av de faktiska omstindigheterna, sirskilt vad giller
den omstindigheten att de laghaltiga biodieselprodukterna
(som inte omfattas av ndgon tull) inte kan omvandlas till
hoghaltiga blandningar (vilka omfattas av tull) sd att ett
kringgdende inte dr mojligt, samt vad avser sokandens pa-
stddda kringgdende, en uppenbart oriktig bedomning av de
ekonomiska overviganden som sokanden har angett som
skal for sin export.

3. Tredje grunden: Asidosittande av visentliga formforeskrifter
genom underldtenheten att korrekt motivera utvidgningen, i
radets genomférandef6rordning (EU) nr 444/2001, av den
slutgiltiga tullen till produkter som innehéller hogst 20 vikt-
procent biodiesel.

4. Fjirde grunden: Asidosittande av de grundliggande unions-
rittsliga principerna om icke-diskriminering och god forvalt-
ningssed, genom att inte bevilja sokanden den tullsats som
giller for "samarbetande foretag” trots att sokanden samarbe-
tade fullt ut.

=
N

Rédets genomférandeférordning (EU) nr 443/2011 av den 5 maj

2011 om utvidgning av den slutgiltiga utjgmningstull som genom

forordning (EG) nr 598/2009 infordes pa import av biodiesel med

ursprung i Amerikas forenta stater till att omfatta import av bio-
diesel som avsdnts fran Kanada, oavsett om dess deklarerade ur-
sprung ar Kanada eller inte, om utvidgning av den slutgiltiga utjam-
ningstull som inférdes genom férordning (EG) nr 598/2009 till att

omfatta import av biodiesel i en blandning innehdllande hogst 20

viktprocent biodiesel med ursprung i Amerikas forenta stater, och

om avslutande av undersokningen rorande import som avsants fran

Republiken Singapore (EUT L 122, s. 1).

(®) Rédets genomforandeforordning (EU) nr 444/2011 av den 5 maj
2011 om utvidgning av den slutgiltiga antidumpningstull som ge-
nom forordning (EG) nr 599/2009 inférdes pa import av biodiesel
med ursprung i Amerikas forenta stater till att omfatta import av
biodiesel som avsints frin Kanada, oavsett om dess deklarerade
ursprung dr Kanada eller inte, om utvidgning av den slutgiltiga antid-
umpningstull som inférdes genom férordning (EG) nr 599/2009 till
att omfatta import av biodiesel i en blandning innehallande hogst 20
viktprocent biodiesel med ursprung i Amerikas forenta stater, och
om avslutande av undersokningen rorande import som avsints fran
Republiken Singapore (EUT L 122, s. 12).

() Radets forordning (EG) nr 598/2009 av den 7 juli 2009 om inf6-

rande av en slutgiltig utjgmningstull och slutgiltigt uttag av den

provisoriska tull som inforts pd import av biodiesel med ursprung

i Amerikas forenta stater (EUT L 179, s. 1), och rddets forordning

(EG) nr 599/2009 av den 7 juli 2009 om inforande av en slutgiltig

antidumpningstull och slutgiltigt uttag av den prelimindra tull som

inforts pd import av biodiesel med ursprung i Amerikas forenta

stater (EUT L 179, s. 26).

Talan vickt den 22 juli 2011 — Nitrogénmiivek Vegyipari
mot kommissionen

(M3l T-387/11)
(2011/C 282/65)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Nitrogénmivek Vegyipari Zrt. (Pétfiirds, Republiken
Ungern) (ombud: Z. Tamds och M. Le Berre, lawyers)

Svarande: Europeiska kommissionen
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 27 oktober
2010 om det statliga stod C 14/09 (f.d. NN 17/09) som
Ungern har beviljat Péti Nitrogénmdivek Zrt. (delgivet med nr
K(2010) 7274), och

— forplikta kommissionen att bara sina rattegdngskostnader
samt ersitta sokandens kostnader.

Grunder och huvudargument
Till stod for sin talan dberopar s6kanden sex grunder.
1. Forsta grunden:

— Kommissionen har underlétit att tillimpa marknadstrans-
aktionsprincipen.

2. Andra grunden:

— Det angripna beslutet antogs i strid med artikel 107.1
FEUF.

3. Tredje grunden:

— Det angripna beslutet antogs i strid med artikel 41.2 ¢ i
Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittig-
heterna och artikel 296 FEUF.

4. Fjirde grunden:

— Det angripna beslutet antogs i strid med artikel 41.1 i
Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittig-
heterna.

5. Femte grunden:

— Det angripna beslutet antogs i strid med principen om
skydd for berdttigade forvantningar.

6. Sjitte grunden (som 4r alternativ i forhallande till den forsta
och andra grunden):

— Det angripna beslutet antogs i strid med artikel 107.3 b
FEUF.

Talan vickt den 22 juli 2011 — Deutsche Post mot
kommissionen

(Mal T-388/11)
(2011/C 282/66)
Rattegdngssprak: tyska
Parter

Sokande: Deutsche Post AG (Bonn, Tyskland) (ombud: J. Sede-
mund, T. Liibbig och M. Klasse)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 10 maj 2011 i
drende K 36/2007 om statligt stod — Tyskland, statligt stod
till Deutsche Post AG (K(2011) 3081 slutlig), och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Klaganden yrkar ogiltigforklaring av kommissionens beslut
K(2011) 3081 slutlig av den 10 maj 201 om édrende C 36/2007
om statligt stod — Tyskland, statligt stod till Deutsche Post AG,
varigenom kommissionen beslutat att utvidga undersokningen i
drendet enligt artikel 108.2 FEUF. Utvidgningen avser den stat-
liga finansieringen av pensioner for tjdnstemin som innan kla-
gandebolaget bildades var anstillda av Deutsche Bundespost och
som redan var foremal for kommissionens beslut av den 12
september 2007 att inleda ett forfarande i detta drende.

Till stod for sin talan aberopar sokanden sex grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av artikel 107.1 FEUF — Up-
penbart felaktig kvalificering som st6d

Kommissionen uppenbart oriktiga bedomning bestar i att
den inte har tillimpat dom av den 6 mars 2004 i mdl
T-157/01, Danske Busvognmand mot kommissionen (REG
2004, s. 1-917). Enligt denna réttspraxis utgor atgarder fritar
tidigare statliga foretag frén pensionsforpliktelser som gar
utéver vad som normalt aligger privata foretag inte stod.
Tillimpat péd foreliggande faktiska omstindigheter innebar
detta med nodvandighet att statlig finansiering av pensions-
dtaganden inte dr att betrakta som stod.

2. Andra grunden: Asidosittande av artikel 1 b i férordning nr
659/1999 (') samt artiklarna 107 och 108 FEUF — Uppen-
bart oriktig bedomning av det pastddda stodet som ett "nytt”
stod

Kommissionens uppenbart oriktiga bedomning bestr i att
den inte har beaktat att det vid statligt ansvar for pensions-
forpliktelser bara kan vara frdga om befintligt stod, i den
mén det over huvud taget 4r friga om stod. Statens fortsatta
ansvar for pensionsforpliktelserna framgar av den tyska
grundlagen, foreldg dirmed redan nir fordragen tradde i
kraft och har inte genomgatt nagra visentliga dndringar dér-
efter. Vidare dr kommissionen bunden av sin forklaring i mal
T-266/02, Deutsche Post mot kommissionen, att den redan i
beslut av den 19 juni 2002 hade konstaterat att pensions-
systemet inte utgjorde en "férdel” i den mening som avses i
bestimmelserna om statligt stod, vilket dr att likstilla med
ett icke-ingripandebesked.
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3. Tredje grunden: Asidosittande av artikel 107.1 FEUF — Talan vickt den 18 juli 2011 — Guccio Gucci mot

Uppenbart felaktig metod for att berdkna det pastddda stodet

Klaganden klandrar kommissionen for att inte har genom-
fort den enligt kommissionens eget pdstdende nédvindiga
balanseringen av de sociala formaner som klaganden faktiskt
betalat for tjansteminnen med avdrag for pastddda “tilligg”
for sociala kostnader som ir otypiska for en konkurrensut-
satt verksamhet i den godtagbara ersittningen for reglerade
produkter och de sociala kostnader som privata konkurren-
ter har under normala marknadsférhéllanden. Kommissio-
nens berakningsmetod bortser dirmed rittsstridigt frdn stor-
leken pa de sociala forméner som klaganden faktiskt betalat
tjdnsteménnen, vilket medfor att den blir av forsumbar be-
tydelse for storleken pd det pastiddda stod som kommissio-
nen berdknat huruvida och i sé fall i vilken mén klaganden
har betalat sociala formdaner. Klaganden gor vidare gallande
att de pdstddda tilliggen” till ersdttningen inte kan styrkas
och i alla hidndelser att de sociala kostnader som ar otypiska
for en konkurrensutsatt verksamhet i alla handelser inte kan
tickas av avkastningen.

4. Fjarde grunden: Asidosittande av artikel 107.1 FEUF — Up-
penbart felaktig klassificering som stod av den pastidda
“korssubventioneringen” av det icke-reglerade omrddet ge-
nom det reglerade omradet

Klaganden klandrar vidare kommissionen for att inte ha
gjort den obligatoriska 6verkompensationsberdkningen och
inte ha visat att de statliga kompensationsutbetalningarna
over huvud taget har overskridit de ersittningsgilla kost-
naderna.

5. Femte grunden: Asidosittande av artikel 107.1 FEUF — Up-
penbart fel vid faststillande av "benchmark” for konkurrens-
missiga sociala kostnader

Klaganden hivdar i synnerhet att kommissionen vid berak-
ningen av de konkurrensmissiga sociala kostnaderna for
privata arbetsgivare har inkluderat arbetstagarnas bidrag,
trots att dessa kommer frdn arbetstagarnas tillgdngar och
inte kan rdknas in i de sociala kostnaderna som arbets-
givarna ska bira, och att kommissionen som "benchmark”
anvant de (hogre) tjanstemannalonerna i stillet f6r de kon-
kurrensmassiga lonenivderna i privata foretag. Om béda
dessa fel rdttas till, vilket 4r nodvandigt, faller det pastidda
stodet bort fullstindigt.

6. Sjitte grunden: Asidosittande av artikel 296 andra stycket
FEUF — Bristande motivering

Slutligen &r det angripna beslutet bristfalligt motiverat.

Rédets forordning (EG) nr 659/1999 av den 22 mars 1999 om till-
laimpningsforeskrifter for artikel 93 i EG-fordraget (EGT L 83, s. 1).

—

harmoniseringsbyrin
(M3l T-389/11)
(2011/C 282/67)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Guccio Gucci SpA (Firenze, Italien) (ombud: advokaten
F. Jacobacci)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

Motpart vid dverklagandendmnden: Chang Qing Qing (Firenze, Ita-
lien)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som fattades av forsta 6verklagan-
dendmnden vid harmoniseringsbyrdn den 14 april 2011 i
drende R 143/2010-1 i den mdn som invindningen avse-
ende ovriga varor i klasserna 9 och 14 avslogs, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokande av gemenskapsvarumdrke: Motparten vid overklagande-
niamnden

Sokt gemenskapsvarumdrke: Ordmirket GUDDY for olika varor i
klasserna 9, 14, 18 och 25 — Gemenskapsvarumarkesansokan
nr 6799531

Innehavare av det varumdrke eller kannetecken som dberopats som
hinder for registrering i invindningsforfarandet: Sokanden

Varumdrke eller kannetecken som dberopats: Registrerat gemen-
skapsvarumidrke nr 121988 av ordmirket GUCCI for varor i
klasserna 9, 14, 18 och 25

Invindningsenhetens beslut: Avslag pd inviandningen

Overklagandendmndens beslut: Delvis ogiltigforklaring av invénd-
ningsenhetens beslut och delvis avslag av Gverklagandet

Grunder: Asidosittande av artikel 8.1 b i ridets forordning nr
207/2009 genom att verklagandenimnden inte i vederborlig
ordning undersokte de handlingar som hade ingetts for att dra
korrekta slutsatser vad avser varumarket GUCCL:s hogre sarskilj-
ningsférmdga och jimforelsen i fonetiskt hinseende av varu-
mirkena, samt darefter felaktig tolkning och tillimpning av
artikel 8.1 b i varumarkesforordningen.
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Talan vickt den 26 juli 2011 — Masottina mot
harmoniseringsbyrin

(M3l T-393/11)
(2011/C 282/68)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Masottina SpA (Conegliano (TV), Italien) (ombud: ad-
vokaten N. Schaeffer)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller).

Motpart vid overklagandendmnden: Bodegas Cooperativas de Ali-
cante, som bedriver verksamhet under beteckningen Coop. V.
BOCOPA (Alicante, Spanien)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara eller dndra det beslut som fattades av forsta
overklagandendmnden vid harmoniseringsbyrdn den 4 maj
2011 (drende R 518/2010-1) samt invindningsenhetens be-
slut av den 2 februari 2010,

— ogilla den talan som vickts av Bodegas Cooperativas de
Alicante, Coop. V. BOCOPA genom vilken nimnda foretag
motsitter sig registrering av varumarket CA’” MARINA och
bevilja registrering av gemenskapsvarumirke nr 6375216
for Masottina SpA:s rikning, samt

— forplikta Bodegas Cooperativas de Alicante, Coop. V. BO-
COPA att ersdtta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokande av gemenskapsvarumdrke: Sokanden

Sokt gemenskapsvarumdrke: Ordmirket CA” MARINA for varor i
klass 33 — Varumairkesansokan nr 6375216

Innehavare av det varumdrke eller kdnnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invindningsforfarandet: Motparten vid 6ver-
klagandenimnden

Varumdrke eller kannetecken som dberopats: Registrerat gemen-
skapsvarumdrke nr 1796374 f6r ordmirket MARINA ALTA
for varor i klass 33

Annulleringsenhetens beslut: Avslag pd ansokan om gemenskaps-
varumdrke for samtliga varor

Overklagandendmndens beslut: Avslag pd éverklagandet

Grunder: Sokanden har gjort gillande att 6verklagandenimnden
dsidosatte artikel 8.1 b i forordning nr 40/94 genom att till-
limpa den pé ett felaktigt sdtt. Sokanden har for det forsta
kritiserat avsaknaden av eller i vart fall bristen pé faststillelse
och &tskillnad av varumirket MARINA ALTA, for det andra den
omstindigheten att det inte foreligger nagon risk for forvaxling
vad avser de berdrda kdnnetecknen och for det tredje den om-
stindigheten att overklagandendmnden inte beaktade att va-
rorna, forsiljningskanalerna och de avsedda malgrupperna skil-
jer sig at.

Talan vickt den 26 juli 2011 — Elti mot Europeiska
unionens delegation i Montenegro

(Mal T-395/11)
(2011/C 282/69)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Elti d.o.o. (Gornja Radgona, Republiken Slovenien)
(ombud: advokaten N. Zidar Klemen¢ic)

Svarande: Europeiska unionen, foretradd av dess delegation i
Montenegro

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— sld fast att svaranden har &sidosatt artiklarna 2 och 30.3 i
direktiv 2004/18/EG ()

— ogiltigforklara det forhandlande forfarandet inom ramen for
upphandlingen "Stod till digitalisering av Montenegros of-
fentliga radio- och tv-sindningar- leverans av utrustning”
(EuropaAid/129435/C/SUP/ME-NP) (EUTS 178-270613), ef-
tersom sokanden inte getts en likvdrdig behandling och
dirmed inte kunnat forklara sitt anbud,

— ogiltigforklara beslutet om kontraktstilldelning i det ovan-
nimnda anbudsforfarandet,

— 1 det fall kontraktet redan har ingétts, forklara detta ogiltigt

— 1 andra hand, om kontraktet redan har fullgjorts vid tid-
punkten for tribunalens dom eller det inte lingre kan ogil-
tigforklaras, sld fast att svaranden har dsidosatt artiklarna 2
och 30.3 i direktiv 2004/18/EG och forplikta svaranden att
utge skadestdnd till sokanden med 172 541,56 euro som
ersittning for dsamkad skada med avseende pd niamnda
upphandling,

— forplikta svaranden att ersitta sokandens rdttegdngskost-
nader, samt intervenienters kostnader.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden en grund.

1. Forsta grunden: Asidosittande av artiklarna 2 och 30.3 i
direktiv 2004/18/EG d3,

— Upplysningar som var av betydelse for ingivande av
anbud inte fanns tillgingliga for samtliga anbudsgivare
pd samma sitt och med samma innehall,

— Den vinnande anbudsgivaren gavs upplysningar pa ett
diskriminerande sitt vilket medférde en fordel dd anbu-
det kunde korrigeras,

— Det forhandlade forfarandet skedde pa ett sddant sitt att
svaranden péverkade resultatet genom att begdra kom-
pletterande upplysningar och klargoranden fran endast
vissa anbudsgivare, varigenom principerna om icke-dis-
kriminering och &ppenhet &sidosattes.

—

Europaparlamentets och Radets direktiv 2004/18/EG av den 31
mars 2004 om samordning av forfarandena vid offentlig upphand-
ling av byggentreprenader, varor och tjanster (EUT L 134, s. 114)

Talan vickt den 26 juli 2011 — Symfiliosi mot FRA
(Mal T-397/11)
(2011/C 282/70)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Symfiliosi (Nicosia, Republiken Cypern) (ombud: advo-
katen L. Christodoulou)

Svarande: Europeiska unionens byréd for grundlaggande rittighe-
ter (FRA)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som Europeiska unionens byra for
grundliggande rattigheter meddelade den 23 maj 2011, av-
seende att tilldela det forsta ramavtalet i upphandlingsfor-
farandet F|/SE[10/03 — Lot 12 Cyprus till First Elements och
det andra ramavtalet till Symfiliosi, och

— forplikta Europeiska unionens byrd for grundliggande rit-
tigheter att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden en huvudsaklig grund,
enligt vilken FRA inte motiverade sitt beslut. Sokanden ifragas-

dtter dven i sak bedomningen av anbuden i upphandlingen och
gor gillande att denna bedémning var skonsmassig, oskalig och
rattsstridig.

Talan vickt den 29 juli 2011 — Banco Santander och
Santusa mot kommissionen

(Mal T-399/11)
(2011/C 282/71)
Rattegdngssprak: spanska
Parter

Sokande: Banco Santander SA (Santander, Spanien) och Santusa
Holding SL (Boadilla del Monte, Spanien) (ombud: advokaterna
J. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, R. Calvo Salinero och M.
Mufioz de Juan)

Svarande: Euroepiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden(a) yrkar att tribunalen ska

— bifalla sokandens yrkanden och ogiltigforklara artikel 1.1 i
det beslut i vilket artikel 12.5 TRLIS forklaras utgora statligt
stod,

— i andra hand, ogiltigforklara artikel 1.1 i den del det fast-
stalls att artikel 12.5 TRLIS innehéller inslag av statligt stod
ndr den tillimpas pa forvdrv av majoritetsandelar,

— i tredje hand, ogiltigforklara artikel 4 i den man regeln om
aterkrav av stod tillimpas pa transaktioner som genomforts
innan det slutliga beslut som dr foremdl for talan publice-
rades i Europeiska unionens officiella tidning (EUT, den
21.5.2011),

— i fjarde hand ogiltigforklara artikel 1.1, alternativt artikel 4, i
den del det diri hinvisas till transaktioner utforda i Mexiko,
Amerikas forenta stater och Brasilien, och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rattegangs-
kostnaderna.

Grunder och huvudargument

Genom denna ansokan har talan vickts mot kommissionens
beslut K(2010) 9566 av den 12 januari 2011 om avskrivning
av skatt pd finansiellt mervirde vid forvarv av aktieinnehav i
utlindska foretag

Till stod for sin talan dberopar s6kanden tre grunder.
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1. Den forsta grunden avser en uppenbart felaktig rattstillimp-
ning vid bedomningen av selektivitetsbegreppet och vid kva-
lificeringen av den aktuella tgirden som statligt stod.

inte ar fallet, ha gjort en utférlig ekonomisk bedémning i
syfte att avgora vilka personer som omfattades av stod-
ordningen. Sokanden anser att mottagarna av stod (i

— Sokanden gor gillande att kommissionen inte har slagit

fast att den undersokta skattedtgirden gynnar “vissa fo-
retag eller viss produktion” sdsom foreskrivs i artikel
107.1 FEUF. Kommissionen har helt enkelt forutsatt att
skattedtgarden ar selektiv med hansyn till att den endast
ar tillimplig pd forvirv av kapitalandelar i utlindska
foretag (i det hir fallet i tredjelinder, som inte dr med-
lemsstater i EU) och inte i inhemska foretag. Sokanden
anser att resonemanget dr savil felaktigt som paradoxalt.
Den omstindigheten att en tillimpning av den under-
sokta dtgarden — precis som alla andra skattedtgdrder
— grundar sig pa att vissa objektiva rekvisit ska vara
uppfyllda, betyder inte att atgdrden ar selektiv i rattsligt
och faktiskt hinseende. Spanien har inkommit med upp-
gifter som visar att det dr tal om en allmin atgird som i
rittsligt och faktiskt hdnseende ar tillimplig pd samtliga
foretag som dr skyldiga till den skatt som tas ut pd
spanska foretag, oberoende av deras storlek, form, sektor
eller ursprung.

Vidare utgor den behandling, som prima facie avviker
fran artikel 12.5 TRLIS, absolut ingen selektiv fordel
utan syftar till att i skattehdnseende jamstilla samtliga
forvarv av andelar, oberoende av om de dr inhemska
eller utlindska. I tredjelinder foreligger stora hinder
som i praktiken gor det omajligt att genomfora fusioner,
som didremot kan genomforas nationellt och i det syftet
erkdnns avskrivningen av skatten pa finansiellt mervarde.
Foljaktligen utstracker artikel 12.5 TRLIS helt enkelt den
mojligheten till forvirv av andelar i utlindska foretag,
vilken transaktion till sin funktion och genomférbarhet
ligger nirmast nationella fusioner och darfor ingdr som
en del i det spanska systemets logik och systematik.

Kommissionen har felaktigt antagit att det inte foreligger
ndgra hinder for att genomfora fusioner med foretag i
tredjeland, och har foljaktligen utifrin en felaktig refe-
rensram avgjort fragan huruvida det foreligger selektivi-
tet, utan att beakta argumenten om skatteneutralitet. Den
har i synnerhet fel i sin bedomning av de transaktioner
som genomforts i Amerikas forenta stater, Brasilien och
Mexiko.

Alternativt bor beslutet ogiltigforklaras dtminstone vid
overtagande av aktiemajoriteten i foretag i tredjeland, i
vilka situationen bor jamstillas med nationella fusioner
och dirmed bor grunda sig pa det spanska systemets
logik och systematik.

2. Den andra grunden avser en felaktig rittstillimpning vid
identifieringen av de stodberittigade.

— Kommissionen borde vidare, dven om det fastslds att

artikel 12.3 TRLIS innehéller inslag av statligt stod, vilket

form av 6verpris for forvirv av andelar) utgors av andels-
forsdljarna och inte, sdsom kommissionen har pastatt, de
spanska foretag som tillimpat nimnda dtgard.

3. Den tredje grunden avser dsidosdttande av principen om
berittigade forvantningar nar det giller det tidsmissiga till-
lampningsomradet for regeln om dterkrav av stodet.

— For det fall artikel 12.5 TRLIS ska anses utgora statligt
stod har kommissionen brutit mot unionsdomstolens
praxis genom att tidsmissigt begrdnsa tillimpningen av
principen om berittigade forvantningar till offentliggo-
randet av beslutet att inleda det formella granskningsfor-
farandet (21.12.2007) och dirmed genom att begira att
de transaktioner som genomforts fore nimnda datum
skulle aterkravas (med undantag for de transaktioner
som avser forvarv av majoritetsandelar i Indien och Kina,
for vilka principen om berittigade forvantningar har ut-
strackts att gilla fram till den 21.5.2011, som ar datumet
for offentliggorandet av det slutliga beslutet, dd det i
dessa fall dr underforstatt att det foreligger uttryckliga
rattsliga hinder for att kunna genomféra internationella
fusioner)

— Sokanden gor gillande att enligt kommissionens praxis
och rattspraxis foregriper inte det formella gransknings-
forfarandet atgardens karaktdr, varfor det inte kan tjana
som dies ad quem (sista dag), utan denna bor under alla
omstindigheter sammanfalla med dagen for offentliggo-
randet av det slutliga beslutet i EUT.

— Dels dr de materiella begriansningar som beslutet innebar
for den berittigade forvintning som anses ha funnits
under perioden frin dagen for beslutet att inleda det
formella granskningsforfarandet till dagen for det slutliga
beslutet, vilken endast avser forvarv av majoritetsandelar
i Kina och Indien, oberittigade. Denna berittigade for-
vantning bor enligt rattspraxis utvidgas till samtliga
transaktioner i alla tredjeldnder.

Talan vickt den 29 juli 2011 — Altadis mot kommissionen
(M3l T-400/11)
(2011/C 28272)
Rattegdngssprak: spanska
Parter

Sokande: Altadis, SA (Madrid, Spanien) (ombud: advokaterna J.
Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, R. Calvo Salinero, och M.
Muiioz de Juan)

Svarande: Europeiska kommissionen
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— prova och bevilja begiran om bevisprovning,

— prova och bifalla talan om ogiltigforklaring pa de anforda
grunderna,

— ogiltigforklara artikel 1.1 i beslutet i den mén det i beslutet
slds fast att artikel 12.5 1 TRLIS innefattar komponenter av
statligt stod nir den tillimpas pad forvirv av aktieinnehav
som innebdr forvirv av kontroll,

— 1 andra hand, ogiltigforklara artikel 4 i beslutet i den médn
anmodan om daterkrav avser transaktioner som genomforts
innan det slutliga beslut som ar féremdl for forevarande
talan offentliggjordes i Officiella tidningen,

— i tredje hand, ogiltigforklara artikel 1.1 och subsididrt artikel
4 i beslutet sdvitt avser transaktioner i Marocko, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Talan avser Kommissionens beslut av den 12 januari 2011 om
avskrivning av skatt pa finansiellt mervarde vid forvirv av aktie-
innehav i utlindska foretag nr C 45/07 (f.d. NN 51/07, f.d. CP
9/07) som Spanien har genomfort.

Grunder och huvudargument 4r desamma som dem som an-
forts 1 mal T-429/11, BBVA mot kommissionen.

Overklagande ingett den 27 juli 2011 av Livio Missir

Mamachi di Lusignano av den dom som

personaldomstolen meddelade den 12 maj 2011 i madl

F-50/09, Livio Missir Mamachi di Lusignano mot
kommissionen

(M3l T-401/11 P)
(2011/C 282/73)
Rattegdngssprdk: italienska
Parter

Klagande: Livio Missir Mamachi di Lusignano (Kerkhove-Avel-
gem, Belgien) (ombud: advokaten F. Di Gianni, R. Antonini,
G. Coppo och A. Scalini)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara personaldomstolens dom (forsta avdelningen)
av den 2 maj 2011 i mél F-50/09, Livio Missir Mamachi di
Lusignano mot kommissionen, dir personaldomstolen ogil-
lade Livio Missir Mamachi di Lusignanos talan enligt artikel
236 EG och artikel 90.2 i tjdnsteforeskrifterna om ogiltig-
forklaring av tillsittningsmyndighetens beslut av den 3
februari 2009 och om férpliktande f6r kommissionen att
ersitta den ideella och ekonomiska skadan till {6ljd av mor-
den pd Alessandro Missir Mamachi di Lusignano och hans
maka,

— forplikta kommissionen att ersitta klaganden och Ales-
sandro Missir Mamachio di Lusignanos arvingar, vilka fore-
trids av den forstnimnde, for den ideella och ekonomiska
skada de lidit samt for den ideella skada som offret lidit
genom sitt dodsfall.

Grunder och huvudargument

Till stod for sitt overklagande dberopar klaganden tre grunder.

1. Forsta grunden: Personaldomstolen avvisade felaktigt talan
om ersittning for den ideella skada som klaganden, Ales-
sandro Missir och hans arvingar lidit.

Till stod for denna grund havdar klaganden f6r det forsta att
personaldomstolen tillimpade den sd kallade regeln om
overensstaimmelse pd ett ologiskt, felaktigt och diskrimine-
rande sitt. Enligt denna regel krivs endast att orsak och
foremal ar desamma i klagomalet i den mening som avses
i artikel 90.2 i tjansteforeskrifterna som i talan enligt artikel
91 i dessa foreskrifter, inte att sd ér fallet redan betriffande
ansokan enligt artikel 90.1 och klagomdlet enligt artikel
90.2. For det andra hdvdar klaganden att personaldomsto-
lens tolkning av regeln om Overensstimmelse innebdr en
begrinsning av den grundliggande rdtten till ett effektivt
rittsmedel, som garanteras bland annat i artikel 47 i Euro-
peiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna.

2. Andra grunden: Personaldomstolen fann felaktigt att kom-
missionen endast dr ansvarig for de orsakade skadorna till
40 procent.

Till stod for denna grund havdar klaganden att personaldom-
stolen gjorde en felaktig bedomning av forhéllandet mellan
kommissionens rittsstridiga upptridande och de mojliga
konsekvenserna av denna underldtenhet, eftersom de skada
som dsamkats tjinstemannen var en direkt, forutsebar foljd
av institutionens vérdslosa upptridande. Klaganden anfor
vidare att dven om skadan skulle anses ha orsakats av flera
olika medverkande faktorer, 4r kommissionen, solidariskt
med mordaren, skadestdndsansvarig. Klagandens skades-
tdndskrav mot kommissionen ska darfor bifallas till 100
procent.
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3. Tredje grunden: Personaldomstolen fann felaktigt att kom-
missionen, genom de forméner som enligt tjansteforeskrif-
terna redan har betalats ut till Alessandro Missirs arvingar,
fullt ut har ersatt den skada som den ar ansvarig for.

Till stod for denna grund hiavdar klaganden att andra for-
méner enligt tjdnsteforeskrifterna, férutom de enligt artikel
73, mot bakgrund av de principer som kan utldsas ur fast
gemenskapsrittslig rattspraxis inte kan ersitta skadestind,
eftersom de avser prestationer som skiljer sig fran skadestdnd
enligt allmin civilritt avseende sdvil grund som villkor och
syfte. Eftersom kommissionen saledes sinte fullt ut har ersatt
den skada den 4r ansvarig for, ska den forpliktas att till
klaganden erldgga ett belopp som ricker for att sikerstalla
full kompensation for den skada som den mordade tjins-
temannen och dennes arvingar har lidit.

Talan vickt den 29 juli 2011 — Preparados Alimenticios
del Sur mot kommissionen

(Mal T-402/11)
(2011/C 282/74)
Rattegdngssprak: spanska
Parter

Sokande: Preparados Alimenticios del Sur, SL (Murcia, Spanien)
(ombud: advokaten I. Acero Campos)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara beslutet att terforvisa drendet om ansékan
om eftergift till den spanska tullen,

— forplikta kommissionen att besluta angdende den ansékan
om eftergift som ingetts av Prealisur S.L., som direkt ber6r
den ansokan som ingetts av Zukan S.L.,

— i syfte att kommissionen ska kunna besluta angdende
ndmnda ansokan, forplikta kommissionen att vidta de atgar-
der som dr nddviandiga — inbegripet dtgarder mot den
spanska tullmyndigheten — for att fi kinnedom om samt-
liga omstindigheter som ar nodvindiga for att kunna be-
sluta angdende ansokan, bland annat den dokumentation
som kommissionen uppger sig ha efterfrigat frin den
spanska tullen, men denna inte inkommit med, och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rittegdngs-
kostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokandens talan avser Europeiska kommissionens beslut av den
29 juni 2011 att aterforvisa drendet avseende ansokan om efter-

gift till den spanska myndigheten, for att denna ska besluta
angdende sokandens ansokan om eftergift (drende nr 003-
004-005-006-2009 RRPP-J Y REC 04/10), med hinvisning till
att kommissionen inte hade tillgang till tillrackliga upplysningar
for att sjilv besluta i drendet. Den spanska tullmyndigheten
hade tidigare 6verlimnat ndmnda &rende till kommissionen,
med stod av artikel 220.2 b i rddets forordning (EEG) nr
2913/92 av den 12 oktober 1992 (EGT L 302, s.1; svensk
specialutgdva, omrade 2, volym 16, s. 4)

Till stod for sin talan dberopar sokanden fyra grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av vissa artiklar i kommissio-
nens forordning (EEG) nr 2454/93 av den 2 juli 1993 om
tillimpningsforeskrifter for rddets forordning (EEG) nr
291392 inrdttandet av en tullkodex for gemenskapen
(JO L 253, s. 1; svensk specialutgdva, omrdde 2, volym
10, s. 1)

— Sokanden hidvdar sammanfattningsvis att artiklarna 872
och 873 asidosatts eftersom kommissionen inte upplyst
sokanden om att den avsdg att fatta ett negativt beslut, s&
att denne kunnat yttra sig angdende detta, och for att
den inte informerat om att Europeiska kommissionen
efterfragat upplysningar frin den spanska myndigheten
och den dirpd foljande forlingningen av tidsfristen for
att yttra sig angdende ansokan om eftergift.

2. Andra grunden: Asidosittande av artikel 220.2 b i tull-
kodexen, dd det i denna bestimmelse inte anges att tullen
mdste ha agerat aktivt for att den ska anses ha gjort ett
misstag — sdsom kommissionen hidvdar — eftersom drendet
aterforvisades pd grund av brist pd upplysningar till den som
begétt misstaget, det vill siga ingen annan 4n den spanska
tullen.

3. Tredje grunden: Asidosittande av kommissionens arbetsord-
ning, narmare bestimt bilagan till denna, i vilken &terfinns
regler om god forvaltningssed for Europeiska kommissionens
anstillda nidr det giller deras forhéllande till allminheten

— Sokanden hdvdar att det angripna beslutet har dsidosatt
de allmanna reglerna om god forvaltningssed, riktlinjerna
for god forvaltningssed och ritten att informeras om
parternas rittigheter. Enligt sokanden har kommissionen
inte heller tillhandahéllit ndgon av de handlingar som
efterfrigats, och den har inte heller angett ndgot om
detta i det angripna beslutet.

4. Fjarde grunden: Asidosittande av Europeiska unionens
stadga om de grundliggande rittigheterna.

— Sokanden hivdar sammanfattningsvis att artiklarna 41,
42, 47, 48 och 51 i nimnda stadga asidosatts.
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Talan vickt den 29 juli 2011 — Axa Mediterranean mot
Europeiska kommissionen

(M3l T-405/11)
(2011/C 282/75)
Rattegdngssprak: spanska
Parter

Sokande: Axa Mediterranean Holding, SA (Palma de Mallorca,
Spanien) (ombud: advokaterna J. Buendia Sierra, E. Abad Valde-
nebro, R. Calvo Salinero och M. Mufioz de Juan)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— godta den begdran om bevisning som framstallts,

— forklara att de grunder for ogiltigforklaring som anges i
denna ansokan kan tas upp till provning samt att talan
ska bifallas savitt avser dessa,

— ogiltigforklara artikel 1.1 i beslutet i den man det dari fast-
stills att artikel 12.5 i TRLIS inbegriper statligt stod,

— 1 andra hand ogiltigforklara artikel 1.1 i beslutet i den médn
det dari faststalls att artikel 12.5 1 TRLIS inbegriper statligt
stod nar det tillimpas pa forviarv av dgarandelar som inne-
bar forvirv av kontroll,

— i tredje hand ogiltigforklara artikel 4 i beslutet i den man det
dir anges att dterkrav ska ske avseende transaktioner som
skett fore offentliggorandet i DOUE av det slutliga beslut
som ir foremdl for denna talan,

— i fjarde hand ogiltigforklara artikel 1.1 och i femte hand
artikel 4 i beslutet i den méan det diri hinvisas till trans-
aktioner som genomforts i Mexiko och i Turkiet, samt

— forplikta kommissionen att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Forevarande talan ar riktad mot kommissionens beslut K(2010)
9566 av den 12 januari 2011 om avskrivning av skatt pa
finansiellt mervirde vid forvarv av aktieinnehav i utlindska fo-
retag.

Grunder och huvudargument ar desamma som dem som &be-
ropats 1 mal T-399/11, Banco de Santander och Santusa Hol-
ding mot kommissionen.

Talan vickt den 29 juli 2011 — Prosegur Compaiifa de
Seguridad mot Europeiska kommissionen

(Mal T-406/11)
(2011/C 282/76)
Rattegdngssprak: spanska
Parter

Sokande: Prosegur Compailia de Seguridad, S.A. (Madrid, Spa-
nien) (ombud: advokaterna J. Buendia Sierra, E. Abad Valdenbro
och M. Mufioz de Juan)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ta upp ansdkan om bevisupptagning till sakprovning, och
bifalla denna,

— ta upp de framstillda yrkandena om ogiltigforklaring, och
bifalla dessa,

— ogiltigforklara artikel 1.1 i det angripna beslutet i den del
det diri forklaras att vissa delar av artikel 12.5 den omar-
betade texten i lagen om bolagsskatt (Texto Refundido de la
Ley sobre el Impuesto de Sociedades) (TRLIS) forklaras ut-
gora statligt stod,

— i andra hand, ogiltigforklara artikel 1.1 i den del det fast-
stills att artikel 12.5 TRLIS innehdller inslag av statligt stod
ndr den tillimpas pa andelsforvarv som forutsitter forvirv
av kontroll,

— i tredje hand, ogiltigforklara artikel 4 i den mén regeln om
aterkrav av stod tillimpas pa transaktioner som genomforts
innan det slutliga beslut som dr foremal for talan publice-
rades i Europeiska unionens officiella tidning,

— i fjarde hand ogiltigforklara artikel 1.1, alternativt artikel 4, i
den del det ddri hdnvisas till transaktioner utférda i Argen-
tina, Peru och Colombia, och

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Genom denna ansokan har talan vickts mot kommissionens
beslut (K2010) 9566 av den 12 januari 2011 om avskrivning
av skatt pd finansiellt mervirde vid forvirv av aktieinnehav i
utlandska foretag

Grunderna och huvudargumenten ar identiska med dem som
dberopas inom ramen for mél T-399/11, Banco de Santander
och Santusa Holding mot kommissionen
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Talan vickt den 26 juli 2011 — SRF mot ridet
(Mal T-407/11)
(2011/C 282/77)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: SRF Ltd (New Delhi, Indien) (ombud: advokaterna F.
Graafsma och J. Cornelis)

Svarande: Europeiska unionens rdd

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara rddets genomforandeforordning (EU) nr
469/2011 av den 13 maj 2011 om éndring av férordning
(EG) nr 1292/2007 om inforande av en slutgiltig antidump-
ningstull pd import av polyetentereftalat (PET-film) med ur-
sprung i Indien (EUT L 129, s. 1, nedan kallad den ifrd-
gasatta forordningen), och

— forplikta radet att ersdtta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden en grund, nimligen att
den ifrdgasatta forordningen strider mot artikel 9.6 i rddets
forordning (EG) nr 1225/2009 av den 30 november 2009
om skydd mot dumpad import frén linder som inte dr med-
lemmar i Europeiska gemenskapen (') pé foljande sitt.

1. For det forsta foreskriver ovannimnda artikel att antidump-
ningstullen f6r exportorer eller producenter som har gett sig
till kdnna men som inte omfattats av undersokningen inte
ska overstiga den vigda genomsnittliga dumpningsmarginal
som faststllts for parterna i stickprovet och att kommissio-
nen vid tillimpningen av denna punkt ska bortse frdn noll-
och minimimarginaler. Genom att aligga SRF en antidump-
ningstull pd 15,5 procent strider den ifrdgasatta forord-
ningen mot denna bestimmelse eftersom den vdgda genom-
snittliga dumpningsmarginal for parterna i stickprovet, vars
dumpningsmarginaler inte dr noll- eller minimimarginaler, dr
lagre dn 15,5 procent.

2. For det andra infor den ifrigasatta forordningen, genom att
krdva att en exporterande producent ska begira en interims-
oversyn enligt artikel 11.3 i rddets forordning (EG) nr
1225/2009 for tillimpningen av artikel 9.6 i en situation
dir foreliggande nivder pd antidumpningstullen justeras till
foljd av upphorandet av en samtidig antidumpningsétgird,
ett villkor i artikel 9.6 som inte aterfinns i ordalydelsen i den
bestimmelsen, vilket utgor en otilldtlig tolkning av radet.

(") EUT L 343, s. 51 (konsoliderad version).

Talan vickt den 28 juli 2011 — Maharishi Foundation Ltd
mot harmoniseringsbyrdn

(M3l T-412/11)
(2011/C 282/78)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Maharishi Foundation Ltd (St. Helier, Jersey) (ombud:
advokaten A. Meijboom)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som meddelades av andra Gverkla-
gandendmnden vid harmoniseringsbyrdn den 24 mars 2011
i drende R 1293/2010-2, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokt gemenskapsvarumarke: Ordmarket TRANSCENDENTAL ME-
DITATION for varor och tjdnster i klasserna 16, 41, 44 och 45
— Varumirkesansokan nr 8246647

Granskarens beslut: Avslag pd registreringsansokan for vissa av
varorna och tjinsterna

Overklagandendmndens beslut: Bifall till dverklagandet och aterfor-
visning av drendet till granskaren for ytterligare handliggning

Grunder: Sokanden har anfort fyra grunder. For det forsta har
sokanden gjort gillande att overklagandenimnden &sidosatte
artiklarna 75 och 7.1 a i rddets forordning nr 207/2009 dé
den inte uttryckligen fattade beslut vad avser artikel 7.1 a i
nimnda forordning, men likvil faststillde att varumarket
TRANSCENDENTAL MEDITATION ir generiskt. For det andra
dsidosattes artikel 7.1 b i rddets forordning nr 207/2009 genom
att overklagandendmnden felaktigt faststillde att varumirket
saknar sdrskiljningsformédga. For det tredje har artikel 7.1 ¢ i
radets forordning nr 207/2009 d&sidosatts genom att overkla-
gandendmnden felaktigt drog slutsatsen att varumirket uteslu-
tande bestod av kannetecken vilka skulle kunna ange egenska-
per hos de varor eller tjanster som avses av sokandens ansokan.



C 282/42

Europeiska unionens officiella tidning

24.9.2011

For det fjarde anser sokanden att 6verklagandendmnden dsido-
satte artikel 7.3 i rddets forordning nr 207/2009 genom att
felaktigt faststilla att varumirket till f6ljd av dess anvdndning
inte hade uppndtt en sirskiljningsforméga i frdga om de varor
eller tjanster for vilka det ansoks om registrering.

Overklagande ingett den 3 augusti 2011 av Carlo De Nicola
av den dom som personaldomstolen meddelade den 28
juni 2011 i mél F-49/10, De Nicola mot EIB

(Mal T-418/11 P)
(2011/C 282/79)
Rattegdngssprak: italienska
Parter

Klagande: Carlo De Nicola (Strassen, Luxemburg) (ombud: advo-
katen L. Isola)

Ovrig part i mdlet: Europeiska investeringsbanken

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— 4ndra personaldomstolens beslut av den 28 juni 2011 i mél
F-49/10, pé sa sitt att

— beslutet av den 11 maj 2010, som kommunicerats via e-
post, ogiltigforklaras i den del EIB nekade till att inleda ett
administrativt forfarande och hindrade forsoket till en for-
likning, genom att tyst avsld begdran om ersittning for
utgifter for lakarvard pa 3 000 euro,

— EIB forpliktas att dels utge 3 000 euro, som sokanden har
lagt ut for en laserbehandling som han foreskrivits och
erhdllit i Italien, jamte rdnta och kompensation for vir-
deminskning pd valutan, dels ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sitt overklagande dberopar klaganden foljande grun-
der.

A. Angdende de faktiska omstindigheterna

1. Klaganden gor gillande att personalritten har missforstatt
ett av hans yrkanden samt underldtit att ta stillning till
ett annat.

2. Vidare kritiseras den privilegierade stillning som institu-
tionen tilldelas, vilken, &terigen, har nojt sig med att
komma med péstdenden som personaldomstolen ddrefter
har funnit vara styrkta.

B. Angdende yrkandet om ogiltigforklaring

3. Klaganden hade yrkat att beslutet av den 11 maj 2010,
som kommunicerats via e-post, ska ogiltigforklaras i den
del EIB nekade till att utse en tredje lakare, inte inledde
ett forlikningsforfarande enligt artikel 41 i tjdnstefo-
reskrifterna samt nekade till att utge 3 000 euro som
ersittning for utgifter som klaganden haft for en laserbe-
handling som han foéreskrivits och erhallit i Italien.

4. Personaldomstolen avvisade den del av talan som ror
EIB:s underlitenhet att utse en tredje likare, med moti-
veringen att klaganden borde ha fort klagomal mot ett
icke existerande beslut fattat den 24 mars 2008, utan att
forklara sambandet mellan det angripna beslutet och det
beslut som gatt honom emot och utan att nirmare ange
med stod av vilka regler yttrandet frén EIB:s fortroende-
lakare ska betraktas som ett av EIB fattat avslagsbeslut.

5. Klaganden hade gjort gillande att yttrandet i frga enbart
utg6r en intern atgird som inte gdr honom emot och
som sdledes inte kan Gverklagas enskilt.

Personaldomstolen har emellertid avvikit frdn all tidigare
rdttspraxis samt infort en frist pa tre ménader inom vil-
ken talan ska vickas mot en intern &tgird, genom att
faststdlla att den tidsfrist inom vilken talan ska vickas
borjar 1opa den dag dd personalmedlemmen ger in en
ansokan, oberoende av om det foreligger ett beslut och
utan kdnnedom om motiveringen.

6. Klaganden ifragasitter samtliga regler som upprittats av
de offentliga institutionerna, och som personaldomstolen
pastér sig tillimpa pa EIB, vilken dr organiserad som en
privat bank och med vars personal banken tecknar priva-
trttsliga anstallningsavtal. Héarav foljer att de rattakter
som ror personalen inte utgdr administrativa rattsakter,
inte dr ett uttryck for myndighetsutévning, inte utgor
forvaltningsrattsliga rdttsakter och kan inte presumeras
dga giltighet. Personalen kan saledes inte jimstillas med
tjanstemdn och interna atgarder, som vidtas pd samma
sitt som i vilken privat bank som helst, behover inte
omedelbart tillerkdnnas rattskraft.

7. Klaganden kritiserar dven den overklagade domens olo-
giska motivering i den del det slas fast att han inte kan
ha begitt ett ursikeligt fel samt att han kant till en ritts-
akt som enbart hans advokat fatt del av.

8. Slutligen gors det gillande att det, enligt alla rattsord-
ningar, dr mojligt att nir som helst vicka talan mot en
ogiltig rittsakt och inte bara inom den korta tidsfrist som
giller for rattsakter som kan ogiltigforklaras.
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9. Betriffande forlikningsforfarandet i artikel 41 i tjins-
teforeskrifterna gor klaganden gillande att det inte ror
sig om ett processuellt krav, och att det siledes var fel
av tribunalen att assimilera det med det administrativa
forfarande som tjanstemannen i Europeiska unionen ar
underkastade, ett administrativt forfarande som ar obli-
gatoriskt och som avgrinsar omfattningen av domsto-
lens senare provning.

10. Betriffande kritiken mot bankens beslut att inte inleda
ett forlikningsforfarande anser sokanden att personal-
domstolens dom dar rattsstridig dd banken inte har ratt
att vagra inleda ett sddant forfarande.

Harav foljer dels att det inte finns nagra giltiga skal for
en sddan vigran, dels att banken, om personalmedlem-
men vinner framgdng med sin talan, ska dldggas ett
storre ansvar som innebdr att den definitivt ska forplik-
tas att ersitta rittegngskostnaderna.

11. Vad giller det tysta beslutet att avsld begdran om ersitt-
ning for laserbehandlingen gor Carlo De Nicola gillande
att bristen pd motivering ar ett klart uttryck for
maktmissbruk, eftersom ersittning inte lagligen kan
vdgras annat 4n i tre fall, medan det faktum att det
inte finns ndgon formell rattsakt utgor en klar nullitet
som, som sidan, kan 6verklagas ndar som helst.

12. Slutligen anses dven den del av domen, i vilken perso-
naldomstolen underldt att ta stallning pd grund av att
den saknade nodvindiga uppgifter, vara ogiltig.

C. Angédende yrkandet om ersittning av rittegangskostnaderna

13. Personaldomstolen har slagit fast att detta yrkande
mdste avvisas pd grund av litispendens, trots att det
inte finns ndgra regler om litispendens i rattegdngs-
reglerna. Personaldomstolen har inte heller forklarat
vare sig hur det kan foreligga identitet mellan yrkan-
dena i ett pigdende mal i forsta instans och ett paga-
ende mél i overklagandeinstansen, eller hur och vem
som inkommit med de bevis som beslutet grundar sig

pa.

14. Klaganden anser slutligen att ett bifall till overklagandet
och en idndring av den overklagade domen bor for-
anleda ett nytt beslut om rittegdngskostnaderna, inklu-
sive dem som uppkommit i forsta instans.

Talan vickt den 29 juli 2011 — Ellinika Touristika Akinita
mot kommissionen

(M3l T-419/11)
(2011/C 282/80)
Rattegdngssprak: grekiska
Parter

Sokande: Ellinika Touristika Akinita A.E. (Aten, Grekland) (om-
bud: advokaten N. Fragkakis)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ta upp talan i sin helhet till sakprévning,

— ogiltigforklara det angripna beslutet, som kommissionen rik-
tat till Republiken Grekland,

— forplikta kommissionen att aterbetala de belopp som direkt
eller indirekt kan ha “aterkravts” fran sokanden vid verk-
stalligheten av det angripna beslutet, jaimte ranta, samt

— forplikta kommissionen att ersitta rattegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden begir genom denna talan ogiltigforklaring av kom-
missionens beslut K(2011) 3504 slutlig av den 24 maj 2011
om statligt stod till vissa grekiska kasinon, nr C 16/2010 (f.d.
NN 22/2010, f.d. CP 318/2009), om genomforts av Republiken
Grekland.

Sokanden anfor foljande grunder for ogiltigforklaring.

Den forsta grunden avser oriktig tolkning och tillimpning av
artikel 107.1 FEUF och bristande motivering i strid med artikel
296 FEUF. Atgirden i friga kan i synnerhet inte anses i) siker-
stilla att kasinona pa Parnes och pd Korfu gynnas ekonomiskt
med hjdlp av statliga medel, ii) vara selektiv till sin art, eller iii)
paverka handeln mellan medlemsstaterna och hota att snedvrida
konkurrensen.

Den andra grunden avser oriktig tolkning och tillimpning av
artikel 14.1 a i radets forordning (EG) nr 659/1999 av den 22
mars 1999 om tillimpningsforeskrifter for artikel 93 i EG-for-
draget (EGT L 83, s. 1). I synnerhet anfors darvid i) att terkrav
av otillatet statligt stod endast kan riktas till dem som faktiskt
drar formdn av stodet och ii) att de faktiska forménstagarna
betriffande det aktuella stodet (kasinobesokarna) inte édr de-
samma som de personer som dterkravet riktats till (kasinona
pd Korfu och Parnes och i Thessaloniki), som inte betalade
intrddesbiljetter.

Den tredje grunden avser oriktig tolkning och tillimpning av
artikel 14.1 b i forordningen. Aterkrav av det aktuella stodet
strider mot i) principen om skydd for berittigade forvantningar
och ii) proportionalitetsprincipen.
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Talan vickt den 6 augusti 2011 — Qualitest FZE mot radet
(Mal T-421/11)
(2011/C 282/81)
Rattegdngssprdk: engelska
Parter

Sokande: Qualitest FZE (Dubai, Forenade Arabemiraten) (ombud:
advokaten M. Catrain Gonzdlez samt E. Wright och H. Zhu,
barristers)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara rddets genomforandeférordning (EU) nr
503/2011 av den 23 maj 2011 om genomférande av for-
ordning (EU) nr 961/2010 om restriktiva dtgdrder mot Iran
(EUT L 136, s. 26) och radets beslut 2011/299/Gusp av den
23 maj 2011 om éndring av beslut 2010/413/Gusp om
restriktiva atgarder mot Iran (EUT 136, s. 65) i den del de
avser sokanden, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod f6r sin talan &beropar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: Svaranden har dsidosatt sin skyldighet enligt
artikel 296 FEUF att motivera varfor sokanden omfattas av
de angripna atgirderna.

2. Andra grunden: Svaranden har, genom sin underlitenhet att
motivera de angripna dtgirderna, dsidosatt sokandens ratt till
forsvar, varvid

— bristen pd motivering forhindrar sokanden att pa ett
dndamalsenligt sitt ange sin instillning till den infor-
mation eller det material som dberopats mot foretaget,
och

— denna underldtenhet utgor ett visentligt asidosdttande av
svarandens skyldigheter med avseende pé de angripna
atgarderna och medfor att dtgdrderna blir ogiltiga i den
del de avser sokanden.

3. Tredje grunden: Svaranden gjorde en uppenbart oriktig be-
domning nir den fann att sokanden var inblandad i anskaft-
ning av delar till det iranska kdrntekniska programmet och
att de rdttsliga forutsittningarna for att lita sokanden om-
fattas av de angripna atgirderna ar uppfyllda.

Talan vickt den 4 augusti 2011 — Cementos Molins mot
kommissionen

(Mal T-424/11)
(2011/C 282/82)
Rattegdngssprak: spanska
Parter

Sokande: Cementos Molins, SA (Sant Viceng dels Horts, Spanien)
(ombud: advokaterna C. Ferndndez Vicién, I. Moreno-Tapia Ri-
vas och M. Lopez Garrido)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det angripna beslutet,

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rittegdngs-
kostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden yrkar med stod av artikel 263 FEUF att tribunalen ska
ogiltigforklara Europeiska kommissionens beslut av den 12 ja-
nuari 2011 om avskrivning av skatt pa finansiellt mervirde vid
forvarv av aktieinnehav i utlindska foretag nr C 45/07 (f.d. NN
51/07, f.d. CP 9/07) som Spanien har genomfort. (')

Till stod for sin talan dberopar s6kanden tre grunder.
1. Forsta grunden: Asidosittande av artikel 107 FEUF.

— Sokanden gor gillande att det angripna beslutet strider
mot artikel 107 FEUF, eftersom det i beslutet anges att
avskrivning av skatt pd finansiellt mervirde vid forvirv
av aktieinnehav i utlindska foretag enligt artikel 12.5 i
den spanska lagen om foretagsbeskattning (Texto Refun-
dido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades) utgor
statligt stéd som ar oférenligt med den inre marknaden.
Enligt sokanden uppfyller den aktuella avskrivningen inte
ndgot av rekvisiten skapande av en férmén, paverkan pé
handeln inom gemenskapen eller selektivitet.

2. Andra grunden: Asidosittande av principen om berittade
forvantningar och av motiveringsskyldigheten i samband
med principen om berittade forvintningar.

— Denna grund bestdr av tva delar, vilka bdda avser den
period av berittigade forvintningar som anges i punk-
terna 2 och 3 i artikel 1 i det angripna beslutet:
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— Den andra grundens forsta del: Asidosittande av
principen om Dberdttigade forvintningar. Sokanden
gor gillande att berittigade forvintningar borde
skydda alla stodmottagare mot aterkrav av stod
fram till dagen for offentliggorande av det angripna
beslutet, eftersom offentliggorandet av beslutet att
inleda det forfarande som ledde fram till antagandet
av det angripna beslutet inte ricker for att rubba de
berittigade forvantningar som skapats till foljd av
kommissionens uttalanden i Europaparlamentet.

— ogiltigforklara det angripna beslutet, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden yrkar genom forevarande talan ogiltigforklaring av
kommissionens beslut K(2011) 3504 slutligt av den 24 maj
2011 avseende statligt stod nr C 16/2010 (f.d. NN 22/2010,
f.d. CP 318/2009) till vissa grekiska kasinon.

— Den andra grundens andra del: Asidosittande av
principen om berittigade forvantningar och av moti-
veringsskyldigheten. Sokanden anser att Europeiska
kommissionen gjorde fel nir den inte inkluderade
hela dagen for offentliggérande i EUT av nimnda
beslut att inleda forfarandet i perioden for berittigade
forvantningar. Av gemenskapslagstiftningen framgér
namligen for det forsta att den sista dagen i en frist
i sin helhet maste anses ingd i fristen. I artikeldelen i
det angripna beslutet har nimnda dag for det andra
inte inkluderats i perioden av berdttigade forvint-
ningar, vilket inte str i 6verensstimmelse med skilen
i beslutet.

3. Tredje grunden: Asidosittande av proportionalitetsprincipen
i samband med principen om berittigade forvintningar.

— Sokanden gor gillande att det dr oproportionerligt att
kommissionen kraver att det ska finnas uttryckliga ratts-
liga hinder for gransoverskridande rorelseforvarv for att
principen om berittigade forvdntningar ska tillimpas i
det fall som avses i artikel 1.4 i det angripna beslutet.

() EUT L 135, 21.05.2011, s. 1.

Talan vickt den 3 augusti 2011 — Republiken Grekland
mot kommissionen

(M3l T-425/11)
(2011/C 282/83)
Rattegdngssprak: grekiska
Parter

Sckande: Republiken Grekland (ombud: P. Mylonopoulos och K.
Boskovits)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

Till stod for sin talan aberopar s6kanden foljande grunder.

1. Forsta grunden: Felaktig tolkning av artikel 107.1 FEUF vad

avser begreppet statligt stod.

Sokanden gor bland annat gillande att svaranden gjorde en
felaktig bedomning nér den fastslog att den omstindigheten
att priset pa intradesbiljetten till vissa kasinon nedsatts inne-
bar att dessa kasinon gynnas pd statens bekostnad. Des-
sutom kan de péstddda stodmottagarnas rittsliga och fak-
tiska situation inte likstdllas med ovriga kasinon i Grekland,
paverkas inte handeln mellan medlemsstaterna och snedvrids
inte heller konkurrensen pé den inre marknaden.

. Andra grunden: Felaktig, bristfillig och motsigelsefull moti-

vering med avseende pd definitionen av det statliga stodet.

Sokanden gor bland annat géllande att motiveringen dr mot-
sagelsefull genom att det forutsitts att den omstindigheten
att priset pd intradesbiljetten nedsatts innebidr att antalet
kunder hos det ifrdgavarande kasinot okar. Samtidigt anser
inte svaranden att statens inkomster 6kar genom att antalet
kunder okar. Motiveringen ar dessutom bristfallig med avse-
ende pd de fordelar som pastds foreligga och inverkan pd
handeln mellan medlemsstaterna. Darutéver dr bedomningen
uppenbart oriktig med avseende pé atgirdens selektiva ka-
raktar.

. Tredje grunden: Aterkrav av det statliga stodet dr oforenligt

med artikel 14 i rddets forordning nr 659/99/EG (})

— Sokanden gor bland annat gillande att beslutet om ater-
krav inte avser de verkliga stodmottagarna, det vill siga
kasinokunderna som betalar ett ligre pris for intrddes-
biljetterna. Dessutom &r aterkravet oforenligt med den
allminna principen om berittigade forvintningar mot
bakgrund av fast rittspraxis frin Symvoulio tis Epikrate-
ias (Hogsta forvaltningsdomstolen — Grekland) och sva-
randens agerande. Aterkravet strider 4ven mot proportio-
nalitetsprincipen genom att det innebdr att det stills
oproportionerligt och oberittigat hoga krav pd de pa-
stddda stodmottagarna och att konkurrenskraften hos
de kasinon som tillimpar ett biljettpris pa 12 euro fors-
térks.
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4. Fdrde grunden: Svaranden har gjort en felaktig berikning av
de belopp som ska dterkravas.

— Sokanden gor gillande att svaranden inte ndrmare har
kunnat faststdlla vilka fordelar som stodmottagarna ska
ha fitt och att svaranden inte har beaktat inverkan som
det lagre biljettpriset har haft eller skulle kunna ha haft
pa efterfragan.

() Radets forordning (EG) nr 659/1999 av den 22 mars 1999 om till-
laimpningsforeskrifter for artikel 93 i EG-fordraget (EGT L 83,
27.3.1999, s. 1)

Talan vickt den 1 augusti 2011 — Maharishi Foundation
mot harmoniseringsbyran

(M3l T-426/11)
(2011/C 282/84)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Maharishi Foundation Ltd (St. Helier, Jersey) (ombud:
advokaten A. Meijboom)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (harmoniseringsbyran)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som meddelades av harmonise-
ringsbyrdns andra overklagandendmnd den 6 april 2011 i
drende R 1294/2010-2, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokt gemenskapsvarumdrke: Ordmairket MEDITATION TRANS-
CENDANTALE for varor och tjinster i klasserna 16, 35, 41,
44 och 45 — Ansokan om registrering som gemenskapsvaru-
mirke nr 8246704.

Granskarens beslut: Avslag pd ans6kan om registrering som ge-
menskapsvarumdarke for en del av varorna och tjansterna.

Overklagandendmndens beslut: Bifall till dverklagandet och &terfor-
visande av drendet till granskningsenheten for vidare handlagg-
ning.

Grunder: Till stod for sin talan dberopar sokanden foljande fyra
grunder:

i) Asidosittande av artiklarna 75 och 7.1 a i radets forordning
nr 207/2009, eftersom o6verklagandenimnden inte uttryck-

ligen tog beslut avseende artikel 7.1 a i férordningen om
gemenskapsvarumarken, men gjorde dndd bedomningen att
varumirket MEDITATION TRANSCENDANTALE ir gene-
riskt.

ii) Asidosittande av artikel 7.1 b i ridets forordning nr
207/2009, eftersom Overklagandendmnden felaktigt be-
domde att varumarket saknar sirskiljningsforméga.

iii) Asidosittande av artikel 7.1 ¢ i ridets forordning nr
207/2009, eftersom G6verklagandenimnden felaktigt be-
domde att varumdrket endast bestdr av upplysningar vilka
i handeln visar arten, hos de varor eller tjanster som sokan-
den ansokte om registrering av varumdrket for,

iv) Asidosittande av artikel 7.3 i rddets forordning nr
207/2009, eftersom Overklagandendmnden felaktigt be-
domde att varumdrket till foljd av dess anvdndning inte
har uppnétt en sirskiljningsformaga i friga om de varor
eller tjanster for vilka det ansoks om registrering.

Talan vickt den 4 augusti 2011 — Banco Bilbao Vizcaya
Argentaria mot kommissionen

(Mal T-429/11)
(2011/C 282/85)
Rattegdngssprak: spanska
Parter

Sokande: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria (Bilbao, Spanien) (om-
bud: advokaterna J. Ruiz Calzado, M. Nuifiez-Miiller och J. Do-
minguez Pérez)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara artikel 1.1 i beslutet,
— i andra hand, ogiltigforklara artikel 1.4 och 1.5 i beslutet,

— i tredje hand, ogiltigforklara artikel 4 i beslutet eller dndra
dess rickvidd i vederborlig mén, och

— forplikta kommissionen att ersitta kostnaderna for forfaran-
det.

Grunder och huvudargument

Talan avser artikel 1.1 i kommissionens beslut av den 12 ja-
nuari 2011 om avskrivning av skatt pa finansiellt mervirde vid
forviry av aktieinnehav i utlindska foretag nr C 45/07 (f.d. NN
51/07, f.d. CP 9/07) som Spanien har genomfort (nedan kallat
beslutet).
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Till stod for sin talan aberopar sokanden sju grunder.

1. Forsta grunden avser dsidosittande av artiklarna 107 FEUF
och 108 FEUF, eftersom det i beslutet slds fast att artikel
12.5 i den spanska konsoliderade lagen om skatt pé juridiska
personer (Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre
Sociedades) (nedan kallad TRLIS) utg6r statligt stéd i den
mén den tilldter avskrivning av skatt pé finansiellt mervirde
vid forvirv av aktieinnehav i foretag utanfor unionen.

2. Andra grunden avser felaktig rittstillimpning och forfaran-
defel, eftersom det i beslutet slas fast att det racker att till-
lampningen av en &tgird leder till vissa omstindigheter som
innebir att det foreligger statligt stod for att det ska kunna
slds fast att dtgdrden utgor statligt stod.

3. Tredje grunden avser dsidosittande av proportionalitetsprin-
cipen, eftersom det i beslutet slds fast att i) dtgdrden ar ett
réttstridigt stod i sin helhet dven med avseende pa linder
som Kina eller Indien och andra lander betriffande vilka det
har styrkts eller det kan styrkas att det finns uttryckliga
rttsliga hinder for grinséverskridande foretagsforvarv och
att ii) dtgdrden ar ett statligt stod som i sin helhet ar ofor-
enligt med den inre marknaden, dven vad giller mojligheten
till avskrivning av skatt pa finansiellt mervirde vid forvirv av
majoritetsandelar i foretag i linder utanfér unionen.

4. Fjarde grunden avser &sidosittande av principen om beritti-
gade forvintningar och likabehandlingsprincipen, eftersom
kommissionen har gjort avsteg frdn riktlinjerna om direkt
beskattning och frdn sin administrativa praxis.

5. Femte grunden avser dsidosittande av principen om god
forvaltningssed, eftersom kommissionen inte kontrollerade
den exakta omfattningen av de praktiska hindren for utom-
gemenskapliga foretagsforvarv.

6. Sjitte grunden avser felaktig rattstillimpning och felbedom-
ningar i forhéllande till de berittigade forvintningar som
erkdnns i beslutet.

7. Sjunde grunden avser bristande motivering i beslutet.

Talan vickt den 4 augusti 2011 — Telefénica mot
kommissionen

(M3l T-430/11)
(2011/C 282/86)
Rattegdngssprak: spanska
Parter

Sokande: Telefénica, SA (Madrid, Spanien) (ombud: advokaterna
J. Ruiz Calzado, M. Nuiiez-Miiller och J. Dominguez Pérez)

Svarande: Europeiska kommisisonen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara artikel 1.1 i beslutet,

— 1 andra hand, delvis ogiltigforklara artikel 1.4 och 1.5 i
beslutet,

— 1 tredje hand, ogiltigforklara artikel 4 i beslutet eller dndra
dess rickvidd i vederborlig mén, och

— forplikta kommissionen att ersitta kostnaderna for forfaran-
det.

Grunder och huvudargument

Talan avser kommissionens beslut av den 12 januari 2011 om
avskrivning av skatt pa finansiellt mervirde vid forvirv av aktie-
innehav i utlindska foretag nr C 45/2007 (f.d. NN 51/2007, f.d.
CP 9/2007) som Spanien har genomfort.

Grunder och huvudargument dr desamma som dem som an-
forts 1 mal T-429/11, BBVA mot kommissionen.

Talan vickt den 4 augusti 2011 — Iberdrola mot
kommissionen

(M3l T-431/11)
(2011/C 282/87)
Rattegdngssprak: spanska
Parter

Sokande: Iberdrola, SA (Bilbao, Spanien) (ombud: advokaterna J.
Ruiz Calzado, M. Niilez-Miiller och J. Dominguez Pérez)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara artikel 1.1 i beslutet,

— i andra hand, delvis ogiltigforklara artikel 1.4 och 1.5 i
beslutet,

— 1 tredje hand, ogiltigforklara artikel 4 i beslutet, eller pa
motsvarande sitt dndra dess omfattning, samt

— forplikta kommissionen att ersitta samtliga kostnader i for-
farandet.
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Grunder och huvudargument

Forevarande talan r riktad mot kommissionens beslut av den
12 januari 2011 i drende nr C 45/07 (f.d. NN 51/07, f.d. CP
9/07), om den avskrivning av skatt pa finansiellt mervirde vid
forvarv av aktieinnehav i utlindska foretag som Spanien har
genomfort.

Grunder och huvudargument r desamma som dem som &be-
ropats i mél T-429/11 BBVA mot kommissionen.

Talan vickt den 3 augusti 2011 — Europiisch-Iranische
Handelsbank mot radet

(Mal T-434/11)
(2011/C 282/88)
Rattegdngssprdk: engelska
Parter

Sokande: Europdisch-Iranische Handelsbank AG (Hamburg, Tysk-
land) (ombud: S. Gadhia och S. Ashley, Solicitors, advokaten H.
Hohmann, D. Wyatt, Queen’s Counsel, och R. Blakeley, Barris-
ter)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara punkt 1 i tabell B i bilaga I till radets beslut
2011/299/Gusp (1), i den del den ror sokanden,

— ogiltigforklara punkt 1 i tabell B i bilaga I till rddets genom-
forandeforordning (EU) nr 503/2011 (3), i den del den ror
sokanden,

— forklara artikel 20.1 b i rddets beslut 2010/413/Gusp (?)
icke tillamplig pa sokanden,

— forklara artikel 16.2 1 radets forordning (EU) nr
961/2010 (%) icke tillimplig pd sokanden, och

— forplikta rddet att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stéd for sin talan aberopar sokanden fem grunder.

1. Forsta grunden avser att rddet asidosatte de processuella
kraven eftersom den

— inte gav en lamplig, tydlig och tillracklig motivering, och

— inte iakttog ritten till forsvar och ritten till ett effektivt
domstolskydd.

2. Andra grunden avser att rddet gjorde en uppenbart oriktig
bedémning nidr den faststillde huruvida kriterierna for att
lata sokandens omfattas av de omtvistade dtgirderna var
uppfyllda, eftersom de transaktioner som ligger till grund
for beslutet att ta upp sokanden i forteckningen antingen
godkindes eller utfordes i enlighet med den behoriga natio-
nella myndighetens (den tyska centralbanken) praxis och
riktlinjer.

3. Tredje grunden avser att rddet dsidosatte sokandens beritti-
gade forvintningar om att den inte skulle omfattas av re-
striktiva dtgarder till foljd av ett beteende som godkints av
den behoriga nationella myndigheten. Alternativt har ritts-
sakerhetsprincipen och sokandens ratt till en god forvalt-
ningssed &sidosatts genom att ldta sokanden omfattas av
sanktionsdtgirder under sddana omstindigheter.

4. Fjarde grunden avser att den omstindigheten att sokanden
tagits upp i forteckningen dsidosdtter sokandens dganderitt
och/eller sokandens ritt att utova verksamhet och utgor ett
uppenbart dsidosdttande av proportionalitetsprincipen.

5. Femte grunden avser att om det bemyndigande som svaran-
den tycks ha agerat utefter 4r bindande, ar det rattsstridigt dd
det strider mot proportionalitetsprincipen.

(') Radets beslut 2011/299/Gusp av den 23 maj 2011 om andring av
beslut 2010/413/Gusp om restriktiva atgirder mot Iran (EUT L 136,
s. 65).

(®) Rédets genomforandeférordning (EU) nr 503/2011 av den 23 maj
2011 om genomforande av forordning (EU) nr 961/2010 om re-
striktiva dtgirder mot Iran (EUT L 136, s. 26).

(}) Rédets beslut 2010/413/Gusp av den 26 juli 2010 om restriktiva
atgirder mot Iran och om upphivande av gemensam standpunkt
2007/140/Gusp (EUT L 195, s. 39).

(% Radets forordning (EU) nr 961/2010 av den 25 oktober 2010 om
restriktiva atgarder mot Iran och om upphivande av forordning (EG)
nr 423/2007 (EUT L 281, s. 1).

Tribunalens beslut av den 14 juli 2011 — Apotheke
DocMorris mot KHIM

(Mal T-173/10) ()
(2011/C 282/89)
Rattegdngssprak: tyska

Ordforanden pa tredje avdelningen har foérordnat om avskriv-
ning av mdlet.

() EUT C 179 3.7.2010.
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Tribunalens beslut av den 14 juli 2011 — Apotheke
DocMorris mot Harmoniseringsbyrin (Atergivning av ett
gront och vitt kors)

(M3l T-196/10) (')

(2011/C 282/90)

Rattegdngssprak: tyska

Ordféranden pé tredje avdelningen har forordnat om avskriv-
ning av malet.

() EUT C 179 3.7.2010.

Tribunalens beslut av den 12 juli 2011 — SNCF mot
harmoniseringsbyrin — Infotrafic (infotrafic)

(Mal T-491/10) ()
(2011/C 282/91)
Rattegdngssprak: franska

Ordféranden pa sjunde avdelningen har forordnat om avskriv-
ning av malet.

() EUT C 13, 15.1.2011
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PERSONALDOMSTOLEN

Personaldomstolens dom (forsta avdelningen) av den 5 juli
2011 — V mot parlamentet

(M3l F-46/09) ()

(Personalmdl — Kontraktsanstilld — Anstillningsvillkor —

Fysisk lamplighet — Likarundersékning som dr ett villkor for

anstillning — Skydd for enskilda personer med avseende pd

behandlingen av personuppgifter — Medicinsk sekretess —

Overforing av medicinska uppgifter mellan institutionerna
— Ruitten till respekt for privatliv)

(2011/C 282/92)
Rattegdngssprak: franska
Parter

Sokande: V (Bryssel, Belgien) (ombud: advokaterna E. Boigelot
och S. Woog)

Svarande: Europaparlamentet (ombud: K. Zejdovd och S. Seyr)

Part som har intervenerat till std for sékanden: Europeiska datatill-
synsmannen (ombud: M. V. Pérez Asinari och H. Kranenborg)

Saken

Dels talan om ogiltigforklaring av det medicinska utlatandet om
fysisk olamplighet av den 18 december 2008, dels talan om
ogiltigforklaring av beslutet att dterkalla det anstallningserbju-
dande som s6kanden dessforinnan fatt.

Domslut

1. Beslutet av den 19 december 2008, genom vilket Europaparla-
mentet dterkallade sitt tidigare anstallningserbjudande till V, ogil-
tigforklaras.

2. Europaparlamentet forpliktas utge 25 000 euro till V.
3. Talan ogillas i dvrigt.

4. Europaparlamentet ska, forutom sina egna rittegdngskostnader,
ocksd bara sokandens rattegdngskostnader.

5. Europeiska datatillsynsmannen, intervenerande part, bar sina egna
rdttegangskostnader.

() EUT C 11, s. 40, 16.1.2010.

Personaldomstolens dom av den 20 juli 2011 — Gozi mot
kommissionen

(M3l F-116/10) ()
(Personalmdl — Tjanstemin — Bistdndsskyldighet — Artikel
24 i tjinsteforeskrifterna — Ersittning for advokatkostnader

uppkomna under ett brottmdlsforfarande i en nationell
domstol)

(2011/C 282/93)
Rattegdngssprak: italienska
Parter

Sokande: Sandro Gozi (Rom, Italien) (ombud: advokaten G. Pas-
salacqua)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: J. Currall och J.
Baquero Cruz)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av beslutet att avsla en ansokan om
ersittning for rattegdngskostnader som sokanden haft i ett
brottmalsforfarande infor en domstol i en medlemsstat.

Domslut

1. Talan ogillas.

2. Sandro Gozi ska bara samtliga rittegdngskostnader.

(") EUT C 55, av den 19.2.2011, s. 38.

Personaldomstolens beslut (férsta avdelningen) av den 5
juli 2011 — Coedo Sudrez mot ridet

(M3l F-73/10) (1)

(Personalmdl — Tjinstemin — Skadestdndstalan — Tyst
avslag av begiran om ersdttning, foljt av ett uttryckligt beslut
om avslag av nimnda begiran — Foregdende klagomdl an-
gdende det tysta avslaget har anforts foér sent — Avwvisning)

(2011/C 282/94)
Rattegdngssprak: franska
Parter

Sokande: Angel Coedo Sudrez (Bryssel, Belgien) (ombud: advo-
katerna S. Rodrigues, A. Blot och C. Bernard-Glanz)

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: K. Zieleskiewicz och
M. Bauer)
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Saken

Talan om ogiltigforklaring av rddets beslut att avsla sokandens
begdran om dels skadestind dels ersittning for den materiella
och ideella skada sékanden lidit.

Avgérande

1. Talan awvisas.

2. Europeiska unionens rdd ska ersdtta rittegangskostnaderna.

() EUT C 301, 6.11.2010, s. 63.

Personaldomstolens beslut (forsta avdelningen) av den 5
juli 2011 — Alari mot parlamentet

(Mal F-38/11) (1)
(Personalmdl — Tjanstemin — Befordran — Befordringsfor-
farandet dr 2009 — Overgdng mellan institutioner under det
befordringsforfarande i vilket tjanstemannen skulle ha beford-
rats vid sin ursprungliga institution — Behorig institution for
att besluta om befordran for den tjinsteman som har Gvergdtt
till en ny institution)
(2011/C 282/95)
Rattegdngssprdk: franska
Parter

Sokande: Gianluigi Alari (Bertrange, Luxemburg) (ombud: advo-
katerna S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis och E. Marchal)

Svarande: Europaparlamentet (ombud: S. Alves och M. Ecker)

Saken

Ansokan om ogiltigforklaring av beslutet att inte befordra so-
kanden vid befordringsfrfarandet ar 2009

Avgorande

1. Talan ogillas, eftersom det dr uppenbart att det dr ogrundat.

2. Europaparlamentet ska bdra sina rdttegdngskostnader och ersitta
sokandens rdttegdngskostnader.

() EUT C 179, 18.6.2011, s. 22.

Talan vickt den 19 juli 2011 — ZZ mot kommissionen
(Ml F-41/11)
(2011/C 282/96)
Rattegdngssprak: franska
Parter

Sokande: ZZ (ombud: advokaterna D. Abreu Caldas, S. Orland;,
A. Coolen, J.-N. Louis och E. Marchal)

Svarande: Europeiska kommissionen

Saken och beskrivning av tvisten

Ogiltigforklaring av OLAF:s generaldirektors beslut att avsld so-
kandens ansokan om forlangning av hans anstillningsavtal som
tillfalligt anstalld i den mening som avses i artikel 2 a i anstall-
ningsvillkoren for ovriga anstillda.

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigforklara OLAF:s generaldirektors beslut av den 11
februari 2011 att avsld sokandens ansokan om forlingning
av hans anstillningsavtal som tillfalligt anstilld i den mening
som avses i artikel 2 a i anstillningsvillkoren for 6vriga
anstillda,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Talan vickt den 12 juli 2011 — ZZ mot kommissionen
(Mél F-66/11)
(2011/C 282/97)
Rattegdngssprak: franska
Parter

Sokande: ZZ (ombud: advokaterna S. Rodrigues, A. Blot och C.
Bernard-Glanz)

Svarande: Europeiska kommissionen

Saken och beskrivning av tvisten

Ogiltigforklaring av beslut fattat av ordféranden i uttagnings-
kommittén for uttagningsprovet EPSO/AST/111/10 (AST 1) om
att neka sokanden tilltrade till utvirderingstesten.

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska
— i forsta hand

— ogiltigforklara det beslut som antogs den 7 april 2011
om att neka sokanden ritten till tilltrade till utvar-
deringstesten inom ramen for uttagningsprovet EPSO/
AST[111/10 — Sekreterare (AST 1),
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— foljaktligen sla fast att sokanden ska dterintrada i rekry-
teringsforfarandet for nimnda uttagningsprov, vid behov
genom att nya utvirderingstest anordnas,

— i andra hand, for det fall det forsta yrkandet trots allt inte
skulle bifallas, forplikta svaranden att betala ett belopp som
provisoriskt och i Gverensstimmelse med ritt och billighet
(ex aequo et bono) faststalls till 20 000 euro, som ersittning
for materiell skada, jamte drojsmélsranta enligt lag fran den
dag dom meddelas,

— under alla forhdllanden, forplikta svaranden att betala ett
belopp som provisoriskt och i Overensstimmelse med ratt
och billighet (ex aequo et bono) faststalls till 20 000 euro,
som ersattning for ideell skada, jamte drojsmalsrinta enligt
lag fran den dag dom meddelas,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Talan vickt den 15 juli 2011 — ZZ mot kommissionen
(Mal F-68/11)
(2011/C 282/98)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: ZZ (ombud: advokaterna S. Rodrigues, A. Blot och C.
Bernard-Glanz)

Svarande: Europeiska kommissionen

Saken och beskrivning av tvisten

Ogiltigforklaring av kommissionens beslut att sidga upp sokan-
dens avtal om tillsvidareanstallning

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigforklara det beslut som tillsattningsmyndigheten vid
kommissionen fattade den 30 september 2010 att siga
upp sokandens avtal om tillsvidareanstallning, och

— 1 den mdn det dr nodvindigt, ogiltigforklara tillsattnings-
myndighetens beslut av den 14 april 2011 att avsld sokan-
dens klagomadl enligt artikel 90.2 i Tjinsteforeskrifter for
tjdnsteman i Europeiska unionen, inlimnat den 23 decem-
ber 2010

— forplikta kommissionen att ersitta rattegangskostnaderna.

Talan vickt den 20 juli 2011 — ZZ mot revisionsritten
(Mal F-69/11)
(2011/C 282/99)
Rattegdngssprdk: franska
Parter
Sokande: ZZ (ombud: advokaten L. Levi)

Svarande: Europeiska revisionsritten

Saken och beskrivning av tvisten

Ogiltigforklaring av revisionsrattens beslut att inte utse sokan-
den till chef for personalavdelningen och istillet tillsitta denna
tjdnst med en annan kandidat.

Sékandens yrkanden
Sokanden yrkar att personaldomstolen ska
— ogiltigforklara revisionsrittens beslut att utse ndgon annan

till chef for personalavdelningen och att inte erbjuda tjans-
ten till sokanden,

— vid behov, ogiltigforklara beslutet att avsld s6kandens klago-
mal,

— forplikta revisionsritten att ersitta den materiella skada som
sokanden har lidit, vilken bestdr av forlorade ekonomiska
rittigheter knutna till de angripna besluten (inbegripet bade
de som avser karridren och de som avser pensionsrittighe-
ter), och foljaktligen att betala dessa rittigheter fran och med
den 1 januari 2001,

— forplikta revisionsritten att betala en euro som symbolisk
ersttning for den ideella skadan, och

— forplikta revisionsratten att ersitta rittegdngskostnaderna.

Talan vickt den 21 juli 2011 — ZZ mot kommissionen
(Mal F-70/11)
(2011/C 282/100)
Rdttegdngssprak: franska
Parter
Sokande: ZZ (ombud: advokaten F. Frabetti)

Svarande: Europeiska kommissionen

Saken och beskrivning av tvisten

Ogiltigforklaring av sokandens utvirderingsrapport for perioden
1 januari 2008-31 december 2008.
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Sokandenas yrkanden

Sokandena yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigforklara sokandens utvirderingsrapport f6r perioden 1
januari 2008-31 december 2008, och nidrmare bestimt den
del av rapporten som upprittats av Eurostat for samma
period, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Talan vickt den 25 juli 2011 — ZZ mot kommissionen
(M3l E-73/11)
(2011/C 282/101)
Rdttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: ZZ (ombud: advokaterna S. Rodrigues, C. Bernard-
Glanz och A. Blot)

Svarande: Europeiska kommissionen

Saken och beskrivning av tvisten

Ogiltigfrklaring av beslutet att inte kalla sokanden till forfaran-
det vid utvidrderingscentrumet inom ramen for allmint uttag-
ningsprov EPSO/AD/181/10.

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigforklara det beslut som Europeiska rekryteringsbyrdn
(nedan kallad Epso) fattade den 20 augusti 2010 och den 15
september 2010, i vilket sokanden underrittades om att han
inte kallades till forfarandet vid utvirderingscentrumet inom
ramen for allmint uttagningsprov EPSO/AD/181/10 (nedan
kallat det ifrdgasatta beslutet),

— samt, i den man det behovs, ogiltigforklara Epsos beslut av
den 15 april 2011, i vilket sokandens klagomal av den 10
november 2010 mot ovanndmnda beslut avslogs (nedan
kallat avslagsbeslutet),

— foljaktligen sld fast att sokanden ska aterintrada i urvalsfor-
farandet, vid behov genom att nya test anordnas,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Personaldomstolens beslut av den 19 juli 2011 — Putterie
mot Kommissionen

(M3l F-31/07) (})
(2011/C 282/102)

Rittegdngssprak: franska

Ordforanden pa forsta avdelningen har férordnat om avskriv-
ning av malet.

() EUT C 117 26/05/07 .38










PRENUMERATIONSPRISER 2011 (exkl.

moms, inkl. frakt och porto)

Europeiska unionens officiella tidning, L- och C-serierna,
endast pappersversion

22 officiella EU-sprak

1100 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning, L- och C-serierna,
pappersversion + arsutgava pa dvd

22 officiella EU-sprak

1200 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning, L-serien,
endast pappersversion

22 officiella EU-sprak

770 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning, L- och C-serierna,
manatlig (kumulativ) utgdva pa dvd

22 officiella EU-sprak

400 euro per ar

Tillagg till Europeiska unionens officiella tidning (S-serien),
meddelanden och offentliga kontrakt, dvd, 1 nummer per vecka

flersprakig:
23 officiella EU-sprak

300 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning, C-serien — allmanna
uttagningsprov

Antal sprak beroende pa
uttagningsprov

50 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning (EUT) ges ut pa EU:s officiella sprak, och det gar att prenumerera pa den i
22 olika sprakversioner. Den bestar av tva serier: L (lagstiftning) och C (meddelanden och upplysningar).

Varje sprakversion kraver en separat prenumeration.

Enligt radets férordning (EG) nr 920/2005 som offentliggjordes i EUT L 156 av den 18 juni 2005 ar Europeiska
unionens institutioner under en &vergangsperiod inte skyldiga att avfatta och offentliggéra alla rattsakter pa iriska.
Den iriska utgavan av EUT séljs darfér separat.

En prenumeration pa tillagget till EUT (S-serien: meddelanden och offentliga kontrakt) omfattar en flersprakig
dvd med alla de 23 officiella sprakversionerna.

Prenumeranter pa EUT kan pa begéaran fa de olika bilagorna till tidningen. N&r en bilaga ges ut meddelas
prenumeranterna detta genom ett "meddelande till lasarna” i Europeiska unionens officiella tidning.

Férsaljning och prenumeration

Prenumerationer pa olika tidskrifter, sdsom Europeiska unionens officiella tidning, kan bestéllas fran ndgon av vara
kommersiella distributérer. En lista dver dessa finns pa féljande Internetadress:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_sv.htm

Via EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) har du kostnadsfritt direkt tillgang till Europeiska
unionens lagstiftning. P4 webbplatsen kan du soka i Europeiska unionens officiella tidning samt
i férdrag, lagstiftning, rattspraxis och férberedande rattsakter.

Mer information om Europeiska unionen finns pa http://europa.eu
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2985 Luxemburg
LUXEMBURG




