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IV

(Upplysningar)

UPPLYSNINGAR FRAN EUROPEISKA UNIONENS INSTITUTIONER, BYRAER
OCH ORGAN

DOMSTOLEN

(2010/C 80/01)
Domstolens senaste offentliggérande i Europeiska unionens officiella tidning

EUT C 63, 13.3.2010

Senaste listan over offentliggéranden
EUT C 51, 27.2.2010

EUT C 37, 13.2.2010

EUT C 24, 30.1.2010

EUT C 11, 16.1.2010

EUT C 312, 19.12.2009

EUT C 297, 5.12.2009

Dessa texter dr tillgdngliga pa:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.cu

Den nya ledamoten i domstolen har avlagt ed

(2010/C 80/02)

Pedro Cruz Villalon har genom beslut av féretridarna for medlemsstaternas regeringar av den 30 november
2009 (') utnamnts till generaladvokat i Europeiska gemenskapernas domstol for perioden den 30 november
2009—-6 oktober 2015. Han avlade ed infor domstolen den 14 december 2009.

() EUT L 14, 20.1.2010, s. 12
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(Yttranden)

DOMSTOLSFORFARANDEN

DOMSTOLEN

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 11 februari

2010 (begiran om forhandsavgérande frin Finanzgericht

Diisseldorf (Tyskland)) — Hoesch Metals and Alloys
GmbH mot Hauptzollamt Aachen

(M4l C-373/08) ()

(Gemenskapens tullkodex — Artikel 24 — Ursprung som inte

medfor formdnsbehandling av varor — Bearbetning eller

behandling som ger ursprungsstatus — Kiselblock med

ursprung i Kina — Separering, finfordelning och rening av

block samt siktning, sortering efter storlek och paketering av

kiselkornen i Indien — Dumpning — Giltigheten av
forordning (EG) nr 398/2004)

(2010/C 80/03)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Finanzgericht Diisseldorf

Parter i madlet vid den nationella domstolen

Klagande: Hoesch Metals and Alloys GmbH

Motpart: Hauptzollamt Aachen

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Finanzgericht Disseldorf —
Tolkning av artikel 24 i radets forordning (EEG) nr 2913/92 av
den 12 oktober 1992 om inrdttandet av en tullkodex for ge-
menskapen (EGT L 302, s. 1; svensk specialutgdva, omrdde 2,
volym 16, s. 4) — Giltighet av rddets forordning (EG)
nr 398/2004 av den 2 mars 2004 om inférande av en slutgiltig
antidumpningstull pd import av kisel med ursprung i Folkrepu-
bliken Kina (EUT L 66, s. 15) — Begreppet "bearbetning eller
behandling med relevans” f6r bestimning av varans ursprung —
Rengoring och finfordelning av kiselmetallblock fran Kina samt
atfoljande siktning, sortering och paketering av de kiselkorn
som har uppkommit genom finfordelningen

Domslut

1. Separering, finfordelning och rening av kiselblock samt siktning,
sortering efter storlek och paketering av de kiselkorn som uppnitts
genom finfordelningen, enligt de metoder som avses i det natio-
nella malet, utgor inte sddan bearbetning eller behandling som ger
ursprungsstatus i den mening som avses i artikel 24 i rddets
forordning (EEG) nr 2913/92 av den 12 oktober 1992 om
inrdttandet av en tullkodex for gemenskapen.

2. Vid provningen av den andra fraga som hanskjutits av den na-
tionella domstolen har det inte framkommit ndgon omstindighet
som paverkar giltigheten av radets forordning (EG) nr 398/2004
av den 2 mars 2004 om inforande av en slutgiltig antidump-
ningstull pd import av kisel med ursprung i Folkrepubliken Kina.

() EUT C 272, 25.10.2008.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 11 februari

2010 (begiran om forhandsavgérande frin (Vestre Landsret

(Danmark)) — Ingenigrsforeningen i Danmark, som for

talan for Bertram Holst mot Dansk Arbejdsgiverforening,
som for talan for Babock & Wicox Velund Aps

(M4l C-405/08) ()

(Socialpolitik — Information till och samrdd med arbetstagare
— Direktiv 2002/14/JEG — Inforlivande av ett direktiv
genom lag och genom kollektivavtal — Kollektivavtalets verk-
ningar for en arbetstagare som inte dr medlem i den fackliga
organisation som dr part i detta avtal — Artikel 7 — Skydd
for arbetstagarrepresentanter — Krav pd stirkt skydd mot
uppsigning for arbetstagarrepresentanter — Saknas)

(2010/C 80/04)
Rattegangssprak: danska

Hinskjutande domstol

(Vestre Landsret (Danmark))
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Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Ingeniersforeningen i Danmark, som ombud for
Bertram Holst

Motpart: Dansk Arbejdsgiverforening, som ombud f6r Babock &
Wicox Velund Aps

Saken

Begiran om forhandsavgérande- Tolkningen av artikel 7 i Eu-
ropaparlamentets och raddets direktiv. 2002/14/EG av den
11 mars 2002 om inrdttande av en allmin ram fér information
till och samrdd med arbetstagare i Europeiska gemenskapen
(EGT L 80, s. 29) — Inforlivande av direktivet genom ett kol-
lektivavtal — Kollektivavtalets verkningar for en arbetstagare
som inte 4r medlem i den fackliga organisation som ar part i
kollektivavtalet — Lagen som inforlivade direktivet saknar be-
stimmelser om stdrkt skydd mot uppsigning i forhallande till
det skydd som redan foreskrivs for arbetstagargrupper som inte
omfattas av kollektivavtalet

Domslut

1. Europaparlamentets och radets direktiv 2002/14/EG av den
11 mars 2002 om inrdttande av en allmdn ram for information
och samrdd med arbetstagare i Europeiska gemenskapen ska tolkas
sd, att direktivet inte utgor hinder for ett inforlivande genom avtal,
som far till folid att en kategori arbetstagare omfattas av det
aktuella kollektivavtalet, trots att dessa arbetstagare inte dr med-
lemmar i den fackliga organisation som dr part i detta avtal och
trots att den fackliga organisationen inte foretrider deras yrkes-
grupp, savitt kollektivavtalet innebdr att de arbetstagare som om-
fattas av dess tillampningsomrdide garanteras ett effektivt skydd av
sina rdttigheter enligt direktivet.

2. Artikel 7 i direktiv 2002/14 ska tolkas sd, att den bestammelsen
inte innebdr att det krdvs att ett starkt skydd mot uppsdgning ska
galla for arbetstagarrepresentanter. Samtliga dtgdrder som vidtas
for att inforliva direktivet, sdval genom lag som genom kollektiv-
avtal, ska emellertid uppfylla det minimiskydd som foreskrivs i den
bestammelsen.

() EUT C 301 av den 22.11.2008.

Domstolens dom (sjunde avdelningen) av den 11 februari
2010 — Europeiska kommissionen mot Konungariket
Spanien

(Mal C-523/08) ()

(Fordragsbrott — Direktiv 2005/71/EG —  Sarskilt

forfarande for tredjelandsmedborgares inresa och vistelse i

forskningssyfte — Underlitenhet att inforliva inom den
foreskrivna fristen)

(2010/C 80/05)

Rattegangssprak: spanska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: M. Condou-
Durande och M.-A. Rabanal Sudrez)

Svarande: Konungariket Spanien (ombud: B. Plaza Cruz)

Saken

Fordragsbrott — Underlatenhet att inom den féreskrivna fristen
anta de bestimmelser som ir nodvindiga for att folja ridets
direktiv 2005/71/EG av den 12 oktober 2005 om ett sirskilt
forfarande for tredjelandsmedborgares inresa och vistelse i
forskningssyfte (EGT L 289, s. 15)

Domslut

1. Konungariket Spanien har underlatit att uppfylla sina skyldigheter
enligt radets direktiv 2005/71/EG av den 12 oktober 2005 om
ett sarskilt forfarande for tredjelandsmedborgares inresa och vistelse
i forskningssyfte genom att inte inom den foreskrivna fristen anta
de lagar och andra forfattningar som dr nodvindiga for att folja
nimnda direktiv.

2. Konungariket Spanien ska ersdtta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 19, 24.1.2009.
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Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 11 februari

2010 (begiran om forhandsavgorande frin Oberster

Gerichtshof — Osterrike) — Fokus Invest AG mot

Finanzierungsberatung-Immobilientreuhand und Anlage-
beratung GmbH (FIAG)

(M4l C-541/08) ()

(Avtal mellan Europeiska gemenskapen och dess medlemssta-
ter, d ena sidan, och Schweiziska edsforbundet, 4 andra sidan,
om fri rorlighet for personer — Artikel 25 i bilaga I till
avtalet — Artiklarna 63 FEUF och 64.1 FEUF — Fri rorlighet
for kapital — Bolag bildat enligt en medlemsstats lagstift-
ning, i vilket andelarna igs av ett bolag bildat enligt schwei-
zisk ritt — Detta bolags forvirv av fast egendom i denna
medlemsstat)

(2010/C 80/06)

Rattegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberster Gerichtshof

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Fokus Invest AG

Motpart:  Finanzierungsberatung-Immobilientreuhand ~ und
Anlageberatung GmbH (FIAG)

Saken

Begiran om forhandsavgorande — Oberster Gerichtshof (Os-
terrike) — Tolkning av artikel 57.1 i EG-fordraget samt artikel
25 i bilaga I till avtalet mellan Europeiska gemenskapen och
dess medlemsstater, d ena sidan, och Schweiziska edsférbundet,
4 andra sidan om fri rorlighet for personer, undertecknat i
Luxemburg den 21 juni 1999 (EGT 2002, L 114, s. 6) — Fraga
huruvida likabehandlingsprincipen ar tillimplig pa juridiska per-
soner — Nationell lagstiftning om att utlinningar madste ha
foregdende tillstind for att fd forvirva fast egendom — Fast
egendom forvirvas av ett inhemskt bolag som till 100 procent
dgs av schweiziska bolag

Domslut

1. Artikel 25 i bilaga I till avtalet mellan Europeiska gemenskapen
och dess medlemsstater, d ena sidan, och Schweiziska edsforbundet,
d andra sidan, om fri rorlighet for personer, undertecknat i Lux-
emburg den 21 juni 1999, ska tolkas sd, att rdtten att behandlas
pd samma sdtt som landets medborgare vad avser forvirv av fast
egendom endast galler for fysiska personer.

2. Artikel 64.1 FEUF ska tolkas sd, att bestammelserna i delstaten
Wiens lag om utldnningars forvarv av fast egendom (Wiener
Auslandergrunderwerbsgesetz) av den 3 mars 1998, enligt vilka
utlandska medborgare, i den mening som avses i denna lag, vid
forvarv av fast egendom i delstaten Wien mdste inneha ett for-
varvstillstand eller inge ett intyg om att villkoren i samma lag for
undantag fran detta krav dr uppfyllda, utgor en restriktion av den
fria rorligheten for kapital som far tillimpas mot Schweiziska
edsforbundet i egenskap av tredjeland

() EUT C 55, 7.3.2009.

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 4 februari
2010 (begiran om férhandsavgorande frin Verwaltungs-
gericht Berlin — Tyskland) — Hava Genc mot Land Berlin

(M3l C-14/09) ()

(Associeringsavtalet EEG — Turkiet — Associeringsrddets

beslut nr 1/80 — Artikel 6.1 — Begreppet arbetstagare —

Utivande av ringa avlonad verksamhet — Villkor for att
forlora forvirvade rittigheter)

(2010/C 80/07)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Verwaltungsgericht Berlin

Parter i mdlet vid den nationella domstolen

Klagande: Hava Genc

Motpart: Land Berlin

Saken

Begidran om forhandsavgorande — Verwaltungsgericht Berlin —
Tolkning av artikel 6.1 i associeringsradets beslut nr 1/80
EEG-Turkiet — Uppehallsritt i virdmedlemsstaten for en tur-
kisk medborgare, som har getts ritt att resa in i landet pd en
grund som darefter har frinfallit, som nu endast dgnar sig &t
ringa yrkesverksamhet, bestdende av 5,5 timmars arbete per
vecka — Minimikrav for att anstillningsforhéllandet ska anses
utgora en “reguljir anstéllning” i den mening som avses i beslut
nr 1/80
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Domslut

1. En person som befinner sig i en sddan situation som den som
klaganden i mdlet vid den nationella domstolen befinner sig i dr
en arbetstagare i den mening som avses i artikel 6.1 i beslut
nr 1/80 av den 19 september 1980 om utveckling av associe-
ringen, som antogs av associeringsrddet, vilket inrdttades genom
avtalet om upprdttandet av en associering mellan Europeiska eko-
nomiska gemenskapen och Turkiet, under forutsdttning att det
avlonade arbete som personen i fraga utfor dr att anse som ett
verkligt och faktiskt arbete. Det ankommer pd den nationella
domstolen att gora den provning av de faktiska omstandigheterna
som krévs for att avgora huruvida sa ar fallet i det mdl som ar

anhdngigt vid den.

2. En turkisk arbetstagare i den mening som avses i artikel 6.1 i
beslut nr 1/80 kan dberopa den rdtt till fri rorlighet som denne
tillerkdnns enligt avtalet om upprattandet av en associering mellan
Europeiska ekonomiska gemenskapen och Turkiet dven om syftet
for dennes inresa i virdmedlemsstaten inte ldingre foreligger. Nir
en sddan arbetstagare uppfyller villkoren i denna artikel 6.1 kan
vederborandes uppehallsritt i vardmedlemsstaten inte understillas
tilliggsvillkor rorande forekomsten av ett berdttigat intresse for
vistelsen eller anstllningens beskaffenhet.

() EUT C 102, 1.5.2009.

Domstolens dom (sjunde avdelningen) av den 4 februari
2010 — Europeiska kommissionen mot Konungariket
Spanien

(Mal C-18/09) ()
(Fordragsbrott — Frihet att tillhandahdlla tjinster — Rddets
forordning (EEG) nr 4055/86 — Artikel 1 — Sjétransport-
omrddet — Hamnar av allminintresse — Hamnavgifter —
Undantag och formdner)
(2010/C 80/08)
Rattegdngssprak: spanska
Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud:
K. Simonsson och L. Lozano Palacios)

Svarande: Konungariket Spanien (ombud: B. Plaza Cruz)

Saken

Fordragsbrott — Asidosittande av artikel 1 i radets forordning
(EEG) nr 4055/86 av den 22 december 1986 om tillimpning av
principen om frihet att tillhandahdlla tjanster pd sjotransport-
omradet mellan medlemsstater samt mellan medlemsstater och
tredje land (EGT L 378, s. 1) — Hamnar av allmanintresse —
Forméner och undantag frin hamnavgifter

Domslut

1. Konungariket Spanien har underlatit att uppfylla sina skyldigheter
enligt artikel 1 i radets forordning (EEG) nr 4055/86 av den
22 december 1986 om tillimpning av principen om frihet att
tillhandahdlla tjdnster pd sjtransportomradet mellan medlemssta-
ter samt mellan medlemsstater och tredje land, genom att upprtt-
hdlla artiklarna 24.5, 27.1, 27.2 och 27.4 i lag 48/2003 av
den 26 november 2003 om finansiella bestimmelser och tillhan-
dahdllande av tjgnster vid hamnar av allmanintresse, genom vilka
det har inforts ett system for formdner och undantag avseende
hamnavgifter.

2. Konungariket Spanien ska ersdtta rittegdangskostnaderna.

() EUT C 69, 21.3.2009.

Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 11 februari

2010 (begiran om foérhandsavgorande frin Conseil d’Etat)

— Graphic Procédé mot Ministére du budget, des comptes
publics et de la fonction publique

(M4l C-88/09) (')

(Beskattning —  Sjitte  mervirdesskattedirektivet ~—
Kopieringsverksamhet — Begreppen leverans av varor och
tillhandahdllande av tjdnster — Sirskiljningskriterier)

(2010/C 80/09)
Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Conseil d'Etat

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Graphic Procédé

Motpart: Ministéere du budget, des comptes publics et de la
fonction publique
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Saken

Begiran om forhandsavgorande — Conseil d’Etat — Tolkningen
av artiklarna 2.1, 5.1 och 6.1 i radets sjitte direktiv 77/388/EEG
av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas
lagstiftning rorande omsittningsskatter — Gemensamt system
for mervirdeskatt: enhetlig berdkningsgrund (EGT L 145, s. 1;
svensk specialutgdva, omrdde 9, volym 1, s. 28) — Kopiering —
Kriterier som ska beaktas for att skilja en leverans av varor fran
ett tillhandahdllande av tjdnster i den mening som avses i sjitte
direktivet

Domslut

Artikel 5.1 i rddets sjdtte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977
om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rorande omsdtt-
ningsskatter — Gemensamt system for mervirdesskatt: enhetlig berdk-
ningsgrund ska tolkas sd, att kopieringsverksamhet utgor leverans av
varor i den utstrickning som verksamheten dr begransad till mdng-
faldigandet av dokument pd ndgon form av medium och dd rdtten att
forfoga Gver kopiorna overfors fran den som utfor kopieringen till den
kund som har bestdllt dem. En sidan verksamhet ska emellertid kva-
lificeras som tillhandahdllande av tjdnster, i den mening som avses i
artikel 6.1 i direktiv 77/388, om den dven innefattar tillhandahdl-
landet av tillaggstjdnster, vilka kan anses huvudsakliga i forhdllande
till leveransen av varor, och tilldggstjansterna darfor utgor de tjdnster
som kunden efterfragar i sig. Vid denna bedémning ska hansyn tas till
tillaggstjdansternas betydelse for kunden, till den tid som krdvs for att
utfora tillaggstjdnsterna, till i vilken omfattning som originaldokumen-
ten behover bearbetas och till hur stor andel av den sammanlagda
kostnaden som tilldggstjansterna utgor.

() EUT C 113, 16.5.2009.

Domstolens dom (sjitte avdelningen) av den 4 februari
2010 — Europeiska kommissionen mot Konungariket
Sverige

(M3l C-185/09) ()

(Fordragsbrott — Direktiv 2006/24/[EG —  Elektronisk
kommunikation — Lagring av uppgifter som genererats eller
behandlats i samband med tillhandahdllande av elektroniska

kommunikationstjinster — Underldtenhet att inforliva inom
den foreskrivna fristen)

(2010/C 80/10)
Rattegdngssprak: svenska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: L. Balta och
U. Jonsson)

Svarande: Konungariket Sverige (ombud: A. Falk och A. Engman)

Saken

Fordragsbrott — Underlatenhet att inom den féreskrivna fristen
vidta de atgdrder som dr nodvindiga for att folja Europaparla-
mentets och rddets direktiv 2006/24/EG av den 15 mars 2006
om lagring av uppgifter som genererats eller behandlats i sam-
band med tillhandahéllande av allmant tillgangliga elektroniska
kommunikationstjanster eller allmidnna kommunikationsnit och
om 4ndring av direktiv 2002/58/EG (EUT L 105, s. 54)

Domslut

1. Konungariket Sverige har underlatit att uppfylla sina skyldigheter
enligt Europaparlamentets och rddets direktiv 2006/24/EG av den
15 mars 2006 om lagring av uppgifter som genererats eller
behandlats i samband med tillhandahdllande av allmant tillgang-
liga elektroniska kommunikationstjanster eller allmanna kommuni-
kationsndt och om dndring av direktiv 2002/58/EG, genom att
inte inom den foreskrivna fristen anta de lagar och andra forfatt-
ningar som dr nédvandiga for att folja direktivet.

2. Konungariket Sverige ska ersitta rattegdngskostnaderna.

() EUT C 180, 1.8.2009.

Domstolens dom (sjunde avdelningen) av den 4 februari
2010 — Europeiska kommissionen mot Forenade
Konungariket Storbritannien och Nordirland

(M3l C-186/09) ()
(Fordragsbrott — Direktiv 2004/113/EG — Likabehandling
av min och kvinnor — Tillgdng till och tillhandahdllande av

varor och tjinster — Underldtenhet att inforliva direktivet
inom foreskriven frist med avseende pd Gibraltar)

(2010/C 80/11)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud:
M. van Beek och P. van den Wyngaert)

Svarande: Forenade Konungariket Storbritannien och Nordirland
(ombud: H. Walker)



27.3.2010

Europeiska unionens officiella tidning

C 80[7

Saken

Fordragsbrott — Underldtenhet att inom foreskriven frist anta
de lagar och andra forfattningar som 4r nodvandiga for att folja
radets direktiv 2004/113/EG av den 13 december 2004 om
genomforande av principen om likabehandling av kvinnor och
min nir det giller tillgang till och tillhandahéllande av varor
och tjanster (EUT L 373, s. 37)

Domslut

1. Forenade konungariket Storbritannien och Nordirland har under-
latit att uppfylla sina  skyldigheter enligt radets direktiv
2004/113/EG av den 13 december 2004 om genomforande
av principen om likabehandling av kvinnor och mdn ndr det galler
tillgdng till och tillhandahdllande av varor och tjdnster genom att
inte inom foreskriven frist anta de lagar och andra forfattningar
som dr nddvindiga for att folja direktivet.

2. Forenade Konungariket Storbritannien och Nordirland ska ersdtta
rdttegdngskostnaderna.

(") EUT C 180 av den 1.8.2009.

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 4 februari
2010 — Europeiska kommissionen mot Forenade
konungariket Storbritannien och Nordirland

(Mal C-259/09) (1)

(Hantering av avfall frin utvinningsindustrin — Underldten-
het att inforliva eller underritta om nationella dtgirder for
inforlivande)

(2010/C 80/12)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: A. Marghelis och
P. Van den Wyngaert)

Svarande: Forenade konungariket Storbritannien och Nordirland
(ombud: S. Ossowski)

Saken

Fordragsbrott — Underlatenhet att inom den foreskrivna fristen
anta nodvandiga bestimmelser for att f6lja Europaparlamentets

och ridets direktiv 2006/21/EG av den 15 mars 2006 om
hantering av avfall frdn utvinningsindustrin och om &ndring
av direktiv 2004/35/EG (EUT L 102, s. 15)

Domslut

1. Forenade konungariket Storbritannien och Nordirland har under-
latit att uppfylla sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och
rddets direktiv 2006/21/EG av den 15 mars 2006 om hantering
av avfall fran utvinningsindustrin och om dndring av direktiv
2004/35/EG, genom att inte inom den foreskrivna fristen anta
de lagar och andra forfattningar som dr nodvindiga for att folja
detta direktiv.

2. Forenade konungariket Storbritannien och Nordirland ska ersitta
rattegdngskostnaderna.

() EUT C 220, 12.9.2009

Overklagande ingett den 3 december 2009 av Thomson

Sales Europe av den dom som forstainstansritten (forsta

avdelningen) meddelade den 29 september 2009 i de

forenade malen T-225/07 och T-364/07, Thomson Sales
Europe mot kommissionen

(Mal C-498/09 P)
(2010/C 80/13)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Klagande: Thomson Sales Europe (ombud: advokaterna

F. Goguel och F. Foucalt)

Ovrig part i malet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphidva forstainstansrittens dom av den 29 september
20009,

— ogiltigforklara  Europeiska kommissionens beslut REM
nr 03/05 av den 7 maj 2007,

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Klaganden har i huvudsak aberopat tre grunder till stod for sitt
overklagande.
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Klaganden gor i sin forsta grund gallande att forstainstansratten
har &sidosatt de behorighetsregler som anges i artikel 225 EG
genom att ta stillning i sak till klagandens yrkande om ogiltig-
forklaring av kommissionens skrivelse av den 20 juli 2007, i
vilken begdran om eftergift i efterhand vad avser importtullar pa
fargtelevisionsmottagare som tillverkats i Thailand, trots att fors-
tainstansratten tidigare forklarat att detta yrkande inte kan upp-
tas till sakprovning, eftersom skrivelsen i friga inte kan medfora
rttsverkningar.

Klaganden gor i sin andra grund gillande att forstainstansratten
har &sidosatt ritten till forsvar och gjort en uppenbart oriktig
rittslig bedomning av de faktiska omstindigheterna genom att
dels avsld klagandens yrkande att parterna ska ges tilltrade till
samtliga bevismedel, dels anse att Thomson gjort sig skyldig till
uppenbar forsumlighet, eftersom foretaget, som ér en erfaren
aktor, borde ha begirt att f preciserade uppgifter frain kommis-
sionen vad avser mojligheten att fortsdtta att deklarera fargtele-
visonsmottagare, som tillverkats i Thailand, som varor med
ursprung i Thailand, efter att tillverkaren hade borjat anvinda
bildrér med ursprung i Korea och Malaysia.

Den tredje grunden bestdr av tvd delgrunder. Thomson har i
denna grund hivdat att forstainstansratten har asidosatt artikel
239 i tullkodexen (') vad avser mojligheten att begdra hel eller
delvis dterbetalning av inbetalda import- eller exporttullar eller
att medges avdrag med detta belopp fran tullskulden. Klaganden
har gjort gillande dels att forstainstansratten har gjort sig skyl-
dig till felaktig rittstillimpning genom att avsla dennes yrkande
efter att endast ha undersokt villkoret som ror frinvaro av
mandéverutrymme eller forsumlighet, utan att forst avgora om
det vara frdga om en sirskild situation.

Forstainstansratten har vidare gjort en uppenbart oriktig rattslig
bedémning av de faktiska omstindigheterna och saledes gjort
sig skyldig till felaktig rattstillimpning genom att anse att vill-
koren for eftergift i artikel 239 i tullkodexen inte vara uppfyllda.
Enligt klaganden uppfyller denne nidmligen denna bestimmelses
krav, eftersom omstindigheterna i det aktuella fallet ar sddana
att det dr friga om en sirskild situation, vilken bestdr i att
kommissionen gjort en ny tolkning av de relevanta bestimmel-
serna utan att i tillrdcklig man underritta aktérerna om sin nya
praxis.

Thomson hivdar vidare att den saknade anledning att misstinka
att dess beteende var otilldtet, eftersom bolaget var overtygat
om att en enda antidumpingstull, vilken i praktiken férhandlas
fram i samarbete med kommissionen, skulle tillimpas pd hela
bolagets produktion. Thomson kan dirfor inte anses ha agerat
forsumligt.

(") Rédets forordning (EEG) nr 2913/92 av den 12 oktober 1992 om
inrdttandet av en tullkodex for gemenskapen (EGT L 302, s. 1;
svensk specialutgdva, omrade 2, volym 16, s. 4).

Begiran om  forhandsavgorande  framstilld  av

Arbeitsgericht Wuppertal (Tyskland) den 14 december

2009 — Dieter May mot AOK Rheinland/Hamburg —
Die Gesundheitskasse

(M3l C-519/09)
(2010/C 80/14)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Arbeitsgericht Wuppertal

Parter i mdlet vid den nationella domstolen

Klagande: Dieter May

Motpart: AOK Rheinland/Hamburg — Die Gesundheitskasse

Tolkningsfragor

Omfattar begreppet arbetstagare i den mening som avses i ar-
tikel 7.1 och 7.2 i direktiv 2003/88/EG (artikel 7 i direktiv
93/104/EG) () dven en anstilld som omfattas av foreskrifter
om offentligt anstallda tjansteman (Dienstordnungsangestellten)
i ett offentligrittsligt organ som i sin forbundsrittsligt (351 §
RVO) grundade fristdende reglering av semesterersittning till
anstdllda som omfattas av foreskrifter om offentligt anstillda
tjdnsteman hdnvisar till de bestimmelser som giller for tjans-
temdn (i detta fall 101 § lagen om tjanstemdn i Nordrhein
Westfalen (Landesbeamtengesetz NW) jimford med férord-
ningen om semester for tjanstemdn och domare i Nordrhein
Westfalen (Verordnung iiber den Erholungsurlaub der Beamtin-
nen und Beamten und Richterinnen und Richter im Lande
Nordrhein Westfalen))?

() Europaparlamentets och ridets direktiv 2003/88/EG av den
4 november 2003 om arbetstidens forliggning i vissa avseenden
(EUT L 299, s. 9).

Begiran om  forhandsavgérande  framstilld av

Bundesverwaltungsgericht (Tyskland) den 22 december

2009 — Deutsche Telekom AG mot Forbundsrepubliken
Tyskland

(Mal C-543/09)
(2010/C 80/15)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesverwaltungsgericht
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Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Deutsche Telekom AG

Motpart: Forbundsrepubliken Tyskland

Intervenienter: Go Yellow GmbH, Telix AG

Tolkningsfragor

1.

Ska artikel 25.2 i Europaparlamentets och radets direktiv
2002/22[EG av den 7 mars 2002 om sambhillsomfattande
tjanster och anvindares rittigheter avseende elektroniska
kommunikationsndt och kommunikationstjanster (direktiv
om samhillsomfattande tjdnster) (') tolkas sd, att medlems-
staterna far aldgga ett foretag, som tilldelar abonnenter te-
lefonnummer, att stilla uppgifter om abonnenter, vilka fo-
retaget inte sjdlv har tilldelat telefonnummer, till férfogande
som ett led i verksamheten att tillhandahalla allmint till-
gingliga nummerupplysningstjanster och abonnentforteck-
ningar, i den mén som foretaget forfogar 6ver dessa upp-
gifter?

For det fall ovanstdende fraga ska besvaras jakande:

Ska artikel 12 i Europaparlamentets och radets direktiv
2002/58/EG av den 12 juli 2002 om behandling av person-
uppgifter och integritetsskydd inom sektorn for elektronisk
kommunikation (direktiv om integritet och elektronisk kom-
munikation) (%) tolkas sd, att dliggandet av ovan beskrivna
skyldighet i nationell lag ar beroende av att den andra leve-
rantoren av telefonitjdnster respektive dess abonnent sam-
tycker till att uppgifterna limnas vidare eller i vart fall inte
motsitter sig det?

() EGT L 108, s. 51.
() EGT L 201, s. 37.

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Varhoven

administrativen  Sad

(Hogsta  forvaltningsdomstolen)

(Bulgarien)den 23 december 2009 — Aurubis Balgaria

mot Nachalnik na Mitnitsa — Sofia
(M3l C-546/09)
(2010/C 80/16)

Rattegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande domstol

Varhoven administrativen Sad

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Aurubis Balgaria AD

Motpart: Nachalnik na Mitnitsa — Sofia (tullmyndigheten i
Sofia)

Tolkningsfragor

1.

Ska artikel 232.1 b i radets forordning (EEG) nr 291392 av
den 12 oktober 1992 om inrittandet av en tullkodex for
gemenskapen (') tolkas pé sé sitt att tullmyndigheten endast
kan debitera drojsmalsranta pd beloppet for den extra tulls-
kulden for den tidsperiod som foljer pd bokforingen, under-
rittelsen till tullgdldendren och utgdngen av den frist som
tullmyndigheten i enlighet med artikel 222.1 a i férord-
ningen satt for betalning av den extra tullskulden?

Ska artikel 214.3 i rddets forordning (EEG) nr 2913/92 av
den 12 oktober 1992 om inrittandet av en tullkodex for
gemenskapen, i avsaknad av kommissionens forordning
(EEG) nr 2454/93 av den 2 juli 1993 om tillimpningsfore-
skrifter for forordning nr 2913/92 (3), tolkas pa s sitt att
de nationella myndigheterna inte far debitera drojsmalsranta
for perioden mellan den tidpunkt d& den ursprungligen tull-
deklarationen inges och den tidpunkt da tullskulden bokfors
i efterhand?

For det fall att det inte finns ndgon nationell lagstiftning
som, vid bokféring i efterhand, uttryckligen foreskriver en
hojning av tullskulden eller andra nationella sanktioner som
motsvarar den drojsmélsrinta som skulle ha utgatt for pe-
rioden mellan tidpunkten for tullskuldens uppkomst och
tidpunkten for bokforingen i efterhand av skulden, ska da
radets forordning (EEG) nr 2913/92 av den 12 oktober
1992 om inrdttandet av en tullkodex for gemenskapen
och kommissionens forordning (EEG) nr 2454/93 av den
2 juli 1993 om tillimpningsforeskrifter for forordning
nr 2913/92 tolkas pd sd sitt att gemenskapsritten utgor
hinder mot att de nationella domstolarna foretar en sddan
hojning eller pafor sadana sanktioner?

() (EGT L 302, s. 1; svensk specialutgdva, omride 2, volym 16, s. 4).
() (EGT L 253, s. 1; svensk specialutgdva, omrdde 2, volym 10, s. 1).
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Overklagande ingett den 23 december 2009 av Bank Melli

Iran av den dom som forstainstansritten (andra

avdelningen) meddelade den 14 oktober 2009 i mal
T-390/08, Bank Melli Iran mot ridet

(Mal C-548/09 P)
(2010/C 80/17)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Klagande: Bank Melli Iran (ombud: L. Defalque, avocate)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska unionens rdd, Forenade ko-
nungariket Storbritannien och Nordirland, Republiken Frankrike
och Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphiva den dom som forstainstansritten (andra avdel-
ningen) meddelade den 14 oktober 2009 i mal T-390/08,
Bank Melli Iran mot rddet, vilken klaganden delgavs den
15 oktober 2009,

— bifalla de yrkanden som klaganden framstillde vid forstain-
stansratten,

— forplikta motparten att ersitta rittegdngskostnaderna i vid
forstainstansritten och domstolen.

Grunder och huvudargument

Klaganden &beropar tre forstahandsgrunder och tre andrahands-
grunder till stod for sin talan.

Genom sin forsta grund gor klaganden gillande att forstain-
stansritten gjorde sig skyldig till felaktig rattstillimpning genom
att inte anse att skyldigheten till individuell delgivning enligt
artikel 15.3 i forordning nr 423/2007 utgdr en visentlig form-
foreskrift vars asidosittande medfor ogiltigforklaring av rattsak-
ten. Det sitt pa vilket klaganden fick besked om beslutet om
frysning av tillgdngar, ndrmare bestimt genom att den franska
bankkommissionen, och inte radet, skickade en underrittelse

dirom till klagandens filial i Paris, uppfyller nimligen inte kra-
ven péd delgivning enligt forordningen, och innebdr enligt kla-
ganden att radet har dsidosatt en gemenskapsbestimmelse som
utgor tvingande ratt.

Genom sin andra grund anser klaganden att forstainstansratten
gjorde sig skyldig till felaktig rattstillimpning vid tolkningen av
de rittsliga grunderna for forordning nr 423/2007. Genom att
godta att naimnda forordning och det omtvistade beslutet antogs
genom kvalificerad majoritet enbart med stod av artiklarna
60 EG och 301 EG, é&sidosatte forstainstansritten visentliga
formforeskrifter i fordraget. Eftersom denna forordning och
det omtvistade beslutet avser enheter som deltar i, 4r direkt
knutna till eller stoder kirnvapenspridning omfattas de inte av
tillimpningsomréddet for artiklarna 60 EG och 301 EG, utan
borde ha antagits med stod av artikel 308 EG, som kriver
enhallighet.

Enligt den tredje grunden gor Bank Melli Iran gillande att fors-
tainstansritten gjorde sig skyldig till felaktig rattstillimpning vid
tolkningen av begreppet ritt till forsvar och vid tolkningen av
principen om effektivt domstolsskydd, eftersom den fann att
den wvar tillrickligt upplyst for att utova sin kontroll utan att
rddet hade tillhandahallit ndgra bevis till stod for skilen till det
omtvistade beslutet, vare sig fore eller efter det att talan hade
vickts.

Vad giller andrahandsgrunderna gor klaganden for det forsta
gillande att forstainstansritten gjorde sig skyldig till felaktig
rittstillimpning och gjorde en oriktig bedémning av de faktiska
omstindigheterna nir den bedomde att radet enligt artikel 7.2 i
forordning nr 423/2007 har en sjilvstindig behorighet att gora
en bedomning, trots att dess behorighet, enligt klaganden, ar
beroende av att Forenta nationernas sikerhetsrdd har antagit
restriktiva dtgarder.

Klaganden pdpekar for det andra att forstainstansritten gjorde
en felaktig rittslig bedomning vad giller klagandens ritt till
egendom nir den fann att de mal som ska uppnds genom
den omtvistade lagstiftningen, namligen att uppratthélla inter-
nationell fred och sikerhet, dr sd tungt vdgande att de motiverar
en begrinsning av de grundliggande rittigheterna, daribland
ritten till egendom och ritten att utova ekonomisk verksamhet.

For det tredje och sista gor klaganden gallande att forstainstans-
ritten gjorde en uppenbart oriktig bedomning av de faktiska
omstindigheterna genom att inkludera klaganden pé forteck-
ningen over enheter vars tillgdngar ska frysas, eftersom klagan-
den inte har bidragit till Irans kdrnvapenprogram och inte heller
ar knuten till enheter som har gjort det.
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Talan vickt den 23 december 2009 — Europeiska
kommissionen mot Republiken Frankrike

(M4l C-549/09)
(2010/C 80/18)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: E. Gippini Fournier
och K. Walkerova)

Svarande: Republiken Frankrike

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Republiken Frankrike har dsidosatt sina skyldig-
heter enligt artikel 288 fjarde stycket i FEUF samt artikel 4
och 5 i kommissionens beslut av den 14 juli 2004 om vissa
stod som Frankrike har beviljat vattenbrukare och fiskare (?)
genom underldtenhet att verkstilla detta beslut i den mén
Frankrike inte har dtervunnit det stod som forklarats olagligt
och oférenligt med den gemensamma marknaden enligt
artiklarna 2 och 3 i detta beslut, och genom att inte under-
ritta kommissionen om vilka dtgirder som vidtagits for att
folja beslutet, samt

— forplikta Republiken Frankrike att ersitta rdttegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Kommissionen gor gillande att svaranden dnnu inte har vidtagit
nodvindiga tgarder for att “utan drojsmdl” dterkrdva det stod
som forklarats olagligt och oforenligt med den gemensamma
marknaden, eller i vart fall har underlatit att meddela kommis-
sionen om sddana atgirder.

Frankrike borde nimligen, inom tvd ménader frin att beslutet
antogs, ha underrittat kommissionen om atgarder som vidtagits
for att folja det. Mer dn fem &r har emellertid forflutit sedan de
franska myndigheterna mottog beslutet utan att ndgon aterbe-
talning av det beviljade stodet har skett.

Kommissionen erinrar vidare om att det f6ljer av fast rattspraxis
att det enda skil som kan dberopas av en medlemsstat mot en
talan om fordragsbrott som kommissionen vickt med stod av

artikel 108.2 FEUF dr att beslutet dr absolut omojligt att verk-
stilla. De franska myndigheterna har emellertid aldrig dberopat
ndgra exceptionella och oférutsebara svarigheter som medfor att
verkstillandet av beslutet blir omojligt. De har endast angett att
de avser vidta atgdrder for att dtervinna stodet i samband med
ett annat drende avseende aterbetalning av andra oférenliga
stod.

(") Kommissionens beslut 2005/239/EG av den 14 juli 2004 om vissa
stod som Frankrike har beviljat vattenbrukare och fiskare
(EUT 2005, L 74, s.49)

Overklagande ingett den 24 december 2009 av Ferrero

SpA av den dom som forstainstansritten (andra

avdelningen) meddelade den 14 oktober 2009 i mdl

T-140/08, Ferrero SpA mot Byrin foér harmonisering

inom den inre marknaden (varumirken, ménster och

modeller) (harmoniseringsbyrin), Tirol Milch reg.Gen.
mbH Innsbruck

(Mal C-552/09 P)
(2010/C 80/19)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Ferrero SpA (ombud: F. Jacobacci, avvocato, C. Gielen
och HM.H Speyart, advocaten)

Ovriga parter i mdlet: Byran for harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, monster och modeller) (harmonise-
ringsbyrdn), Tirol Milch reg.Gen.mbH Innsbruck

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska
— upphiva den 6verklagade domen,

— bifalla Ferreros talan om ogiltigforklaring av det omtvistade
beslutet eller, alternativt, dterforvisa maélet till tribunalen for
ny prévning, och

— forplikta harmoniseringsbyran att bira sina egna rattegdngs-
kostnader samt att ersitta Ferreros rittegangskostnader bade
i forsta instans och i Gverklagandet.
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Grunder och huvudargument

Klaganden havdar att den overklagade domen ska upphivas
med stod av foljande grunder:

— Europeiska gemenskapernas forstainstansritt (forstainstans-
ritten) asidosatte systematiken i artikel 8 i forordning
nr 40/94 () genom att géra en enda bedomning av likheten
vilken inbegrep bade artikel 8.1 b och 8.5, trots det att det
ska goras helt olika bedomningar genom bestimmelserna.

— Forstainstansritten gjorde en felaktig rittstillimpning nar
den fann att de ildre varumirkenas anseende inte skulle
beaktas nir den gjorde bedomningen att rekvisiten i artikel
8.1 b och 8.5 inte var uppfyllda.

— Forstainstansratten gjorde en felaktig rattstillimpning, eller
forvringde de omstdndigheter som presenterades for den,
genom att tillimpa bevisregler som var felaktiga, saknade
grund och var orimliga nir den bedomde likheten.

— Forstainstansratten gjorde en felaktig rattstillimpning nér
den underldt att pd vederborligt sitt beakta att det aldre
varumarket utgors av ordmarken medan det omtvistade va-
rumirket ar ett figurmirke.

— Forstainstansritten gjorde en felaktig réttstillimpning nir
den underldt att ta vederborlig hansyn till att det var friga
om en varumarkesfamil;.

() Radets forordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om
gemenskapsvarumidrken (EGT L 11, s. 1; svensk specialutgdva:
omrédde 17, volym 2, s. 3)

Begiran om  forhandsavgorande  framstilld av
Oberlandesgericht Stuttgart (Tyskland) den 31 december
2009 — Andreas Michael Seeger mot Generalstaats-

anwaltschaft Stuttgart
(Ml C-554/09)
(2010/C 80/20)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberlandesgericht Stuttgart

Parter i madlet vid den nationella domstolen

Kdrande: Andreas Michael Seeger

Svarande: Generalstaatsanwaltschaft Stuttgart

Tolkningsfraga

Kan begreppet material i artikel 13 d andra strecksatsen i Eu-
ropaparlamentets och rddets férordning (EG) nr 561/2006 av
den 15 mars 2006 (') tolkas sd, att det dven omfattar sddant
forpackningsmaterial som tomma dryckesflaskor (tomforpack-
ningar), vilket transporteras av en vin- och dryckeshandlare
som driver en butiksrorelse och som levererar till sina kunder
en ging i veckan och dd samlar in tomférpackningarna for
vidare befordran till grossisten?

() EUT L 102, s. 1

Talan vickt den 8 januari 2010 — Europeiska
kommissionen mot Konungariket Belgien

(Ml C-6/10)
(2010/C 80/21)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: G. Braun och
L. de Schietere de Lophem)

Svarande: Konungariket Belgien

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Konungariket Belgien har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och ridets direk-
tiv 2006/46/EG av den 14 juni 2006 om 4ndring av radets
direktiv 78/660/EEG om drsbokslut i vissa typer av bolag,
83/349/EEG om sammanstilld redovisning, 86/635/EEG om
arsbokslut och sammanstilld redovisning fo6r banker och
andra finansiella institut och 91/674/EEG om drsbokslut
och sammanstilld redovisning for forsikringsforetag (1) ge-
nom att inte anta de lagar och andra forfattningar som ar
nodvindiga for att folja direktivet, eller i vart fall genom att
inte underritta kommissionen om sddana atgirder, och
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— forplikta Konungariket Belgien att ersitta rdttegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Fristen for att inforliva direktiv 2006/46/EG lopte ut den
5 september 2008. Vid den tidpunkt da forevarande talan vack-
tes hade svaranden emellertid dnnu inte vidtagit nodvindiga
atgarder for att inforliva direktivet, eller hade i vart fall inte
underrittat kommissionen om sddana dtgirder.

() EUT L 224, s. 1.

Talan vickt den 8 januari 2010 — Europeiska
kommissionen mot Storhertigdomet Luxemburg

(Mal C-8/10)
(2010/C 80/22)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sckande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud:
G. Braun och L. de Schietere de Lophem)

Svarande: Storhertigdomet Luxemburg

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Storhertigdomet Luxemburg har underlatit att
uppfylla sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och ra-
dets direktiv 2006/46/EG av den 14 juni 2006 om 4ndring
av radets direktiv 78/660/EEG om érsbokslut i vissa typer av
bolag, 83/349/EEG om sammanstilld redovisning,
86/635/EEG om drsbokslut och sammanstilld redovisning
for banker och andra finansiella institut och 91/674/EEG
om drsbokslut och sammanstilld redovisning for forsik-
ringsforetag (') genom att inte inom den foreskrivna fristen
anta de lagar och andra forfattningar som ar nodvindiga for
att folja direktivet, eller i vart fall genom att inte omedelbart
underritta kommissionen om sddana bestimmelser, och

— forplikta Storhertigdomet Luxemburg att ersitta rittegdngs-
kostnaderna.

Grunder och huvudargument

Fristen for att inforliva direktiv 2006/46/EG gick ut den
5 september 2008. Vid den tidpunkt forevarande talan vicktes
hade svaranden dnnu inte vidtagit alla nodvindiga atgarder for
att inforliva direktivet eller i vart fall inte underrattat kommis-
sionen om sddana atgarder.

() EUT L 224, s. 1.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Hoge Raad

der Nederlanden (Nederlinderna) den 8 januari 2010 —

Staatssecretaris van Financién mot Marishipping and
Transport BV

(M3l C-11/10)
(2010/C 80/23)

Rdttegdngssprak: nederldndska

Hinskjutande domstol

Hoge Raad der Nederlanden

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Staatssecretaris van Financién

Motpart: Marishipping and Transport BV

Tolkningsfragor

1. Ar befrielsen frén tullavgifter for farmaceutiska &mnen enligt
bilaga I, del 1 avsnitt II C.i till Radets forordning (EEG)
nr 2658/87 (") av den 23 juli 1987 jamford med den for-
teckning Over farmaceutiska dmnen som dterges i del 3 —
Taxebilagor, avdelning II, bilaga 3 i denna forordning be-
gransad till de angivna (kemiska) dmnena i ren form?

2. Vilka begrinsningar ska tillimpas om det 4r sd att andra
amnen fér tillsittas det angivna farmaceutiska dmnet?

—

Forordning om tulltaxe- och statistiknomenklaturen och om Gemen-
samma tulltaxan (EGT L 256, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 11,
volym 13, s. 22).
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Finanzgericht
Diisseldorf (Tyskland) den 8 januari 2010 — LECSON
Elektromobile GmbH mot Hauptzollamt Dortmund

(Ml C-12/10)
(2010/C 80/24)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Finanzgericht Diisseldorf (Tyskland)

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: LECSON Elektromobile GmbH

Motpart: Hauptzollamt Dortmund

Tolkningsfraga

Omfattas de i beslutet nirmare beskrivna elmobilerna av
nummer 8713 eller nummer 8703 i Kombinerade nomenkla-
turen i dess lydelse enligt Kommissionens forordning (EG)
nr 1810/2004 av den 7 september 2004 om 4ndring av bilaga
I till rddets forordning (EEG) nr 2658/87 om tulltaxe- och
statistiknomenklaturen och om Gemensamma tulltaxan (1)?

() (EUT L 327, s. 1)

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Rechtbank
van eerste aanleg te Brussel (Belgien) den 11 januari
2010 — Knubben Dak-en Leidekkersbedrijf BV mot

Belgische Staat

(Ml C-13/10)

(2010/C 80/25)

Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank van eerste aanleg te Brussel

Parter i maélet vid den nationella domstolen

Klagande: Knubben Dak-en Leidekkersbedrijf BV

Motpart: Belgische Staat

Tolkningsfrigor

1. Utgér gemenskapsritten, ndrmare bestimt principen om
frihet att tillhandahélla tjanster enligt artikel 56 i fordraget
om Europeiska unionens funktionssitt (tidigare artikel 49 i
EG fordraget) hinder for en sddan lagstiftning som den i
artiklarna 1 och 1la i kunglig forordning nr 20 av den
20 juli 1970 intagna, enligt vilken den reducerade mervir-
desskatten for byggtjanster endast fir beviljas om den som
tillhandahéller tjdnsterna 4r registrerad som entreprendr i
Belgien i enlighet med artiklarna 400 och 401 i 1992 drs
inkomstskattelag?

2. Utgdr gemenskapsritten, nirmare bestimt principen om
frihet att tillhandahélla tjanster enligt artikel 56 i fordraget
om Europeiska unionens funktionssitt (tidigare artikel 49 i
EG fordraget) hinder for en sddan lagstiftning som den i
artiklarna 400 och 401 i 1992 inkomstskattelag och i Kon-
inklijk Besluit av den 26 december 1998 intagna, enligt
vilken kravet pé registrering som entreprendr i Belgien giller
utan begrinsningar och i lika man for savil belgiska till-
handahéllare av tjanster som tillhandahéllare av tjanster med
hemvist i ett annat land inom Europeiska unionen?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Landgerichts

Berlin  (Tyskland) den 12 januari 2010 —

Agrargenossenschaft  Miinchehofe e.G. mot BVVG
Bodenverwertungs- und -verwaltungs GmbH

(Mal C-18/10)
(2010/C 80/26)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landgericht Berlin

Part(er) i mdlet vid den nationella domstolen

Kérande: Agrargenossenschaft Miinchehofe e.G.

Svarande: BVVG Bodenverwertungs- und -verwaltungs GmbH
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Tolkningsfragor

Strider 5 § stycke 1 andra och tredje meningen Flichenerwerbs-
verordnung (FlichenerwerbsVO) (forordning om markforvirv) i
dess lydelse intill den 11 juli 2009, som antagits for att genom-
fora 4 § stycke 3 punkt 1 AusglLeistG (Ausgleichsleistungs-
gesetz) (ersdttnings- och utjdmningslagen), mot artikel 87 i
EG-fordraget?

Talan vickt den 12 januari 2010 — Europeiska
kommissionen mot Republiken Italien

(M4l C-19/10)
(2010/C 80/27)

Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: P. Oliver och
S. Mortoni)

Svarande: Republiken Italien

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Republiken Italien har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artiklarna 12 och 16 i Europaparla-
mentets och rddets forordning (EG) nr 273/2004 (') av den
11 februari 2004 om narkotikaprekursorer artikel 31 i ra-
dets forordning (EG) nr 111/2005 (?) av den 22 december
2004 om regler for 6vervakning av handeln med narkoti-
kaprekursorer mellan gemenskapen och tredjeldnder genom
att inte vidta nodvandiga atgirder for att folja artikel 12 i
den forstndimnda forordningen, genom att inte underritta
kommissionen i enlighet med artikel 16 i samma forordning
och genom att inte vidta nodvindiga dtgarder for att folja
artikel 31 i forordning nr 111/2005, och

— forplikta Republiken Italien att ersitta rdttegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Forordning nr 273/2004 tridde ikraft den 18 augusti 2005,
forordning nr 111/2005 tridde ikraft den 15 februari 2005
och ska tillimpas frin och med den 18 augusti 2005. D& kom-
missionen inte har mottagit nigon underrittelse om sddana
atgdrder som Italien mdste vidta enligt artikel 12 i f6rordning

nr 273/2004 och artikel 31 i forordning nr 111/2005 och inte
har mottagit ndgra upplysningar frdn Republiken Italien som
gor det mojligt att faststdlla att nodvindiga atgirder vidtagits,
gor kommissionen gillande att Republiken Italien inte har vid-
tagit sddana atgdrder och darigenom &sidosatt sina skyldigheter
enligt férordning nr 273/2004 och forordning nr 111/2005.

() EUT L 47, s. 1
() EUT L 22, 2005, s. 1

Overklagande ingett den 14 januari 2010 av REWE-Zentral
AG av den dom som forstainstansritten meddelade den 11
november 2009 i mil T-150/08, REWE-Zentral AG mot
Byrin for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

(M3l C-22/10)
(2010/C 80/28)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: REWE-Zentral AG (ombud: M Kinkeldey och
A. Bognar, avocats)

Ovrig part i mélet: Byrdn fér harmonisering inom den inre mark-
naden (varumdirken, monster och modeller)

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphiva den dom som forstainstansratten meddelande den
11 november 2009, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna i detta
maél och i forfarandet vid forstainstansritten.

Grunder och huvudargument

Overklagandet avser den dom i vilken forstainstansritten ogil-
lade klagandens talan mot det beslut som fattades av femte
overklagandendmnden vid harmoniseringsbyrdn den 15 februari
2008 i vilket klagandens ansokan om registrering av ordmarket
CLINA avslogs. I forstainstansrittens dom faststillde overklagan-
dendmndens beslut och rdtten ansdg att det foreldg en forvax-
lingsrisk med det tidigare gemenskapsordmirket CLINAIR.
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Overklagandet grundar sig pé ett sidoséttande av artikel 8.1 b i
radets forordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om
gemenskapsvarumirken (nedan kallad forordningen om gemen-
skapsvarumarken).

Forstainstansrttens bedomning av forvaxlingsrisken utgér en
felaktig rattstillimpning, eftersom forstainstansritten inte har
gjort ndgon fullstindig helhetsbedémning av samtliga relevanta
faktorer. Forstainstansratten gjorde en oriktig rttslig bedomning
nir den ansdg att det fanns stora fonetiska och visuella likheter
mellan de aktuella kidnnetecknen, att dessa likheter inte kunde
neutraliseras genom de konceptuella olikheterna, vilket utgor
ytterligare en felaktig rattstillimpning. Vidare gjorde forstain-
stansritten en otillricklig provning av det tidigare varumarkets
ringa sirskiljningsférmaga. Klaganden anser séledes att forstain-
stansratten tillimpade artikel 8.1 b i forordningen om gemen-
skapsvarumarken felaktigt, vilket sdledes strider mot gemen-
skapsritten.

Klaganden har sirskilt gjort gillande att forstainstansritten inte i
tillrdcklig man har tagit hansyn till att de bada kdnnetecknen
som ska jamforas, CLINAIR och CLINA, har visentliga fonetiska
och visuella olikheter som ur rittslig synvinkel maste beaktas.
Klaganden har vidare hidvdat att det tidigare varumdrket
CLINAIR har ett semantiskt innehdll som ocksd mdste beaktas
ur rdttslig synvinkel och som det senare varumairket helt saknar.
Enligt klaganden har forstainstansritten inte alls beaktat att
bestdndsdelen "CLIN” uppenbarligen har liten sarskiljningsfor-
mdga och att den sdledes ur rittslig synvinkel endast i liten
utstrackning kan paverka helhetsintrycket av varumirket
CLINAIR. Klaganden drar hdrav slutsatsen att denna bestdndsdel,
som dr identisk hos de aktuella kdnnetecknen, inte ur rittslig
synvinkel racker for att det ska foreligga en forvixlingsrisk i den
mening som avses i artikel 8.1 b i férordningen om gemen-
skapsvarumarken, i synnerhet eftersom de konstaterade fone-
tiska, visuella och konceptuella olikheterna mellan de aktuella
kinnetecknen inte dr ovisentliga.

Overklagande ingett den 21 december 2009 av Mehmet

Salih Bayramoglu av den dom som forstainstansritten

meddelade den 24 september 2009 i mil T-110/09,

Mehmet Salih Bayramoglu mot Europaparlamentet och
Europeiska unionens rad

(Mil C-28/10 P)
(2010/C 80/29)
Rattegangssprak: engelska

Parter

Klagande: Mehmet Salih Bayramoglu (ombud: A. Riza, QC)

Ovriga parter i malet: Europaparlamentet och Europeiska
unionens rad

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— ogiltigforklara rddets beslut 2004/511/EG (') pa den grun-
den att beslutet bygger pé en rittsstridig underlatenhet att se
till att det turkcypriotiska folket kan delta i valet till Euro-
paparlamentet, vilket strider mot artikel 189 i EG-fordraget,
jamford med artiklarna 5 och 6 i EU-fordraget, och

— forklara att de sex ledamoter i Europaparlamentet som Re-
publiken Cypern underrittat efter den 6 juni 2009 och som
atervant enligt det nu gillande valarrangemanget inte repre-
senterar det turkcypriotiska folket, sdsom kravs i lagen.

Grunder och huvudargument

Klaganden hdvdar att forstainstansritten gjorde fel nir den for-
klarade att talan hade vickts for sent. Klaganden anfor till stod
for sitt argument att den rittspraxis som forstainstansritten
hinvisat till inte behandlar underldtenhet att se till att hela
befolkningen kan utnyttja sin grundliggande ritt att delta i
allmédnna val och inte heller ett beslut som bygger pa en ratts-
stridig underlatenhet att agera och se till att val kan hallas,
snarare dn mojligheten att skjuta upp rétten att hélla sddana val.

Klaganden gor vidare gillande att det inte stimmer att han inte
dberopade ursiktligt misstag eller force majeure ndr han vickte
sin talan.

(") 2004/511/EG: Radets beslut av den 10 juni 2004 om det cypriotiska
folkets representation i Europaparlamentet i hdndelse av en losning
av Cypernproblemet
EUT L 211, s. 22

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Cour d’appel
(Luxemburg) den 18 januari 2010 — Heiko Koelzsch mot
Storhertigdémet Luxemburg

(Mal C-29/10)
(2010/C 80/30)
Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Cour dappel
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Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Heiko Koelzsch

Motpart: Storhertigdéomet Luxemburg

Tolkningsfraga

Ska for det fall den anstéllde utf6r sitt arbete i flera linder, men
regelmassigt atervander till ett av dessa linder, lagvalsregeln i
artikel 6.2 a i Romkonventionen av den 19 juni 1980 om till-
lamplig lag for avtalsforpliktelser ('), i vilken anges att ett an-
stillningsavtal ska omfattas av lagen i det land dar den anstillde
vid fullgérande av avtalet vanligtvis utfor sitt arbete, tolkas sa,
att det land dit den anstillde regelmassigt tervinder ska be-
traktas som det land ddr han vanligtvis utfor sitt arbete?

(') 1980 ars Romkonvention om tillimplig lag for avtalsforpliktelser,
oppnad for undertecknande i Rom den 19 juni 1980 (EGT L 266,
s. 1)

Talan vidckt den 21 januari 2010 — Europeiska
kommissionen mot Republiken Frankrike

(M4l C-35/10)
(2010/C 80/31)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: A. Marghelis och
J. Sénéchal)

Svarande: Republiken Frankrike

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Republiken Frankrike har underlétit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artikel 25 i Europaparlamentets och
radets direktiv 2006/21/EG av den 15 mars 2006 om han-
tering av avfall frdn utvinningsindustrin och om &4ndring av
direktiv. 2004/35/EG ('), genom att inte inom den fore-
skrivna fristen anta de lagar och andra forfattningar som
ar nodvindiga for att folja direktivet, eller i vart fall genom
att inte omedelbart underritta kommissionen om sadana
atgarder, och

— forplikta Republiken Frankrike att ersitta rdttegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Den tidsfrist inom vilken direktivet skulle ha inforlivats 1opte ut
den 30 april 2008. Vid tidpunkten for talans vickande hade
svaranden inte dnnu antagit alla bestimmelser som ar nodvin-
diga for att inforliva direktivet eller hade i vart fall inte under-
rittat kommissionen om sddana bestimmelser.

() EUT L 102, s. 15.

Talan vickt den 22 januari 2010 — Europeiska
kommissionen mot Konungariket Belgien

(M3l C-36/10)
(2010/C 80/32)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: A. Sipos och
J.-B. Laignelot)

Svarande: Konungariket Belgien

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Konungariket Belgien har underlétit att uppfylla
sina skyldigheter enligt rddets direktiv 96/82/EG av den
9 december 1996 om atgirder for att forebygga och be-
gransa foljderna av allvarliga olyckshindelser dir farliga 4m-
nen ingdr, (') i dess lydelse enligt Europaparlamentets och
radets direktiv 2003/105/EG av den 16 december 2003, (%)
genom att inte vidta alla atgarder for att pd ett korrekt sitt
inforliva artikel 12.1 andra stycket i direktivet.

— forplikta Konungariket Belgien att ersitta rittegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Europeiska kommissionen gor genom sin talan gillande att
svaranden inte korrekt har genomfort bestimmelserna i artikel
12.1 andra stycket i direktiv 96/82/EG i huvudstadsregionen
Bryssel. For att forebygga allvarliga olyckshdndelser och be-
gransa foljderna av sddana olyckshindelser 4r medlemsstaterna
enligt denna bestimmelse skyldiga att vid regleringen av mark-
anvindning beakta nodvindigheten av att pa lang sikt uppritt-
halla lampliga avstind mellan & ena sidan de verksamheter som
avses i direktivet och & andra sidan omriden ssom bostads-
omraden, byggnader och platser som besoks av allminheten
och rekreationsomraden, som avses i artikel 12 i samma direk-
tiv. Det framgar av en analys av bestimmelserna som myndig-
heterna i Bryssel har limnat att dessa bestimmelser endast avser
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forfarandet vid utfirdande av bygglov och tillstind for avstyck-
ning som med nodvindighet ska ske efter att regleringen av
markanvindningen har inforts. De regionala tgdrderna ar séle-
des ofullstindiga eftersom de inte avser hela forfarandet for att
faststdlla och genomféra denna reglering.

() EGT L 10, 1997, s. 13.

(%) Europaparlamentets och radets direktiv 2003/105/EG av den
16 december 2003 om dndring av rddets direktiv 96/82/EG om
atgarder for att forebygga och begransa foljderna av allvarliga olycks-
handelser dar farliga amnen ingdr (EUT L 345, s. 97).

Talan vickt den 22 januari 2010 — Europeiska
kommissionen mot Republiken Portugal

(Ml C-38/10)
(2010/C 80/33)

Rattegdngssprak: portugisiska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: R. Lyal och
G. Braga da Cruz)

Svarande: Republiken Portugal

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Republiken Portugal har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artikel 49 i Fordraget om Europeiska
unionens funktionssitt och artikel 31 i EES-avtalet genom
att anta och bibehélla bestimmelserna i artiklarna 76 A, 76
B och 76 C i den portugisiska lagen om inkomstskatt for
juridiska personer, i vilka det foreskrivs, for det fall ett
portugisiskt foretag flyttar sitt site eller platsen for den
verkliga ledningen till en annan medlemsstat eller for det
fall ett fast driftsstalle upphor med sin verksamhet i Portugal
eller flyttar sina tillgdngar fran Portugal till en annan med-
lemsstat,

— att orealiserade kapitalvinster pd de aktuella tillgdngarna
ska ingd i beskattningsunderlaget for det beskattningsar
dd nimnda hindelse 4ger rum, medan orealiserade ka-

pitalvinster som &r en foljd av rent inhemska transaktio-
ner inte ska ingd i beskattningsunderlaget,

— att deldgarna i ett bolag som flyttar sitt site eller platsen
for bolagets verkliga ledning frdn Portugal till en annan
stat ska beskattas pd grundval av skillnaden mellan var-
det av nettotillgdngarna (per den dag da oOverforingen
dgde rum, och beriknat utifrin marknadspriser) och
det pris som ska erldggas vid detta forvirv for de aktu-
ella bolagsandelarna, och

— forplikta Republiken Portugal att ersitta rattegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Kommissionen anser att de ovanndmnda artiklarna i den ovan-
nimnda lagen kan utgora ett hinder for den i artikel 49 FEUF
stadgade etableringsfriheten.

Enligt den portugisiska lagstiftningen ovan beskattas orealise-
rade kapitalvinster enbart ndr ett bolag flyttar sitt site eller
platsen for bolagets verkliga ledning frdn Portugal till en annan
stat eller nér det flyttar enskilda tillgdngar till ett fast driftsstalle i
en annan medlemsstat, medan en liknande flytt av ett bolags
sdte i Portugal eller overforing av tillgdngar fran sitet till en filial
i samma medlemsstat inte medfor nigra som helst omedelbara
skattekonsekvenser.

Kommissionen ifrdgasitter inte medlemsstaternas beskattnings-
ritt i friga om ackumulerade kapitalvinster hos en person som i
egenskap av i landet bosatt skattesubjekt har varit obegransat
skattskyldig for sin inkomst. Kommissionen anser emellertid att
den portugisiska lagstiftningen bor tillimpa samma regel och att
de faktorer som utloser skatterdttsliga skyldigheter bor vara
desamma — i synnerhet avyttringen av en tillgdng eller ndgon
annan faktor som medfor en dndring av tillgdngen — oavsett
huruvida sitet, den faktiska ledningen eller férmdogenhetstill-
gangar flyttas utanfor Portugal eller stannar kvar i landet.

Kommissionen anser att bolag bor ha ratt att flytta sitt site
respektive Overfora sina tillgdngar till en annan medlemsstat
utan att behova genomga 6verdrivet komplicerade och betung-
ande forfaranden. Det ar enligt kommissionen inte berittigat att
omedelbart ta ut skatt pd orealiserade kapitalvinster nér ett
portugisiskt bolag flyttar sitt site eller sin faktiska ledning till
en annan medlemsstat, upphor med verksamheten i ett fast
driftsstille i Portugal eller Gverfor sina tillgdngar fran Portugal
till en annan medlemsstat, ndr det inte sker ndgon sddan be-
skattning i jamf6rbara nationella situationer.
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Medlemsstaterna har visserligen ratt att sikerstilla ett sarskilt
skydd for vissa rattssubjekts rittigheter, i synnerhet borgenérer-
nas, minoritetsaktieigarnas och skattemyndigheternas rittighe-
ter, men de dr hdrvid skyldiga att iaktta proportionalitetsprinci-
pen, sdsom denna tolkats av domstolen.

Republiken Portugal skulle i detta sammanhang till exempel
kunna faststilla virdet av de orealiserade kapitalvinster betrif-
fande vilka staten onskar behélla sin beskattningsbehorighet,
under forutsittning att detta inte innebar ett omedelbart uttag
av skatten eller att uppskovet med betalning av denna gors
beroende av att olika villkor ar uppfyllda.

Syftet att uppritthalla en effektiv skattkontroll och bekidmpa
skatteundandragande ar ett legitimt syfte. Det skulle emellertid
kunna uppnds genom metoder som ar mindre inskrinkande
och som innebir anvindning av de mekanismer som foreskrivs
i rddets direktiv 77/799/EEG (') av den 19 december 1977 om
omsesidigt bistdnd mellan medlemsstaternas behoriga myndig-
heter i friga om direkt beskattning och skatter pd forsikrings-
premier eller i rddets direktiv 2008/55/EG (?) av den 26 maj
2008 om Omsesidigt bistdnd for indrivning av fordringar som
har avseende pd vissa avgifter, tullar, skatter och andra dtgarder.

Kommissionen anser att den portugisiska lagstiftningen gér ut-
over vad som dr nodvindigt for att uppnd de efterstrivade
mélen, dvs. att uppritthélla en effektiv tillimpning av skattelags-
tiftningen. Kommissionen anser foljaktligen att den portugisiska
lagstiftningen borde innehélla en och samma regel, for bade det
fallet att sitet, den verkliga ledningen eller féormogenhetstill-
gangar flyttas utanfor Portugal och det fallet att de stannar
kvar i Portugal, ndmligen att. beskattning ska ske forst efter
att tillgdngarnas virdeokning har realiserats.

() EGT L 336, s. 15.
() EUT L 150, s. 28.

Talan vickt den 25 januari 2010 — Europeiska
kommissionen mot Konungariket Belgien

(M3l C-41/10)
(2010/C 80/34)
Rdttegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: G. Rozet och
N. Yerell)

Svarande: Konungariket Belgien

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Konungariket Belgien har underlétit att uppfylla
sina skyldigheter enligt bland annat artiklarna 6, 8, 15, 16
och 17 i forsta direktivet 73/239/EEG (') samt artiklarna 20,
21 och 22 i tredje direktivet 92/49/EEG (%), genom att in-
forliva direktiven 73/238/EEG och 92[49[EEG pa felaktigt
och ofullstandigt sitt, och

— forplikta Konungariket Belgien att ersitta rdttegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Genom forevarande talan hivdar kommissionen att verksamhe-
ten for belgiska Omsesidiga forsikringsbolag (mutualités) pd
omradet for kompletterande sjukforsikring som inte ingdr i
det lagfista socialforsikringssystemet, inte dr forenlig med det
forsta och det tredje direktivet avseende annan forsikring dn
livforsikring. Eftersom de 6msesidiga forsikringsbolagen direkt
konkurrerar med forsikringsbolagen pd marknaden for kom-
pletterande sjukforsikring, borde de omfattas av samma rittsliga
bestimmelser som forsakringsbolagen. Sokanden tillbakavisar i
detta hinseende svarandens pastdende att de tjdnster avseende
kompletterande sjukforsakring som de omsesidiga forsikrings-
bolagen tillhandahéller omfattas av det undantag som foreskrivs
i artikel 2.1 d i det forsta direktivet, och anfor att det skydd
som ges genom den kompletterande forsikringen inte kan lik-
stillas med "forsikringar som ingdr som en del av ett lagfist
socialforsakringssystem”.

Kommissionen pdpekar i forsta hand att det i artikel 6 i det
forsta direktivet foreskrivs att ett foretag ska limna in en an-
sokan om auktorisation hos behorig myndighet i den medlems-
stat dir foretaget har etablerat sitt huvudkontor for att det ska
ha ritt att starta och driva direkt forsikringsrorelse. De belgiska
omsesidiga forsdkringsbolagen kan emellertid inte fd en sddan
auktorisation i enligt med bestimmelsen for deras verksamhet
pa omrddet for kompletterande sjukforsakring.

Sokanden kritiserar for det andra svaranden for att ha dsidosatt
artikel 8.1 a i det forsta direktivet, eftersom de Omsesidiga
forsakringsbolagen inte utgor en av de legala juridiska formerna
for forsakringsbolag i Belgien. De 6msesidiga forsikringsbolagen
kan dessutom utéva verksamhet inom flera omriden som inte
har ndgot direkt samband med deras forsdkringsverksamhet,
trots det att det i artikel 8.1 b foreskrivs att foretaget ska
begransa sin niringsverksamhet till forsakringsomradet och sa-
dan verksamhet som dr direkt anknuten till detta omrdde med
uteslutande av all annan affirsverksamhet. Den belgiska lagstift-
ningen orsakar ocksd problem med avseende pé artikel 8.1 c,
eftersom det dri foreskrivs att foretaget ska forete en verksam-
hetsplan enligt artikel 9 i direktivet. De dmsesidiga forsikrings-
bolagen har emellertid inte foretett ndgon plan av detta slag for
deras verksamhet pa omrddet for kompletterande sjukforsikring.
De belgiska 6msesidiga forsikringsbolagen ar slutligen inte skyl-
diga att inneha en minsta garantifond i strid med det krav som
uppstills i artikel 8.1 d i det forsta direktivet.
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Kommissionen gor for det tredje gallande att enligt artikel 13
och de foljande artiklarna i det forsta direktivet (bland annat
artiklarna 16, 16a och 17), samt artiklarna 15 och 20-22 i det
tredje direktivet, ska de omsesidiga forsikringsbolagen avsitta
tillrackliga tekniska reserver for deras verksamhet pd omradet
for kompletterande sjukforsikring, samt en tillracklig solvens-
marginal for hela deras verksamhet. I Belgien infordes det emel-
lertid en solvensmarginal for de kompletterande forsikringar
som tillhandahélls av omsesidiga forsikringsbolag forst ar 2002,
och berdkningsmetoden for denna marginal skiljer sig frin den
marginal som foreskrivs i det forsta direktivet.

(") Rédets forsta direktiv 73/239/EEG av den 24 juli 1973 om samord-
ning av lagar och andra forfattningar angdende ritten att etablera
och driva verksamhet med annan direkt forsikring dn livforsikring
(EGT L 228, s. 3; svensk specialutgdva, omrade 6, volym 1, s. 146)

(%) Rédets direktiv 92/49/EEG av den 18 juni 1992 om samordning av
lagar och andra forfattningar som avser annan direkt forsikring dn
livforsakring samt om dndring av direktiv 73/239/EEG och
88/357EEG (tredje direktivet om annan direkt forsikring dn livfor-
sikring) (EGT L 228, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 6, volym 3,
s. 160)

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Hojesteret
(Danmark) den 28 januari 2010 — Viking Gas A[S mot
BP Gas A[S

(Mal C-46/10)
(2010/C 80/35)
Rdttegdngssprdk: danska

Hinskjutande domstol

Hojesteret

Parter i malet vid den nationella domstolen

Sokande: Viking Gas A[S

Svarande: BP Gas A|[S

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 5 jamférd med artikel 7 i rddets forsta direktiv
89/104/EEG (') av den 21 december 1988 om tillndrm-
ningen av medlemsstaternas varumarkeslagar tolkas sd, att

foretag B under f6ljande omstindigheter gor sig skyldigt till
varumdrkesintrdng genom att aterfylla och salufora gas pé
gasflaskor som kommer frin foretag A:

1. A salufor gas i sd kallade kompositflaskor med sdrskild
utformning som i sig, det vill siga som utstyrselmarke,
har registrerats som ett danskt varumirke och som ge-
menskapsvarumirke. A ar inte innehavare av dessa ut-
styrselmarken, men har ensamlicens for att anvinda dem
i Danmark och har ritt att gora gillande varumirkes-
intrdng i Danmark.

2. Den forsta gingen en konsument skaffar sig en kom-
positflaska med gas hos en av A:s aterforsiljare, betalar
konsumenten dven for flaskan, som dirmed blir dennes
egendom.

3. A aterfyller kompositflaskorna, vilket sker genom att
konsumenten hos en av A:s dterforsiljare, mot betalning
for gasen, kan byta en tom gasflaska mot en motsva-
rande flaska som A har fyllt.

4. B driver naringsverksamhet med aterfyllning av gas pa
flaskor, bland annat kompositflaskor som omfattas av
det utstyrselmidrke som avses under 1. Konsumenten
kan hos en aterforsiljare som samarbetar med B, mot
betalning for gasen, byta en tom kompositflaska mot en
motsvarande flaska som B har fyllt.

5. I samband med att B aterfyller gas pd de ovannamnda
kompositflaskorna forser B dessa med klistermarken
som utvisar att B har utfort aterfyllningen.

2. Har det nigon betydelse for svaret pa friga 1 om kon-
sumenterna i allminhet far uppfattningen att det foreligger
ett samband mellan B och A?

3. Om frdga 1 besvaras nekande, kan detta paverkas av om
kompositflaskorna — forutom att de omfattas av skydd som
utstyrselmarken — dessutom har forsetts (préglats) med A:s
registrerade figur- eller ordmirke som fortfarande syns trots
B:s klistermarken?

4. Om friga 1 eller 3 besvaras jakande, kan detta paverkas av
att A under mdnga ar har godtagit och fortfarande godtar
att andra foretag dterfyller flaskor av andra typer, som inte
omfattas av det ovanndmnda utstyrselmarket men som har
forsetts med A:s ordmirke eller med A:s figurmarke?
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5. Om friga 1 eller 3 besvaras jakande, kan detta pdverkas av
att konsumenten sjilv vinder sig direkt till B och hos denne

a) mot betalning for gasen kan byta en tom kompositflaska
mot en motsvarande flaska som B har fyllt, eller

b) mot betalning fir en medhavd kompositflaska fylld med
gas?

() EGT L 40, s. 1; svensk specialutgdva, omrdde 13, volym 17, s. 178.

Overklagande ingett den 28 januari 2010 (e-brev den
27 januari 2010) av Republiken Osterrike av den dom
som forstainstansritten meddelade den 18 november
2009 i mil T-375/04, Scheucher-Fleisch GmbH m.fl. mot
Europeiska gemenskapernas kommission

(Mal C-47/10 P)
(2010/C 80/36)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Republiken Osterrike (ombud: M. Ndafiez-Miiller och
J. Dammann, Rechtsanwilte samt E. Riedl)

Ovriga parter i mdlet: Scheucher — Fleisch GmbH, Taurnfleisch
Vertriebs GmbH, Wech-Karntner Truthahnverarbeitung GmbH,
Wech-Gefliigel GmbH, Johann Zsifkovics och Europeiska kom-
missionen

Klagandens yrkanden

Republiken Osterrike yrkar att domstolen ska

1. helt upphiva den dom som forstainstansritten meddelade
den 18 november 2009 i mal T-375/04 (Scheucher m.fl.
mot kommissionen),

2. doma slutligt i malet och faststilla att motparternas talan
inte kan tas upp till sakprovning eller i vart fall ogilla mot-
parternas talan, och

3. forplikta klagandena i forsta instans att ersitta rittegdngs-
kostnaderna i domstolen och i forsta instans i mal
T-375/04.

Grunder och huvudargument

Klaganden gor gillande att den 6verklagade domen strider mot
artikel 263.4 FEUF. Forstainstansritten har missbedomt det fak-
tum att klagandena i forsta instans, genom kommissionens
overklagade beslut varken var individuellt eller direkt berorda.
Det 6verklagade beslutet medfor namligen ingen visentlig pé-
verkan pd deras stillning pd marknaden. Dessutom medfor kla-
gandens allminna, sektorsvisa ekonomiska stod, som har god-
kints av kommissionen, inte att konkurrensen paverkas, efter-
som beviljande av stod alltid kommer att vara avhingigt en-
skilda beslut av de ansvariga institutionerna. Klagandena i forsta
instans har vidare inget berittigat intresse av att fi saken pro-
vad, eftersom kommissionens beslut inte paverkar deras intres-
sen.

Klaganden anser vidare att den overklagade domen strider mot
artikel 108.2 FEUF. Forstainstansrdtten har réttsstridigt utgatt
ifrdn att kommissionen under det prelimindra granskningsfor-
farandet hade haft visentliga svérigheter vid bedomningen av de
omtvistade dtgirderna och att kommissionen darfor var forplik-
tad att inleda ett formellt granskningsforfarande.

Vidare menar klaganden att den overklagade domen strider mot
bevisbordereglerna. Forstainstansrdtten forpliktade kommissio-
nen att inleda ett formellt granskningsforfarande trots att kla-
gandena i den instansen inte anforde ndgra bevis for den pa-
stddda paverkan.

Enligt klagandens uppfattning strider den 6verklagade domen
dven mot artikel 81 i forstainstansrittens rattegdngsregler da
domen i sig 4r motstridig.

Slutligen menar klaganden att den G6verklagade domen stider
mot artikel 64 i forstainstansritten rattegdngsregler, eftersom
forstainstansritten har forsummat att genom processledning
kontrollera visentliga omstindigheter for avgorandet.
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Talan vickt den 29 januari 2010 — Europeiska
kommissionen mot Republiken Slovenien

(M4l C-49/10)
(2010/C 80/37)

Rattegdngssprak: slovenska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: A. Alcover San
Pedro och B. Rous Svete)

Svarande: Republiken Slovenien

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Republiken Slovenien har underltit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artikel 5.1 i Europaparlamentets och
radets direktiv 2008/1/EG av den 15 januari 2008, om
samordnade dtgirder for att forebygga och begrinsa forore-
ningar, genom att inte vidta nodvindiga atgdrder for att
sikerstilla att de behoriga myndigheterna med hjilp av till-
stdnd i Overensstimmelse med artiklarna 6 och 8 eller pa
lampligt sdtt genom en fornyad bedémning av villkoren
och, i férekommande fall, genom en uppdatering av vill-
koren, overvakar att befintliga anldggningar drivs i Gverens-
stimmelse med kraven i artiklarna 3, 7, 9, 10, 13 och
artikel 14 a och b samt artikel 15.2 senast den 30 oktober
2007, utan att det paverkar tillimpningen av andra sirskilda
gemenskapsbestimmelser, och

— forplikta Republiken Slovenien att ersitta rittegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Pd grundval av Republiken Sloveniens svar pd det motiverade
yttrandet konstaterar kommissionen att ett stort antal befintliga
anldggningar i Slovenien fortfarande drivs utan giltiga tillstind,
vilket innebar att Republiken Slovenien har dsidosatt artikel 5.1
i direktiv 2008/1/EG.

Overklagande ingett den 9 februari 2010 av Internationale
Fruchtimport Gesellschaft Weichert & Co. KG av det beslut
som forstainstansritten meddelade den 30 november 2009
i mal T-2/09, Internationale Fruchtimport Gesellschaft
Weichert & Co. KG mot Europeiska kommissionen

(Mal C-73/10 P)
(2010/C 80/38)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Internationale Fruchtimport Gesellschaft Weichert &
Co. KG (ombud: A. Rinne, Rechtsanwalt, S. Kon, Solicitor,
C. Humpe, Solicitor, C. Vajda QC)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphdva det beslut som forstainstansratten meddelade den
30 november 2009 i mal T-2/09, och

— forklara att klagandens talan om ogiltigforklaring i maél
T-2/09 kan upptas till sakprovning och aterférvisa malet
till tribunalen for provning av talan om ogiltigforklaring
av Europeiska kommissionens beslut av den 15 oktober
2008 (drende COMP[39.188 — Bananer) — i den mdn
beslutet ror klaganden, eller

— alternativt, aterforvisa malet till tribunalen f6r provning av
huruvida klagandens talan om ogiltigforklaring i mél T-2/09
kan upptas till sakprovning.

Grunder och huvudargument

Klaganden har gjort gillande att forstainstansritten gjorde en
felaktig rattstillimpning nir den forklarade att talan inte kunde
upptas till sakprovning pd grund av att det enbart gdr att gora
undantag frin gemenskapsbestimmelserna om forfarandefrister
vid oférutsedda hindelser och force majeure. Enligt klaganden
ar ett sadant synsitt alltfor strikt och beaktar inte, eller beaktar
inte i tillrdcklig mén, betydelsen av ritten till domstolsprovning
i straffrattsliga forfaranden, legalitetsprincipen i straffrittsliga
forfaranden, proportionalitetsprincipen och den absoluta
noédvindigheten av att undvika ett oskiligt resultat.



27.3.2010 Europeiska unionens officiella tidning C 80/23
TRIBUNALEN
Tribunalens dom av den 9 februari 2010 — Evropaiki Forstainstansrittens dom av den 10 februari 2010 —

Dynamiki mot kommissionen
(Mal T-340/07) ()

(Skiljedomsklausul — Programmet “eContent” — Avtal av-
seende ett projekt i syfte att sikerstilla att programmet blir
sd effektivt som mdjligt och att s mdnga som mdojligt av
mdlgrupperna deltar — Avtalsbrott — Hivning av avtalet)

(2010/C 80/39)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sékande: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoi-
nonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aten, Grekland) (ombud:
advokaten N. Korogiannakis)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: E. Manhaeve,
bitradd av advokaterna D. Philippe och M. Gouden)

Saken

Talan med stod av artiklarna 235 EG, 238 EG och 288 EG med
yrkande om att kommissionen ska forpliktas att utge ersittning
till sokanden for den skada som sokanden har orsakats genom
att kommissionen inte har uppfyllt sina forpliktelser enligt avtal
EDC-53007 EEBO/27873 avseende projektet "e-Content Expo-
sure and Business Opportunities”.

Domslut

1. Talan ogillas.

2. Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pli-
roforikis kai Tilematikis AE ska ersitta rdttegangskostnaderna.

() EUT C 269, 10.11.2007.

02 (Germany) mot harmoniseringsbyrin
(Mal T-344/07) ()

(Gemenskapsvarumirke — Ansokan om registrering som
gemenskapsvarumirke av ordmdrket Homezone — Absoluta
registreringshinder — Sdrskiljningsformiga — Beskrivande
karaktir — Artikel 7.1 b och c i forordning (EG) nr 40/94
(nu artikel 7.1 b och c i férordning (EG) nr 207/2009))

(2010/C 80/40)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: 02 (Germany) GmbH & Co. OHG (Miinchen,
Tyskland) (ombud: advokaterna A. Fottner och M. Miiller)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (ombud: S. Schiffner)

Saken

Talan mot det beslut som fattats av harmoniseringsbyrans fjarde
overklagandenimnd den 5 juli 2007 (drende R 1583/2006-4)
om en ansokan om registrering av ordkdnnetecknet Homezone
som gemenskapsvarumarke.

Domslut

1. Det beslut som fattats av figrde Gverklagandendmnden vid Byrdn
for harmonisering inom den inre marknaden (varumdrken, monster
och modeller) (harmoniseringsbyrdn) den 5 juli 2007 (drende
R 1583/2006-4) ogiltigforklaras.

2. Harmoniseringsbyrdn ska ersdtta rittegdangskostnaderna.

() EUT C 269, 10.11.2007.
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Tribunalens dom av den 3 februari 2010 — Enercon mot Tribunalens dom av den 11 februari 2010 — Deutsche

harmoniseringsbyrin (ENERCON)
(Mal T-472/07) ()

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Anso-

kan om registrering som gemenskapsvarumdrke av ordmirket

ENERCON — Det dldre gemenskapsordmiket TRANSFOR-

MERS ENERGON — Relativt registreringshinder — Artikel

8.1 b i férordning (EG) nr 40/94 (nu artikel 8.1 b i
forordning (EG) nr 207/2009))

(2010/C 80/41)

Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Enercon GmbH (Aurich, Tyskland) (ombud: advoka-
terna R. Bohm och V. Henke)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumarken, monster och modeller) (ombud: D. Botis)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid forstainstans-
rdtten: Hasbro, Inc. (Pawtucket, Rhode Island, Forenade staterna)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av det beslut fjarde 6verklagande-
namnden vid byrdn fo6r harmonisering inom den inre mark-
naden (varumirken, monster och modeller) (harmoniserings-
byrdn) fattade den 25 oktober 2007 (drende R 959/2006-4)
gillande ett invindningsforfarande mellan Hasbro, Inc. och
Enercon GmbH.

Domslut

1. Talan ogillas.

2. Enercon GmbH forpliktas att ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 79, 29.3.2008.

BKK mot harmoniseringsbyrin
(M3l T-289/08) ()

(Gemenskapsvarumirke — Ansokan om registrering av ord-
mdrket Deutsche BKK — Absoluta registreringshinder —
Beskrivande karaktir, sdrskiljningsformdiga saknas — Sir-
skiljningsformdga som forvirvats till foljd av anvindning
saknas — Artikel 7.1 b och ¢ samt 7.3 i forordning (EG)
nr 40/94 (nu artikel 7.1 b och ¢ samt 7.3 i forordning (EG)
nr 207/2009) — Artiklarna 73 och 74.1 forsta meningen i
forordning nr 40/94 (nu artiklarna 75 och 76.1 forsta
meningen i forordning nr 207/2009))

(2010/C 80/42)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Deutsche BKK (Wolfsburg, Tyskland) (ombud: advoka-
terna H.P. Schrammek, C. Drzymalla och S. Risthaus)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (ombud: B. Schmidt)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av harmoniseringsbyrans fjirde 6ver-
klagandenimnds beslut av den 29 maj 2008 (drende
R 318/2008-4) om en ansokan om registrering av ordvarumir-
ket Deutsche BKK.

Domslut

1. Talan ogillas.

2. Deutsche Betriebskrankenkasse (Deutsche BKK) ska ersitta
rattegdngskostnaderna.

() EUT C 247, 27.9.2008.
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Tribunalens dom av den 9 februari 2010 — PromoCell
bioscience alive mot harmoniseringsbyrin (Supplement
Pack)

(M4l T-113/09) ()

(Gemenskapsvarumirke — Ansokan om registrering av ord-
mdrket SupplementPack — Absoluta registreringshinder —
Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 ¢ i forordning (EG)
nr 40/94 (nu artikel 7.1 c i férordning (EG) nr 207/2009))

(2010/C 80/43)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: PromoCell bioscience alive GmbH Biomedizinische
Produkte (Heidelberg, Tyskland) (ombud: advokaten K. Mende)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (ombud: S. Schiffner)

Saken

Talan om ogiltigférklaring av harmoniseringsbyrans fjirde over-
klagandenimnds beslut av den 15 januari 2009 (drende
R 996/2008-4) om en ansokan om registrering av ordmirket
SupplementPack.

Domslut

1. Talan ogillas.

2. PromoCell bioscience alive GmbH Biomedizinische Produkte ska
ersdtta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 129, 6.6.2009.

Beslut meddelat av tribunalens ordféorande den 4 februari
2010 — Portugal mot Transndutica och kommissionen

(Ml T-385/05 R)

(Interimistiskt forfarande — Tullunion — Tredjemanstalan
— Forstainstansrittens dom — Begdran om uppskov med
verkstilligheten — Asidosittande av formkrav — Avvisning)

(2010/C 80[44)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Republiken Portugal (ombud: I Inez Fernandes,
A.C. Santos, ]. Gomes och P. Rocha)

Ovriga detagare i rittegdngen: Transndutica — Transportes e
Navegacdo, SA (Matosinhos, Portugal) (ombud: avokaterna
C. Fernindez Vicién och D. Ortigdo Ramos) och Europeiska
kommissionen (ombud: R. Lyal och L. Bouyon)

Saken

Begdran om uppskov med verkstilligheten, inom ramen for en
tredjemanstalan, av den dom som meddelades av forstainstans-
ritten den 23 september 2009 i mdl T-385/00, Transnautica
mot kommissionen (REG 2009, s. I-0000)

Avgorande

1. Begdran om interimistiska dtgdrder avslds.

2. Beslut om rattegangskostnaderna kommer att meddelas senare.

Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 5 februari
2010 — De Post mot kommissionen

(M3l T-514/09 R)
(Interimistiskt forfarande — Offentlig upphandling —
Gemenskapsrittsligt anbudsforfarande — Ansokan om upp-

skov med verkstilligheten och om interimistiska dtgdrder —
Situation som stiller krav pd skyndsamhet foreligger inte)

(2010/C 80/45)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: De Post NV van publiek recht (Bryssel, Belgien)
(ombud: advokaterna R. Martens och B. Schutyser)
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Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: E. Manhaeve och
N. Bambara, bitrddda av advokaten P. Wytinck)

Saken

Sokanden yrkar pd interimistiska dtgdrder i form av, i forsta
hand, uppskov med verkstilligheten av det beslut i vilket Eu-
ropeiska unionens publikationsbyra (Publikationsbyrdn) till-
delade det kontrakt som avses i anbudsinfordran nr 10234
"Daglig transport och distribution av den officiella tidningen,
bocker och andra periodiska skrifter och publikationer” till En-
treprises des postes et télécommunications Luxembourg. I andra
hand yrkar sokanden att Publikationsbyrdn aldggs att inte
teckna det kontrakt som omndmns i anbudsinfordran. Sokan-
den yrkar i tredje hand, for det fall Publikationsbyrdn redan har
tecknat detta kontrakt, att tribunalen forordnar om uppskov
med verkstilligheten av kontraktet till dess provning i sak skett.

Avgérande

1. Ansckan om interimistiska atgarder avslds.

2. Beslut om rattegdngskostnader kommer att meddelas senare.

Talan vickt den 22 december 2009 — Cafias mot
kommissionen

(M3l T-508/09)
(2010/C 80/46)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Guillermo Cafias (Buenos Aires, Argentina) (ombud:
advokaten F. Laboulfie)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som Europeiska kommissionen fat-
tade den 12 oktober 2009 i drende COMP[39471,
Guillermo Cafias mot AMA, ATP och CAS

Grunder och huvudargument

Sokanden, som ir professionell argentinsk tennisspelare, yrkar
ogiltigforklaring av kommissionens beslut av den 12 oktober
2009. Genom detta beslut avslog kommissionen sékandens
klagomal mot Internationella antidopningsbyran (Wada), ATP
Tour Inc. (ATP) och Internationella skiljenimnden for fragor
om idrott rorande pastiddda overtradelser av artikel 81 och/eller
artikel 82 i EG-fordraget i samband med Overenskommelser
eller samordnade forfaranden och att dessa instanser inom id-

rotten hade missbrukat sin dominerande stillning. Avslaget mo-
tiverades med att det saknades tillrickligt gemenskapsintresse.

Till stod for sin talan gor sokanden gillande att de internatio-
nella antidopningsreglerna som upprittas, tillimpas och kont-
rolleras av Wada, ATP och Internationella skiljendmnden for
fragor om idrott ar diskriminerande eftersom de mojliggor att
tvd idrottare, som har testats positiva pa grund av forsummelse
och gjort sig skyldig till samma fel, bestraffas pa olika sitt allt
efter klassificeringen av den substans som dterfinns i deras
kroppsvitskor. Sokanden gor ndrmare bestimt gillande att i
kraft av dessa antidopningsregler bestraffas dopning pd grund
av forsummelse genom en substans kategoriserad som forbju-
den, med en minimiavstangning pa ett ar, medan minimisank-
tionen for dopning pd grund av férsummelse genom en sub-
stans kategoriserad som specifik (idag specificerad), r en var-
ning.

Enligt sokanden dr de aktuella antidopningsreglerna inte rimliga
eftersom det genom reglernas sanktionssystem inte dr mojligt
att ta hansyn till den effekt, i forevarande fall skadlig, som en
substans som intas av olyckshindelse ger upphov till. Savil
antidopningsreglerna som tillimpningen av dessa dr opropor-
tionerliga i jamforelse med det péstaddda felets allvarlighetsgrad
(relativt sett).

Wada, ATP och Internationella skiljendmnden for frigor om
idrott, tre foretag i gemenskapens mening, har enligt sokanden
ingdtt overenskommelser och genomfort samordnade forfaran-
den som olagligen hindrar konkurrensen mellan professionella
tennisspelare och paverkar handeln mellan medlemsstaterna. De
aktuella antidopningsreglerna dr tillimpliga pé alla idrottare i
alla idrottsgrenar, i vart fall de olympiska grenarna, och inte
endast pd sokanden. Darfor utgor ett forbud mot dessa regler
ett viktigt gemenskapsintresse.

Wada, ATP och Internationella skiljenimnden for frigor om
idrott har dessutom, enligt sokanden, oberoende av varandra
och/eller gemensamt missbrukat sin dominerande stillning pa
grund av faktisk och potentiell diskriminering mellan professio-
nella, konkurrerande idrottsman och darfor att ATP, genom
antidopningsreglerna, under minst ett dr kan vagra att ingd avtal
med en tennisspelare som testas positivt for en forbjuden sub-
stans pa grund av foérsummelse.

Talan vickt den 18 december 2009 — Republiken Portugal
mot Europeiska kommissionen

(M3l T-509/09)
(2010/C 80/47)

Rattegdngssprak: portugisiska

Parter

Sokande: Republiken Portugal (Lissabon, Portugal) (ombud:
L. Inez Fernandes, A. Trindade Mimoso och A. Miranda
Boavida)
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Svarande: Europeiska kommissionen

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

1. ogiltigforklara Europeiska kommissionens beslut av den
14 oktober 2009, vilket den portugisiska regeringen delgavs
genom skrivelse nr 11656, att neka tillstind till samfinan-
siering av belopp som tidigare beviljats for forvirv av tva
havsgdende patrullbatar for fiskeGvervakning, med ett be-
lopp pd 11 025 000 EUR,

2. forplikta motparten att bifalla de ansokningar om erséttning
som den portugisiska regeringen framstillt i enlighet med
Europeiska kommissionens beslut 2002/978/EG av den
10 december 2002,

3. forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rittegdngs-
kostnaderna.

Grunder och huvudargument

a) Kommissionen har missbedomt rattsfakta, dd portugisiska
staten till punkt och pricka har foljt alla bestimmelser
som ror offentlig upphandling.

b) Kommissionen har gjort en oriktig bedomning av de fak-
tiska omstindigheterna.

¢) Kommissionen har &sidosatt sin motiveringsskyldighet. Det
angripna beslutet innehdller inte ndgon som helst motive-
ring till stod for det antagna beslutet. D& beslutet innebér ett
bestridande av, och allvarligt paverkar, rittsliga ataganden
som en medlemsstat gjort i vederborlig ordning och dari-
genom orsakar medlemsstaten allvarlig skada, borde beslu-
tet, an mer dn andra beslut, innehélla en héllbar och dver-
tygande motivering, vilket emellertid inte ar fallet

Talan vickt den 21 december 2009 — Niki Luftfahrt mot
kommissionen

(M3l T-511/09)
(2010/C 80/48)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Niki Luftfahrt GmbH (Wien, Osterrike) (ombud: advo-
katen H. Asenbauer)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att forstainstansritten ska

— ogiltigforklara kommissionens angripna beslut av den
28 augusti 2009 med rubriken Statligt stod C 6/09
(ex. N 663/08) — Osterrike Austrian Airlines — Omstruk-
tureringsplan”, enligt artikel 264.1 i FEUF (tidigare artikel
231.1 EG), och

— forplikta kommissionen att i enlighet med artikel 87.2 i
tribunalens rittegangsregler ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Talan riktar sig mot kommissionens beslut K (2009) 6686
slutlig av den 28 augusti 2009 om statligt stod inom ramen
for forsiljningen av den Osterrikiska statens andel i foretags-
gruppen Austrian Airlines till bolaget Deutsche Lufthansa AG
(C 6/09 (ex N 663/08)). I detta beslut har kommissionen gjort
gillande att det omstruktureringsstod som Republiken Osterrike
beviljat till formén for Australian Airlines, med forbehdll for
vissa villkor, dr forenligt med den gemensamma marknaden,
savitt den omstruktureringsplan som meddelats kommissionen
genomfors fullt ut.

Till stod for sin talan om ogiltigforklaring har sokanden, som
driver ett privatfinansierat flygbolag och som limnat in ett
klagomal till kommissionen avseende det ifrigasatta omstruk-
tureringsstodet, inledningsvis gjort gillande att kommissionen
dsidosatt artiklarna 87.1 och 87.3 ¢ EG, och 88.2 EG samt
Gemenskapens riktlinjer for statligt stod till undsittning och
omstrukturering av foretag i svarigheter (EUT C 244, 2004,
s. 2). I detta avseende har sokanden bland annat gjort gillande
att kommissionen inte beaktat den omstindigheten

— Att mottagare av det ifrdgasatta stodet inte dr Austian Air-
lines utan Lufthansa, som inte dr ett foretag i svrigheter och
sdledes inte behorigt.

— Att varken Austrian Airlines eller Lufthansa har limnat ett
lampligt eget bidrag till omstruktureringen av Austrian Air-
lines.

— Att de meddelade omstruktureringsitgirderna inte &r
forenliga med de ovanndmnda riktlinjerna.

— Att de kompensationsitgirder som Republiken Osterrike
foreslagit inte ar tillrdckliga for att minimera stodets nega-
tiva effekter pd handelsvillkoren.
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Sokanden har vidare gjort gillande att det ifrdgasatta stodet dr
oskiljaktigt knutet till omstindigheter som inte ar forenliga med
de gemenskapsrittsliga bestimmelserna om etableringsfrihet, det
vill siga artikel 43 EG.

Sokanden har dessutom gjort gillande att kommissionen dsido-
satt artikel 253 EG, eftersom den inte tillrdckligt ha motiverat
det angripna beslutet nir den

— inte tagit upp och bedomt situationen pd de berorda mark-
naderna, bland annat det stédmottagande bolagets och dess
konkurrensters stillning pd de ifrdgavarande marknaderna,
och

— inte beaktat den omstidndigheten att Austrian Airlines redan
mottagit ett flertal stod som inte varit férenliga med gemen-
skapsritten.

Sokanden har slutligen gjort gillande att kommissionen miss-
brukat sin behorighet.

Talan vickt den 21 december 2009 — Rusal Armenal mot
ridet

(M4l T-512/09)
(2010/C 80/49)

Rattegangssprak: engelska

Parter

Sokande: Rusal Armenal ZAO (ombud: advokaten B. Evtimov)

Svarande: Europeiska unionens rad

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara radets forordning (EG) nr 925/2009 av den
24 september 2009 om inférande av en slutgiltig antidump-
ningstull och slutgiltigt uttag av den prelimindra tull som
inforts pa import av viss aluminiumfolie med ursprung i
Armenien, Brasilien och Folkrepubliken Kina, i den del
den beror sokanden, och

— forplikta radet att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden yrkar att radets férordning (EG) nr 925/2009 av den
24 september 2009 om inférande av en slutgiltig antidump-
ningstull och slutgiltigt uttag av den preliminéra tull som inforts
pd import av viss aluminiumfolie med ursprung i Armenien,
Brasilien och Folkrepubliken Kina (EUT L 262, s. 1) (nedan
kallad den omtvistade forordningen), i den del den beror sokan-
den.

Sokanden dberopar till stod for sin talan fem grunder for ogil-
tigforklaring, varav en ror en accessorisk ogiltighetstalan.

Sokandens anfor for det forsta att kommissionen och radet
asidosatt artikel 2.1-2.6 i grundforordningen (!) och artikel
2.1 och 2.2 i avtal om tillimpning av artikel VI i GATT
1994 (nedan kallat antidumpningsavtalet) genom att faststilla
normalvirdet for sokanden utifrdn uppgifter fran ett jamforbart
tredje land och dirigenom har kommit fram till i grunden
felaktiga resultat avseende dumpning och kumulering, skada
och orsakssamband for importer frdn Armenien. Enligt sokan-
den borde rddet och kommissionen ha faststillt normalvirdet
for denne utifrdn sokandens egna uppgifter avseende Armenien,
och inte i enlighet med artikel 2.7 a i grundférordningen.

Sokanden hivdar vidare att domstolen i sin provning av den
forsta grunden dven ska forklara, i enlighet med artikel 277
FEUF (fore detta artikel 241 EG), att artikel 2.7 i grundférord-
ningen inte kan tillimpas pd sokanden i den del denna artikel
utgjorde den rittsliga grunden for metoden att i den omtvistade
forordningen anvinda ett jamforbart land for att faststilla so6-
kandens normalvirde. S6kanden vicker denna accessoriska ogil-
tighetstalan eftersom sokanden anser sig ha ritt att fa en rittslig
provning av hur artikel 2.7 har tillimpats i dess fall och havdar
att Rusal Armenal berorts av faststillande av normalvirden i
den omtvistade forordningen som har sin rattsliga grund i ar-
tikel 2.7 i grundforordningen. Den senare bor enligt sokanden
forklaras vara ej tillimplig pd grund av att dess tillimpning i
sokandens fall strider mot artikel 2.1 och 2.2 i antidumpnings-
avtalet, vilket EU avsdg att infora som multilaterala skyldigheter
i EU-ritten, och vilket ingdr i de fordrag som utgor grunden for
EU och som enligt fast rittspraxis frdn EU-domstolen ar bin-
dande for rddet och kommissionen.

Sokanden hivdar for det andra att dven om det antas att in-
stitutionerna inte dsidosatt artikel 2.1-2.6 i grundférordningen
och antidumpningsavtalet sd dsidosatte de artikel 2.7 ¢ i grund-
forordningen, nekade felaktigt sokanden marknadsekonomisk
status och gjorde ett antal uppenbart oriktiga bedomningar av
omstindigheterna i samband med tillimpningen av artikel 2.7 c.
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Sokanden hdvdar for det tredje att institutionerna asidosatt ar-
tikel 3.4 i grundférordningen och gjorde en uppenbart oriktig
bedomning nir de underldt att ta bort Armenien frin den
pastddda dumpade importen, och i detta sammanhang underlat
att beakta den visentliga forandring av Armeniens produktions-
kapacitet som skedde under perioden 2004-2006 och de kva-
litetsproblem armeniska produkter hade under dterupptagandet
och dteranpassningen av tillverkningsprocesser dr 2007, vilket
var under den undersokta perioden.

Sokanden hidvdar for det fjarde att kommissionen genom sin
handldggning och sin motivering av avslaget av sokandens pri-
satagande, samtidigt som kommissionen accepterade ett prisita-
gande frén ett brasilianskt exportforetag i liknande omstindig-
heter, har brutit mot den grundliggande rittsprincipen om li-
kabehandling och icke-diskriminering, samt gjort uppenbart fel-
aktiga bedomningar.

Sokanden hivdar for det femte att kommissionen har dsidosatt
den grundliggande unionsrittsliga principen om god forvalt-
ningssed, och darigenom brutit mot en visentlig formforeskrift,
genom att offentligt och direkt hinvisa till sokanden och den
pagdende anti-dumpningsutredningen ifrdga. Kommissionen pa-
stds didrigenom ha skapat en forutfattad mening hos de institu-
tioner som var ansvariga for anti-dumpningsutredningen att
sokanden borde aldggas antidumpningstullar.

(") Radets forordning (EG) nr 384/96 av den 22 december 1995 om
skydd mot dumpad import fran linder som inte dr medlemmar i
Europeiska gemenskapen (EGT L56, 1996, s. 1)

Talan vickt den 23 december 2009 — Ecoceane mot EMSA
(Mal T-518/09)
(2010/C 80/50)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Ecoceane (Paris, Frankrike) (ombud: advokaten
S. Spalter)

Svarande: Europeiska sjosidkerhetsbyrdn (EMSA)

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— forklara att Ecoceanes talan kan tas upp till sakprovning,

— ogiltigforklara det angripna beslutet av den 28 oktober
2009 genom vilket EMSA forkastade Ecoceanes anbud,

— ogiltigforklara EMSA:s beslut om tilldelning av kontraktet
(2009/S 42-060271) och dess undertecknande,

— forplikta EMSA att betala 224 744 euro till sokanden Eco-
ceane i skadestdnd,

— forplikta EMSA att betala 25 000 euro till sokanden Eco-
ceane for kostnader som inte dr ersittningsgilla,

— forplikta EMSA att ersdtta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Ecoceane yrkar i detta mél ogiltigforklaring av beslutet av den
28 oktober 2009 genom vilket EMSA forkastade Ecoceanes
anbud enligt ett anbudsforfarande for ingdende av ett offentligt
tjdnstekontrakt avseende hjilpinsatser med saneringsfartyg vid
oljefororeningar samt EMSA:s beslut om tilldelning av kontrak-
tet och dess undertecknande. S6kanden yrkar dven ersittning
for den skada som véllats genom det angripna beslutet.

Sokanden &beropar fyra grunder till stod for sin ansokan.

Ecoceane gor for det forsta gillande att EMSA — genom att inte
limna de uppgifter som begirts av sokanden, det vill siga pro-
tokollet 6ver undersokningen av anbuden, vilket innehaller in-
formation om forfarandets genomforande, skilen till varfor s6-
kandens anbud forkastats, bedomningen av anbuden med &sit-
tande av procentsatser enligt forfrigningsunderlaget, samt de
relativa kvaliteter och fordelar som kdnnetecknar det anbud
som avgetts av den som tilldelats kontraktet — har &sidosatt
artikel 100.2 i budgetférordning nr 1605/2002/EG (') och ar-
tikel 149.3 i férordning nr 2342/2002[EG. (%) Beslutet att for-
kasta sokandens anbud saknar hirvid en sddan motivering som
kravs enligt dessa bestimmelser.

Sokanden havdar for det andra att de ytterligare kriterier som
EMSA gjort gillande i sitt forfrdgningsunderlag, infor prov-
ningen och bedomningen av anbuden, inte dr objektiva och
motiverade med hinsyn till kontraktets syfte. De ytterligare
kriterier som valts motsvarar en metod som slagits fast pa for-
hand och kan foljaktligen inte sdkerstilla att sokande som stér
for en nyskapande metod ges lika ratt till tilltrade, och de utgor
ett dsidosittande av de gemenskapsrittsliga principerna om lik-
het, icke-diskriminering och insyn som avses i artikel 89.1 i
budgetforordning nr 1605/2002/EG.
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Sokanden gor for det tredje gillande att svaranden har asidosatt
principerna om likhet, icke-diskriminering och insyn vid be-
handlingen av sokandena, genom att inte inspektera det sane-
ringsfartyg som presenterats av Ecoceane, tvirtemot vad som
beviljats de andra sokandena. Svaranden har dessutom &sidosatt
dessa principer genom att inte ldta Ecoceane horas av en kom-
mitté med ansvar for utvirderingen av anbuden, vilken dr sam-
mansatt av minst tre medlemmar som ndrvarar under
hela motet, i enlighet med artikel 146 i f6rordning
nr 2342/2002/EG.

Sokanden hédvdar slutligen att EMSA har gjort sig skyldig till
uppenbart oriktiga bedomningar.

(") Rédets forordning (EG, Euratom) nr 1605/2002 av den 25 juni
2002 med budgetforordning for Europeiska gemenskapernas
allmidnna budget (EGT L 248, s. 1).

() Kommissionens forordning (EG, Euratom) nr 2342/2002 av den
23 december 2002 om genomforandebestimmelser for radets for-
ordning (EG, Euratom) nr 1605/2002 med budgetforordning for
Europeiska gemenskapernas allmianna budget (EGT L 357, s. 1), i
dess lydelse enligt kommissionens forordning (EG, Euratom)
nr 1261/2005 av den 20 juli 2005 (EUT L 201, s. 3).

Talan vickt den 24 december 2009 — TF1 m.fl. mot
kommissionen

(Mal T-520/09)
(2010/C 80/51)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Télévison francaise 1 (TF1) (Boulogne Billancourt,
Frankrike), Métropole télévision (M6) (Neuilly-sur-Seine, Frank-
rike) och Canal+ SA (Issy-Les-Moulineaux, Frankrike) (ombud:
advokaterna J.-P. Hordies och C. Smits)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sokandenas yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som meddelades av Europeiska
kommissionen den 1 september 2009 i statststodsdrende
C 27/09 (ex N 34/AJ09 och N 34/B/09) — Bidrag till

forman for France Télévisions (2010-2012), sdvitt kommis-
sionen ansdg att det tillkinnagivna bidraget pd 450 miljoner
euro for 2009 till formén for France Télévisions var for-
enligt med artikel 86.2 i EG-fordraget,

— forplikta kommissionen att inleda det formella gransknings-
forfarande for stod som avses artikel 108.2 FEUF, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Genom forevarande talan yrkar sokandena att kommissionens
beslut K(2009) 6693 slutlig av den 1 september 2009 ska
ogiltigforklaras. I beslutet, som meddelades efter ett forfarande
enligt artikel 88.3 EG (nu artikel 108 FEUF), ansdg kommissio-
nen att ett bidrag pd maximalt 450 miljoner euro till formén
for France Télévisions var forenligt med den gemensamma
marknaden. Sokandena yrkar i detta sammanhang att ett for-
mellt granskningsforfarande ska inledas enligt artikel 108.2
FEUEF.

Till stod for sin talan gor sokandena gillande som enda grund
att det har forekommit avsevirda svarigheter pa grund av vilka
kommissionen har varit forpliktad att inleda ett formellt gransk-
ningsforfarande enligt artikel 88.2 EG (nu artikel 108.2 FEUF)
och att anmoda berorda parter att yttra sig till kommissionen.

Sokandena aberopar tecken pé avsevirda svérigheter till foljd av
dels omstindigheter rorande det prelimindra granskningsfor-
farandet, dels innehallet i det angripna beslutet.

Det utdragna prelimindra granskningsforfarandet, forfarandets
forlopp och omfattningen av det omtvistade anslaget dr av
sadan art att de visar tecken pd avsevirda svarigheter hinforliga
till omstdndigheter i samband med det preliminira gransknings-
forfarandet.

Tecknen pa avsevirda svérigheter i frdga om innehéllet i beslutet
ar grundade pd tvd omstindigheter. Dels har de uppgifter som
kommissionen har haft tillgng till vid det angripna beslutet
varit otillrickliga, eller till och med oprecisa. Dels har det varit
omojligt for kommissionen att dra slutsatsen att stodet var
forenligt med unionsritten utan att gora en fordjupad analys
med beaktande av de strukturella riskerna f6r overkompensation
i forevarande fall.
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Talan vickt den 28 december 2009 — MIP Metro mot
harmoniseringsbyrin — Metronia (METRONIA)

(M3l T-525/09)
(2010/C 80/52)

Anstkan dr avfattad pd engelska

Parter

Sokande: MIP Metro Group Intellectual Property GmbH &
Co. KG (Disseldorf, Tyskland) (ombud: advokaterna R. Kaase
och J.-C. Plate)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumarken, monster och modeller) (harmoniseringsbyran)

Motpart vid Gverklagandendmnden: Metronia, SA (Madrid, Spanien)

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som fattats av harmoniserings-
byrans forsta Gverklagandenimnd den 8 oktober 2009 i
arende R 1315/2006-1, i den del som overklagandet ogil-
lades, eftersom detta beslut inte dr forenligt med artikel 8.1
b i radets foérordning nr 40/94 (nu artikel 8.1 b i rddets
forordning nr 207/2009), och

— forplikta svaranden att ersdtta rattegdngskostnaderna, inklu-
sive kostnaderna for invindningsforfarandet och overklagan-
det.

Grunder och huvudargument

Sékande av gemenskapsvarumdrke: Motparten vid overklagande-
namnden

Sokt gemenskapsvarumdrke: Figurmarket METRONIA for varor
och tjanster i klasserna 9, 20, 28 och 41

Innehavare av det varumdrke eller kdinnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invandningsforfarandet: Sokanden

Varumdrke eller kinnetecken som dberopats som hinder for registre-
ring: Tysk varumirkesregistrering av figurmarket METRO for
varor och tjanster i klasserna 9, 20, 28 och 41

Invandningsenhetens beslut: Bifall till invindningen och avslag pa
ansokan om registrering som gemenskapsvarumarke

Overklagandendmndens beslut: Bifall till dverklagandet, avslag pa
invandningen och ans6kan om registrering som gemenskaps-
varumdrke tillits sdledes fullfoljas med avseende pé samtliga
varor och tjanster

Grunder: Asidosittande av artikel 8.1 b i radets forordning
nr 40/94 (nu artikel 8.1 b i rddets forordning nr 207/2009),
eftersom overklagandendmnden felaktigt bedomde att det inte
foreldg nagon risk for forvixling mellan de berorda varumar-
kena.

Talan vickt den 28 december 2009 — PAKI Logistics mot
harmoniseringsbyrin (PAKI)

(Mal T-526/09)
(2010/C 80/53)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: PAKI Logistics GmbH (Ennepetal, Tyskland) (ombud:
advokaterna M. Bergermann, P. Mes, C. Graf von der Groeben,
G. Rother, J. Bithling, A. Verhauwen, J. Kiinzel, D. Jestaedt och
J. Vogtmeier)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som fattats av forsta 6verklagande-
namnden vid Byrdn for harmonisering inom den inre mark-
naden (varumdrken, monster och modeller) den 23 oktober
2009 (R 1805/2007-1),

— forplikta svaranden att ersitta rttegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Skt gemenskapsvarumdrke: Ordmérket "PAKI” for varor och tjans-
ter i klasserna 6,20, 37 och 39 (ansokan nr 4 790 895)

Granskarens beslut: Avslag pa ansokan
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Overklagandendmndens beslut: Avslag pd dverklagandet

Grunder: Felaktig tillimpning av artikel 7.1 f i forordning
nr 207/2009 (") jimford med artikel 7.2 i ndimnda forordning,
eftersom det sokta varumirket inte strider mot allmin moral.

(") Rédets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om
gemenskapsvarumarken (EUT L 78, s. 1)

Talan vickt den 31 december 2009 — In ‘t Veld mot radet
(M3l T-529/09)
(2010/C 80/54)

Rattegangssprak: engelska

Parter

Sékande: Sophie in ‘t Veld (Bryssel, Belgien) (ombud: juristerna
O. Brouwer och J. Blockx)

Svarande: radet

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara rddets beslut att inte ge full tillgdng till hand-
ling 11897/09, och

— forplikta radet att ersitta sokandens rattegdngskostnader,
inklusive forekommande intervenienters rittegdngskost-
nader.

Grunder och huvudargument

Sokanden yrkar ogiltigforklaring av rddets beslut av den
8 september 2009 att inte bevilja hennes begiran, enligt for-
ordning nr 1049/2001, (') om full tillgdng till handling
11897/09. Handlingen &r ett yttrande frdn radets rattstjanst

over den rittsliga grunden for "Kommissionens rekommenda-
tion till rddet att tillita att forhandlingar inleds mellan Europe-
iska unionen och Amerikas forenta stater om slutande av ett
internationellt avtal om att ldta Forenta staternas finansdeparte-
ment f tillgdng till uppgifter om finansiella meddelanden for att
forebygga och bekdmpa terrorism och finansiering av terro-
rism”. Radet har tillhandahallit sokanden en redigerad version
av handling 11897/09, i vilken sddana delar har tagits bort
som, enligt sokandens mening, skulle géra det mojligt for henne
att fd kdnnedom om rittstjanstens bedomning i sak.

Sokanden gor gillande att det angripna beslutet bor ogiltigfor-
klaras, eftersom det strider mot de bestimmelser om tillgang till
handlingar som finns i férordning nr 1049/2001.

Sokanden havdar for det forsta att det angripna beslutet felaktigt
har grundats pa artikel 4.1 a tredje strecksatsen i forordning
nr 1049/2001 (skydd for internationella forbindelser). Radet har
namligen inte kunnat visa pa vilket sitt ett fullstindigt utlim-
nande av handling 11897/09 skulle undergriva skyddet for det
allmidnna samhallsintresset i friga om skyddet for Europeiska
unionens internationella forbindelser.

Sokanden pastdr for det andra att det angripna beslutet dven har
grundats pa en felaktig tolkning av artikel 4.2 andra strecksatsen
i forordning nr 1049/2001 (skydd for juridisk radgivning).
Detta undantag 4r ndmligen inte tillimpligt pd handling
11897/09, eftersom ett fullstindigt utlimnande av handlingen
inte skulle undergriva skyddet for rittsliga forfaranden eller
juridisk rddgivning och eftersom det foreligger ett Gvervdgande
allmanintresse av att ge allmdnheten full tillgdng till handlingen.

I andra hand hévdar sokanden att, for det fall tribunalen skulle
anse att ovannamnda undantag ar tillimpliga, radet felaktigt har
tillimpat artikel 4.6 i forordning nr 1049/2001, eftersom det
frin handling 11897/09 tog bort mer uppgifter dn vad som var
strangt nodvindigt.

Slutligen gor sokanden gillande att rddet inte har uppfyllt sin
skyldighet att motivera det angripna beslutet.

(') Europaparlamentets och rddets foérordning (EG) nr 1049/2001 av
den 30 maj 2001 om allménhetens tillgdng till Europaparlamentets,
radets och kommissionens handlingar (EGT L 145, s. 43).
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Talan vickt den 8 januari 2010 — kommissionen mot
Earthscan

(Ml T-5/10)
(2010/C 80/55)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: A.-M. Rouchaud-
Joét och S. Petrova, bitridda av P. Hermant och G. van de
Ghelke, lawyers)

Svarande: Earthscan Ltd (Kent, Forenade kungariket)

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— forplikta svaranden att till kommissionen dterbetala ett be-
lopp pd 44 903,22 euro, vilket motsvarar kapitalbeloppet
45 835,44 euro, av vilket 6 486,09 euro redan betalats,
och rinta till och med den 30 september 2009 pd
5556,87 euro,

— forplikta svaranden att betala rdnta pd 3,84 euro per dag
frdin och med den 1 oktober 2009 till dess att skulden ar
betald i sin helhet, och

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden yrkar genom forevarande talan, som stodjer sig pa en
skiljeklausul, att svaranden ska foreldggas att dterbetala en del av
det forskott som sokanden utgett, tillsammans med drojsmals-
ranta, till foljd av att avtal nr 4.1030/Z/01-035/2001 avseende
framtagandet, publiceringen och spridningen av en handbok om
fornybar energi (projektet "Guide for Renewable Energy instal-
lations to promote biomass, photovoltaics and solar thermal in
the EU”) inom ramen for Altener-programmet (') som slutits
mellan sokanden och nio avtalsparter, av vilka svaranden var
en, inte har uppfyllts.

Sokanden har anfort en grund till stod for sin talan.

Eftersom svaranden inte foljde avtalet vad gillde etapperna 6
och 7 (layout, sittning, tryckning och spridning) havdar sokan-
den att svaranden har brutit mot sina avtalsforpliktelser da
svaranden inte har aterbetalat den del av forskottsbetalningen

som betalats for mycket enligt avtalet. Sokanden havdar att
svaranden darfor maste forpliktas att aterbetala det belopp
som har betalats for mycket, plus drojsmalsrinta beriknad i
enlighet med avtalet.

() Europaparlamentets och radets beslut nr 646/2000/EG av den
28 februari 2000 om att anta ett flerdrigt program for frimjande
av fornybara energikillor i gemenskapen (Altener) (1998-2002),
EGT L 79, s. 1.

Talan vickt den 7 januari 2010 — Diagnostiko
kai  Therapeftiko Kentro Athinon ”Ygeia” mot
harmoniseringsbyréin

(M3l T-7/10)
(2010/C 80/56)

Rattegdngssprak: grekiska

Parter

Sokande: Diagnostiko kai Therapeftiko Kentro Athinon "Ygeia”
(Aten, Grekland) (ombud: advokaterna K. Alexiou och S. Foteas)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller) (harmoniseringsbyran)

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ta upp talan till sakprévning,

— ogiltigforklara det beslut som fattats av harmoniserings-
byrdns andra overklagandenamnd i drende R 190/2009-2,

— besluta att ordmirket “ygeia” ska fa registreras som gemen-
skapsvarumarke, som anger sambandet mellan sokandebola-
get och de tjanster som tillhandahélls, och

— forplikta svaranden att ersdtta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokt gemenskapsvarumarke: Ordmarket “ygeia” for tjanster i klass
44, medicinska tjanster — registreringsansokan nr 7129001

Granskarens beslut: Avslag pé registreringsansokan
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Overklagandendmndens beslut: Faststillande av granskarens beslut
och avslag pé registreringsansokan

Grunder: Talan avser ogiltigforklaring av det beslut som fattats
av harmoniseringsbyrdns andra 6verklagandenimnd i 4rende
R 190/2009-2.

Som grund for ogiltigforklaring anfor sokanden for det forsta
att kannetecknet i det angripna beslutet felaktigt har ansetts vara
rent beskrivande, fastin det abstrakt har sirskiljningsférmaga.

[Som grund for ogiltigforklaring anfor s6kanden for det andra
att kdnnetecknet i det angripna beslutet felaktigt har frankants
en sirskiljningsforméga till foljd av dess bruk. Aven om uttryc-
kets beskrivande karaktdr pa ett abstrakt plan medges, foreligger
det enligt sokanden ett bruk som ger det sarskiljningsférmaga
och fortar verkan av grunden for varfor det inte kan registreras.

Talan vickt den 8 januari 2010 — Evropaiki Dynamiki mot
kommissionen

(M3l T-9/10)
(2010/C 80/57)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Evropaiki Dynamiki- Proigmena Systimata Tilepikoino-
nion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aten, Grekland) (ombud:
advokaterna N. Korogiannakis och M. Dermitzakis)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara Publikationsbyrdns beslut att forkasta sokan-
dens anbud som ingetts i upphandlingen AO 10224, "Till-
handahéllande av elektroniska publikationer” (!), Del 2, som
delgavs sokanden genom skrivelse av den 29 oktober 2009
och alla tillhorande beslut som Publikationsbyran fattat, in-
klusive beslutet att tilldela den utvalda anbudsgivaren kont-
raktet,

— ogiltigforklara Publikationsbyrdns beslut att tilldela Sivecof
Intrasoft och Engineering/Intrasofitn kontrakt i samband
med den ovannimnda upphandlingen, del 3, som delgavs
sokanden genom skrivelse av den 29 oktober 2009, i fall ett
foretag dr direkt eller indirekt knutet till bdda ramavtalen,

— forplikta svaranden att utge skadestdnd till sokanden som
ersittning for den skada sokanden lidit till foljd av den
ifrdigavarande upphandling en motsvarande 260 760 euro,
samt

— forplikta svaranden att ersitta sokandens rattegdngskost-
nader och andra kostnader och utgifter I samband med
forevarande forfarande dven om sokandens talan ogillas.

Grunder och huvudargument

Sokanden har i foérevarande maél yrkat ogiltigforklaring av sva-
randens beslut att forkasta dess anbud som ingetts vid det
oppna anbudsforfarandet Tillhandahéllande av elektroniska pub-
likationer (AO 10224) (Del 2) och att tilldela den utvalda an-
budsgivaren kontraktet (Del 2 och 3). Sokanden begidr dessutom
skadestdnd for den skada som orsakats till foljd av anbudsfor-
farandet.

Sokanden dberopar tvd grunder till stod for sin talan.

Sokanden har i forsta hand anfért att svaranden har gjort flera
felaktiga bedomningar och underldt att forse sokanden med en
tillracklig motivering eller forklaring i strid med budgetforord-
ningen (%) och dess genomforandebestimmelser samt direktiv
2004/18/EG (%) och artikel 253 EG.

Sokanden har i andra hand gjort gillande att svaranden har
gjort en uppenbart oriktig bedomning och underldt att ange
ndgon motivering avseende sokandens anbud eftersom de ne-
gativa kommentarerna frén utvirderingskommittén var vaga,
felaktiga och saknade grund.

() EUT 2009/S 109-156511

(®) Radets forordning (EG, Euratom) nr 1605/2002 av den 25 juni
2002 med budgetforordning for Europeiska gemenskapernas all-
miénna budget (EUT L 248, s. 1)

(}) Europaparlamentets och Radets direktiv 2004/18/EG av den
31 mars 2004 om samordning av forfarandena vid offentlig
upphandling av byggentreprenader, varor och tjanster (EUT L 134,
s. 114)
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Talan vickt den 20 januari 2010 — Goutier mot
harmoniseringsbyrin

(M3l T-13/10)
(2010/C 80/58)

Ansokan dr avfattad pa tyska

Parter

Sokande: Klaus Goutier (Frankfurt am Main, Tyskland) (ombud:
E. E. Happe)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdarken, monster och modeller)

Motpart vid overklagandendmnden: Norbert Rauch (Herzogenau-
rach, Tyskland

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som fattats av fjarde 6verklagande-
namnden vid Byrén for harmonisering inom den inre mark-
naden (varumirken, monster och modeller) den 10 novem-
ber 2009 (irende R 1769/2008-4) i den del ansokan om
gemenskapsvarumarke avslds genom det angripna

— Klass 35 — Tjanster tillhandahdllna av en skatterddgi-
vare, skattedeklaration, redovisning, tjinster tillhanda-
héllna av en auktoriserad revisor, professionell foretags-
konsulation, foretagskonsultation,

— Klass 36 — Utarbetande av skatteutlitanden och -be-
domningar, fusions- och férvarvsaffirer, namligen finan-
siell rddgivning vid kop eller forsiljning av foretag samt
foretagsdeldgarskap, formogenhetsforvaltning,

— Klass 43 — Tillhandahéllande av juridiska tjanster, juri-
disk forskning.

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokande av gemenskapsvarumdrke: Sokanden

Skt gemenskapsvarumarke: Ordmaket "ARANTAX” for tjanster i
klasserna 35, 36 och 42 (ansokan nr 4 823 084)

Innehavare av det varumdrke eller kdnnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invandningsforfarandet: Norbert Rauch

Varumrke eller kinnetecken som dberopats som hinder for registre-
ring: Det tyska figurmirket “atarax” nr 30 168 707 for varor
och tjdnster i klasserna 9, 35, 37, 41 och 42

Invandningsenhetens beslut: Avslag pd invindningen

Overklagandendmndens beslut: Delvis upphivande av invindnings-
enhetens beslut och delvis avslag pé registreringsansokan

Grunder: Asidosittande av artikel 8.1 b i forordning
nr 207/2009 (), eftersom det inte finns ndgon risk for forvax-
ling av de motstdende varumirkena.

(") Rédets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om
gemenskapsvarumarken (EUT L 78, s. 1)

Talan vickt den 18 januari 2010 — CheckMobile mot
harmoniseringsbyrin (carcheck)

(M3l T-14/10)
(2010/C 80/59)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sékande: CheckMobile GmbH — The Process Solution Company
(Hamburg, Tyskland) (ombud: advokaten K. Lodigkeit)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller) (harmoniseringsbyran)

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som fattades av harmoniserings-
byréns fjirde overklagandendmnd den 18 november 2009
(drende R 595/2009-4), sdvitt ansokan om registrering av
varumarket “carcheck” avslogs enligt artikel 7.1 ¢ i f6rord-
ning nr 40/94, och
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— forplikta harmoniseringsbyrdn att ersitta rittegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Sokt gemenskapsvarumdrke: Ordmirket “carcheck” for varor och
tjanster i klasserna 9, 16, 35, 36, 38, 41, 42 och 45 (ansokan
nr. 7 368 681)

Granskarens beslut: Delvist avslag pd ansokan

Overklagandendmndens beslut: Delvist upphévande av granskarens
beslut

Grunder: Asidosittande av artikel 7.1 ¢ i forordning nr 40/94 (1)
dd overklagandendmnden har tolkat det absoluta registrerings-
hindret for varumédrken som endast bestdr av deskriptiva kin-
netecken alltfor extensivt

(") Rédets forordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om
gemenskapsvarumarken (EGT L 11, 1994, s. 1; svensk specialutgdva,
omrédde 17, volym 2, s. 3)

Talan vickt den 19 januari 2010 — Gerald Steinberg mot
kommissionen

(Ml T-17/10)
(2010/C 80/60)

Rattegdngssprdk: engelska

Parter

Sokande: Gerald Steinberg (Jerusalem (Israel)) (ombud: advokaten
T. Asserson)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det angripna beslutet,

— ldmna ut samtliga handlingar som anges i ansokan inom 15

dagar,
— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna,

— forordna om andra dtgarder som tribunalen anser limpliga.

Grunder och huvudargument

Sokanden ansoker om ogiltigforklaring av kommissionens be-
slut av den 15 maj 2009 som sokanden erh6ll den 22 novem-
ber 2009, genom vilket kommissionen delvis avslog sokandens
ansokan i enlighet med férordning nr 1049/2001 (') om till-
gdng till handlingar avseende beslut om finansiering av bistand
till israeliska och palestinska icke-statliga organisationer under
de senaste tre dren i programmen Partnerskap for fred (PfP) och
Europeiska instrument for demokrati och ménskliga rattigheter
(EIDHR).

Till stod for sin talan har sokanden &beropat fyra grunder.

Sokanden har for det forsta anfort att svaranden asidosatte
artikel 2 i forordning nr 1049/2001 genom att inte ge sokan-
den tillgdng till de begirda handlingarna.

Sokanden har for det andra gjort gillande att svaranden dsido-
satte artikel 4 i forordning nr 1049/2001, eftersom sokandens
begiran inte omfattas av ndgot av de undantag som anges i den
artikeln. Sokanden har vidare anfort att dven om dessa undantag
vore tillimpliga pd sokandens begiran, vilket inte ar fallet,
borde medborgarorganisationers ritt att fa tillgdng till de be-
girda handlingarna anses utgora "ett overvigande allmanintresse
av utlimnandet”.

Sokanden gor for det tredje gillande att svaranden &sidosatte
artikel 7 i forordning nr 1049/2001 genom att ta ndstan sex
ménader pd sig for att reagera pa sokandens bekriftande anso-
kan, trots att det foreskrivs i forordning nr 1049/2001 att en
begiran ska besvaras inom 15 arbetsdagar.

Sokanden har for det fjarde gjort gillande att svaranden under-
lat att behandla begdran “skyndsamt” och dirmed asidosatte
artikel 8 i forordning nr 1049/2001.

(") Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1049/2001 av
den 30 maj 2001 om allméinhetens tillgdng till Europaparlamentets,
radets och kommissionens handlingar (EGT L 145, s. 43).



27.3.2010

Europeiska unionens officiella tidning

C 80[37

Talan vickt den 27 januari 2010 — Arkema France mot
kommissionen

(M3l T-23/10)
(2010/C 80/61)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Arkema France (Colombes, Frankrike) (ombud:
J. Joshua, Barrister, advokaten E. Aliende Rodriguez)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara artiklarna 1.1 och 2 i kommissionens beslut
K(2009) 8682 av den 11 november 2009, i den min som
det beror sokanden, och, i vilket fall, ogiltigforklara artikel
1.1, i den mdn som det didri anges att sokanden medverkat
till en overtridelse rorande stabilisatorer i tenn mellan den
16 mars 1994 och den 31 mars 1996,

— upphdva de boter som sokanden dlagts att betala enligt
artikel 2,

— for det fall domstolen inte helt upphidver de boter som
sokanden dlagts att betala, visentligen sitta ned botesbelop-
pet inom ramen for sin fulla behorighet, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Genom forevarande talan yrkar sokanden ogiltigforklaring av
kommissionens beslut av den 11 november 2009 (irende
COMP/38.589 — virmestabilisatorer), vari det konstateras att
sokanden medverkat till tvd separata Gvertradelser av artikel 81
EG (nu artikel 101 FEUF), varav den ena avsdg stabilisatorer i
tenn och den andra ESBO-stabilisatorer, och genom vilket so-
kanden éldggs att betala boter for vardera produkten.

Till stod for sin talan anfor sokanden foljande grunder:

Sokanden havdar for det forsta att vid en korrekt tillimpning av
artikel 25 1 forordning (EG) nr 1/2003 (!) avbryts inte preskrip-
tionstiden till foljd av Akzo-mélet (?), och kommissionens befo-

genhet att aligga boter for de tva overtradelserna var preskri-
berad enligt tiodrsregeln om “dubbel preskription”. Sokanden
hivdar att kommissionen gjorde en felaktig rittstillimpning
ndr den fann att preskriptionstiden avbrots under den tid som
forfarandet i Akzo-mélet fortgick vid domstolen och den fel-
aktigt fann att den tiodrsgrans som foreskrivs i artikel 25.5 i
ovannamnda foérordning kunde forldngas i forevarande fall.

Sokanden havdar for det andra att kommissionen inte har visat
att den har ett berdttigat intresse av att faststilla att det skett
overtrddelser for vilka den inte har ndgon befogenhet att aligga
boter. Sokanden anfér niamligen att artikel 7 i forordning (EG)
nr 1/2003 ger kommissionen ratt att faststilla att det skett en
overtradelse utan att dlagga boter, forutsatt att kommissionen
har ett berittigat intresse.

Som tredje grund gor sokanden, oberoende av de tvd forsta
grunderna, gillande att domstolen ska ogiltigforklara artikel
1.1 i det omtvistade beslutet enligt vilken sokanden skulle ha
medverkat till en Overtradelse rérande stabilisatorer i tenn under
perioden frin den 16 mars 1994 till den 31 mars 1996. So-
kanden hidvdar att kommissionen inte har visat att den har
nagot berdttigat intresse av att gora ett sddant faststdllande.

Som fjirde grund hdvdar sokanden, for det fall domstolen inte
helt upphiver de boter som sokanden dlagts att betala, att
kommissionen inte har visat att overtradelserna fortgick efter
den 23 februari 1999, och att de boter som sokanden dlagts
att betala for den andra kartellperioden dirfor ska sittas ned
eftersom overtridelserna varat under kortare tid.

(") Rédets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om
tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i fordraget
(EGT L 1, 2003, s. 1).

(%) Forstainstansrittens dom av den 17 september 2007 i de forenade
maélen T-125/03 och T253/03, Akzo Nobel Chemicals Ltd och
Akcros Chemicals Ltd mot kommissionen (REG 2007, s. 11-3532).

Talan vickt den 26 januari 2010 — Euro-Information mot
harmoniseringsbyrin (EURO AUTOMATIC PAYMENT)

(Mal T-28/10)
(2010/C 80/62)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Européenne de traitement de l'information (Euro-Infor-
mation) (Strasbourg, Frankrike) (ombud: advokaten A. Grolée)
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Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller)

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som fattats av andra 6verklagande-
ndmnden den 11 november 2009 i drende R 635/2009-2 i
den del det innebar avslag pd registreringsansokan
nr 7 077 654 vad giller de varor och tjanster som avses i
forevarande talan,

— faststalla att varumarket "EURO AUTOMATIC PAYMENT”,
ansokan nr 7 077 654 ska registreras som gemenskapsvaru-
mirke for samtliga varor och tjinster i klasserna 9 och 36
for vilka registreringsansokan avslogs,

— forplikta harmoniseringsbyran att ersitta sokandens kost-
nader for forfarandet vid harmoniseringsbyrdn och for fore-
varande forfarande, i enlighet med artikel 87 i rittegdngs-
reglerna.

Grunder och huvudargument

Sokt  gemenskapsvarumdrke: Ordmirket "EURO AUTOMATIC
PAYMENT” for varor och tjanster i klasserna 9, 35, 36, 37,
38, 42 och 45 (registreringsansokan nr 7 077 654)

Granskarens beslut: Delvist avslag péd registreringsansokan

Overklagandendmndens beslut: Avslag pd dverklagandet

Grunder: Asidosittande av artikel 7.1 b och ¢ i férordning (EG)
nr 207/2009 i den man som det sokta varumdirket inte ar
beskrivande, utan sirskiljande fo6r de varor och tjdnster i friga
om vilka registreringsansokan avslogs.

Talan vickt den 28 januari 2010 — Nederlinderna mot
kommissionen

(Mal T-29/10)
(2010/C 80/63)

Rattegdngssprak: nederldndska

Parter

Sokande: Konungariket Nederlinderna (ombud: C. Wissels och
Y. de Vries)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att forstainstansritten ska

— delvis  ogiltigforklara  kommissionens  beslut av  den
18 november 2009 i drende C 10/2009 (ex N 138/2009)
— Nederlanderna/stod till koncernen ING N.V., och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Kommissionen har i det omtvistade beslutet konstaterat att vissa
atgirder som Nederlinderna har vidtagit till formén for kon-
cernen ING N. V. utgor statligt stéd i den mening som avses i
artikel 107.1 i FEUF, men kommissionen har samtidigt uttalat
att detta stod ar forenligt med den gemensamma marknaden
under forutsittning att vissa villkor ar uppfyllda. Enligt beslutet
utgor dndringen av villkoren om aterbetalning av ett kapitaltill-
skott pd 5 miljarder euro ett nytt stod.

Talan har vickts for att fd provat artikel 2.1 i beslutet. Denna
bestimmelse baseras pd kommissionens konstaterande att dnd-
ringen av villkoren for aterbetalning av ett kapitaltillskott pa
5 miljarder euro utgor statligt stod.

Konungariket Nederlinderna gor inledningsvis gillande att be-
slutet dr of6renligt med artikel 107.1 FEUF, eftersom kommis-
sionen slagit fast att anpassningen av villkoren for aterbetalning
av tillskottet till ING:s egenkapital utgor ett nytt statligt stod pa
2 miljarder euro till ING. Enligt Konungariket Nederlinderna var
det felaktigt av kommissionen att anse anpassningen av vill-
koren for aterbetalning som statligt stod av nedanstdende skal:

— Om det skulle vara frigan om statligt stod bestdr stodet i
tillskottet till ING:s egenkapital. En dndring av villkoren for
aterbetalning av detta stod kan inte utgora ett stod skilt fran
sjlva tillskottet.

— Kommissionen borde ha beaktat anpassningen av villkoren
for aterbetalning vid sin bedémning av tillskottet till egenka-
pitalet och bedomt den for sig.

— Kommissionen hade kunnat bedoma anpassningen av vill-
koren for aterbetalning for sig enligt reglerna om statligt
stod, men gjorde sig skyldig till flera fel vid denna bedom-
ning.
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— Kommissionen har inte beaktat att anpassningen av vill-
koren for aterbetalning syftade till att anpassa dessa villkor
till de villkor for aterbetalning som gillde pd marknaden.

Konungariket Nederlinderna gor vidare gillande att beslutet ar
oforenligt med forsiktighetsprincipen, eftersom kommissionen
inte inhdmtade nédvindig information om de faktiska omstin-
digheterna.

Konungariket Nederlinderna papekar slutligen att beslutet ar
oforenligt med motiveringsskyldigheten, eftersom kommissio-
nen inte i tillrdcklig utstrickning har motiverat varfor den anser
att anpassningen av villkoren for dterbetalning utgor nytt statligt
stod.

Talan vickt den 29 januari 2010 — Reagens mot
kommissionen

(Mal T-30/10)
(2010/C 80/64)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Reagens SpA (San Giorgio di Piano, Italien) (ombud:
advokaterna B. O’Connor, L. Toffoletti, D. Gullo och E. De
Giorgi)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigférklara kommissionens beslut nr K(2009)8682 slutlig
av den 11 november 2009 (irende COMP/38.589 — Vir-
mestabilisatorer) antingen i alla de delar som avser stabili-
satorer i tenn eller i den del det avser sokanden,

— konstatera att de tidsfrister som anges i artikel 25 i forord-
ning nr 1/2003 ir tillimpliga och att de utgor ett hinder for
att dldgga sokanden boter,

— i andra hand konstatera att kommissionen agerade felaktigt
ndr den dlade s6kanden béter pd 10 791 000 euro och, om

sd dr nodvandigt, anpassa botesbeloppet till en niva som ar
lamplig med hinsyn till att sokandens pastddda &sidosit-
tande av artikel 101 FEUF ar begransat efter 1996,

— besluta om dtgirder for bevisupptagning avseende tillimp-
ningen av punkt 35 i riktlinjerna om boter dels gentemot
Chemson och Baerlocher, dels pd alla de yttranden, fran
adressaterna till beslutet avseende stabilisatorer i tenn, som
inkom efter att meddelandet om invindningar hade delgi-
vits, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden har yrkat att kommissionens beslut nr K(2009) 8682
av den 11 november 2009 ska delvis ogiltigforklaras. Beslutet ar
slutligt i de delar vari det konstateras att sokanden har dsidosatt
artikel 81 (irende COMP[38.589 — Virmestabilisatorer) och
sokanden alaggs boter.

Till stod for sin talan aberopar sokanden foljande grunder:

Som forsta grund gor sokanden gillande att kommissionen
gjorde en uppenbart felaktig bedomning av de omstindigheter
som avsdg stabilisatorer i tenn, i den mdn som den fann att
sokanden var delaktig i dsidosittandet av artikel 81 EC (nu
artikel 101 FEUF) efter perioden 1996-1997.

Som andra grund gor s6kanden gillande att kommissionen pa
ett uppenbart oriktigt sitt tillimpade artikel 25 i férordning
(EG) nr 1/2003 (") pa de omstindigheter som avsdg marknaden
for stabilisatorer i tenn. Detta galler sdrskilt kommissionens
bedémning att de tidsfrister som anges i denna artikel hade
iakttagits. Enligt sokanden dr kommissionen enligt fem- eller
tiodrsregeln i denna artikel forhindrad fran att aligga sokanden
boter, eftersom ett dsidosittande efter 1996 och 1997 inte har
kunnat bevisas.

Som tredje grund gor sokanden gillande att kommissionen
dsidosatte principen om god forvaltningssed och principen om
skydd for berittigade forvantningar. S6kanden hade berittigade
forvantningar pa att kommissionen efter basta formaga, skulle
foreta utredningen pé ett utforligt och noggrant sitt, skulle gora
en utredning och inte forbise bevis om konkurrens. Sokanden
gor dven gillande att kommissionen dsidosatte sokandens ritt
till forsvar, eftersom kommissionen inte pa ett tillrackligt sitt
undersokte den bevisning som sokanden limnade som svar pa
meddelandet om invdndningar samt ndr parterna hordes. Kom-
missionen beviljade inte heller sokanden att pd nytt fa tillgang
till de icke konfidentiella utredningshandlingarna.
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Som fjirde grund gor sokanden gillande att kommissionen har
asidosatt principen om att alla foretag ska behandlas lika infor
lagen, eftersom den tillimpade riktlinjerna for berikning av
boter (3) pa ett oriktigt sitt. Sokanden gor aven gillande att
kommissionen 4sidosatte proportionalitetsprincipen, eftersom
de boter som dlades sokanden var oproportionerliga i jamforelse
med vad som dlades de andra adressaterna till beslutet avseende
stabilisatorer i tenn, sirskilt Baerlocher.

Som femte grund gor sokanden gillande att kommissionen, i
den mén den tillimpade riktlinjerna om boter pd ett oriktigt
sitt, agerade sd att konkurrensen pa den gemensamma mark-
naden snedvreds.

Slutligen gor sokanden gillande att kommissionen &sidosatte
principen om god forvaltningssed, eftersom den inte utforde
en snabb och noggrann undersokning. Kommissionen in-
skrinkte dessutom sokandens ritt till forsvar, eftersom den
inte fortsatte undersokningen under perioden f6r ansokningar
om "Akzo-advokatsekretess” (%) till tribunalen.

(") Radets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om
tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i fordraget
(EGT L 1, 2003, s. 1).

(3 Riktinjer for berdkning av béter som doms ut enligt artikel 23.2 a i
forordning (EG) nr 1/2003 (EUT C 210, 2006, s. 2).

(°) Forstainstansrittens dom av den 17 september 2007 i de forenade
maélen T-125/03 och T-253/03, Akzo Nobel Chemicals och Akcros
Chemicals mot kommissionen, REG 2007, s. 1I-3523.

Talan vickt den 22 januari 2010 — Ella Valley Vineyards
mot harmoniseringsbyran

(Mal T-32/10)
(2010/C 80/65)

Ansokan dr avfattad pa franska

Parter

Sokande: Ella Valley Vineyards (Adulam) Ltd (Jerusalem, Israel)
(ombud: advokaten C. de Haas)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller).

Motpart vid Gverklagandendmnden: Hachette Filipacchi Presse SA
(Levallois-Perret, Frankrike)

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara samtliga delar av det beslut som fattades av
harmoniseringsbyrdns  forsta  6verklagandenimnd  den
11 november i den min som beslutet &sidositter artikel
8.5 i forordning (EG) nr 207/2009, och

— forplikta harmoniseringsbyrdn att ersdtta ELLA VALLEY
VINEYARDS rittegdngskostnader i enlighet med artiklarna
87-93 i forstainstansrittens rattegangsregler.

Grunder och huvudargument

Sékande av gemenskapsvarumdrket: Sokanden

Sckt gemenskapsvarumdrke: Figurmdrket ELLA VALLEY VINE-
YARDS for varor i klass 33 (varumdrkesansokan nr 3 360 914)

Innehavare av det varumdrke eller kdnnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invandningsforfarandet: Hachette Filipacchi
Presse SA

Varumdrke eller kinnetecken som dberopats som hinder for registre-
ring: Det franska ordmarket och gemenskapsordmarket ELLE for
varor i klass 16 (gemenskapsvarumirke nr 3 475 365)

Invandningsenhetens beslut: Avslag pd invindningen

Overklagandendmndens beslut: Ogiltigforklaring av invindnings-
enhetens beslut

Grunder: Asidosittande av artikel 8.1.b i ridets forordning
nr 207/2009 eftersom den berorda allminheten inte kan finna
ett samband mellan de aktuella varumarkena och anvindningen
av varumirket ELLA VALLEY VINEYARDS inte drar otillborlig
fordel av de dldre varumirkena ELLEs renommé.

Talan vickt den 28 januari 2010 — ING Groep mot
kommissionen

(M3l T-33/10)
(2010/C 80/66)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: ING Groep NV (Amsterdam, Nederlinderna) (ombud:
advokaterna O. Brouwer, M. Knapen och J. Blockx)
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Svarande: Europeiska kommissionen

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det angripna beslutet, pd grund av bland an-
nat brist pad eller otillricklig motivering, i den man som
beslutet klassificerar dndringen i CTl-avtalet som ett ytterli-
gare stod pd 2 miljarder euro,

— ogiltigforklara det angripna beslutet, pd grund av bland an-
nat brist pa eller otillricklig motivering, i den man som
kommissionen endast godkdnner stodet om de forbud
mot att tillimpa ldgsta pris som uttrycks i beslutet och i
dess bilaga II accepteras,

— ogiltigforklara det angripna beslutet, pa grund av bland an-
nat brist pad eller otillricklig motivering, i den man som
kommissionen endast godkadnner stodet om vissa omstruk-
tureringskrav, vilka gdr utover vad som ar lampligt och
erforderligt enligt omstruktureringsmeddelandet, uppfylls,
och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

I samband med oron pd den finansiella marknaden under sep-
tember och oktober 2008 bidrog den nederldndska staten, den
11 november 2008, med ett tillskott pd 10 miljarder euro i
primirt kapital (dven kallat tier 1 eller kirnkapital) (nedan kallad
CTl-avtalet) till ING (nedan kallad sokanden). Denna stodatgird
godkidndes prelimindrt av europeiska kommissionen den
12 november 2008 for en period om sex ménader.

[ januari 2009 gick den nederldndska staten med pd att ta Gver
den ekonomiska risken for en del av sokandens virdeminskade
tillgdngar. Denna 4tgird godkindes preliminirt av europeiska
kommissionen den 31 mars 2009, da den nederlindska staten
forband sig att ligga fram en omstruktureringsplan avseende
sokanden. 1 oktober 2009 gjorde sokanden och den neder-
landska staten en dndring i det ursprungliga CTl-avtalet for att
fa till stdnd en fortidsaterbetalning av halva CTI-kaptaltillskottet.
En slutlig version av sokandens omstruktureringsplan lades fram
for kommissionen den 22 oktober 2009.

Den 18 november 2009 fattade kommissionen det angripna
beslutet, i vilket den godkinde stodatgirden under forutsittning
att de omstruktureringskrav som riknades upp i bilagorna I och
II till beslutet uppfylldes.

Genom sin talan yrkar sokanden att det beslut som fattades den
18 november 2009 om statligt stod nr C 10/2009 (tidigare
N 138/2009) delvis ska ogiltigforklaras. Nederldnderna upprit-
tade, genom detta std, en sdrskild kreditmojlighet for illikvida
tillgdngar till formén for s6kanden (en s kallade Illiquid Assets
Back-Up facility) och en omstruktureringsplan for densamma.
Det angripna beslutet bor ogiltigforklaras i de delar vari i) 4dnd-
ringen i CTl-avtalet klassificeras som ytterligare stod pa 2 mil-
jarder euro, ii) stodet endast godkdnns om forbud mot att till-
lampa lagsta pris accepteras, och iii) stodet endast godkidnns om
vissa omstruktureringskrav uppfylls, som gér utover vad som ar
proportionerligt och erforderligt enligt omstruktureringsmedde-
landet, uppfylls.

Sokanden gor gillande att det angripna beslutet bor ogiltigfor-
klaras pé foljande grunder:

Till stod for sitt forsta yrkande, vilket avser dndringen av
CTl-avtalet, gor sokanden gillande att kommissionen

a) dasidosatte artikel 107 FEUF dd den bedomde att dndringen
av CTl-avtalet mellan sokanden och den nederlindska staten
utgjorde statligt stod, och att den

b) 4sidosatte omsorgsprincipen och artikel 296 FEUF, eftersom
kommissionen varken noggrant och opartiskt provade alla
omstindigheter som var relevanta i det aktuella fallet, horde
berorda personer eller gav en tillricklig motivering for det
angripna beslutet.

Till stod for sitt andra yrkande, vilket avser forbudet for ING
och ING Direct att tillimpa lagsta pris, gor sokanden gillande
att kommissionen

a) asidosatte principen om god forvaltningssed, eftersom den
inte noggrant och opartiskt provade alla omstindigheter
som var relevanta i det aktuella fallet och dartill dven &si-
dosatte skyldigheten att tillrackligt motivera ett beslut,

b) &sidosatte proportionalitetsprincipen genom att ha gjort
godkdnnandet av stoditgirden avhingigt av forbud mot
att tillimpa lagsta pris som varken ir tillrickliga, nodvin-
diga eller proportionella, och
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¢) asidosatte artikel 107.3 b FEUF samt tillimpade de principer
och riktlinjer som anges i omstruktureringsmeddelandet pa
ett felaktigt stt.

Som stod for sitt tredje yrkande, vilket avser de oproportioner-
liga omstruktureringskraven, gor sokanden gillande att beslutet
innehéller

a) en oriktig bedémning, eftersom kommissionen gjorde en
felaktig berdkning av stodbeloppet, i absoluta sd vil som
relativa termer, och &sidosatte proportionalitetsprincipen
och principen om god forvaltningssed genom att stilla
krav pd en orimligt omfattande omstrukturering, utan att
noggrant och opartiskt ha provat alla de relevanta omstin-
digheter som forebringats kommissionen, och

b) dnnu en oriktig bedomning samt otillricklig motivering,
eftersom kommissionen frdngick omstruktureringsmedde-
landet nir den gjorde bedomningen av vilken omstrukture-
ring som erfordrades.

Overklagande ingett den 28 januari 2010 av Carlo De
Nicola av den dom som personaldomstolen meddelade
den 30 november 2009 i mil F-55/08, De Nicola mot EIB

(M4l T-37/10 P)
(2010/C 80/67)

Rattegdngssprdk: italienska

Parter

Klagande: Carlo De Nicola (Strassen, Luxemburg) (ombud: advo-
katen L. Isola)

Ovrig part i mdlet: Europeiska investeringsbanken

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara den 6verklagade domen, och

— ersitta rattegangskostnaderna jamte rinta och med hinsyn
till en eventuell revalvering som paverkar det aktuella belop-
pets storlek.

Grunder och huvudargument

Overklagandet avser personaldomstolens dom av den
30 november 2009. Genom denna dom ogillades en talan
om ogiltigforklaring av EIB:s beslut att avsla begdran om att
dels omprova klagandens utvirdering for ar 2006, dels bankens
beslut angdende befordran for ar 2006, sétillvida som klaganden
inte befordrades, om ogiltigforklaring av klaganden utvar-
deringsrapport for ar 2006, om faststillande av att klaganden
blivit foremal for psykiska trakasserier, om att banken skulle
forpliktas att betala ersittning f6r de skador som han ansdg
sig ha lidit till foljd av dessa trakasserier och slutligen om
ogiltigforklaring av beslutet att inte betala for vissa sjukvards-
kostnader avseende laserbehandling.

Till stod for sin talan gor klaganden gillande foljande:

— Personaldomstolen har rattsstridigt underlatit att doma i
maélet och har — i den min den inte fullstindigt glomt
bort foremalet for talan (exempelvis det andra och det tredje
argumentet i begdran om ogiltigforklaring, overklagande-
nimndens underldtenhet att prova drendet i sak, et cetera)
— medvetet beslutat att endast prova vissa av anmarkning-
arna.

— Personaldomstolen har inte uttalat sig om klagandens bega-
ran om granskning av lagenligheten av dennes dverordnades
upptradande, mot bakgrund av de utvirderingskriterier som
EIB antagit. Den har dessutom oriktigt funnit att trakasseri-
erna av klaganden ligger pd enskilda anstillda snarare dn
direkt och uteslutande pa EIB.

— Till stod for verklagandet anfors vidare att de instanser som
provat drendet och malet i sak har tillbakavisat kravet efter
att ha vint pa bevisbordan och med bristande motivering.
Personaldomstolen har inte motiverat sina talrika, avgorande
argument, alternativt har laimnat en motsigelsefull eller olo-
gisk, och darmed klart bristfillig, motivering. I synnerhet ska
nidmnas att underldtenheten att tillimpa artikel 41 i tjdns-
teforeskrifterna och ogillandet av begiran om ogiltigfrkla-
ring av utvirderingsrapporten for dr 2006.

— Slutligen anser klaganden att eftersom det dr friga om ett
civilrittsligt anstillningsavtal, dr det inte mojligt att i detta
fall analogt tillimpa de bestimmelser och processuella pre-
sumtioner som géller for EU-tjanstemadn med offentligratts-
ligt reglerade tjanster.
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Overklagande ingett den 26 januari 2010 av Luigi

Marcuccio av det beslut som personaldomstolen

meddelade den 10 november 2009 i mal F-70/01,
Marcuccio mot kommissionen

(M3l T-38/10 P)
(2010/C 80/68)

Rattegdngssprak: italienska

Parter

Klagande: Luigi Marcuccio (Tricase, Italien) (ombud: advokaten
G. Cipressa)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— under alla omstindigheter, upphdva det 6verklagade beslutet
i dess helhet och utan undantag,

— fastsld att talan i forsta instans, vilken gav upphov till det
overklagade beslutet, i sin helhet och utan undantag kan tas
upp till sakprovning,

— i forsta hand, bifalla sokandens yrkanden i forsta instans i
sin helhet och utan undantag,

— forplikta svaranden att ersitta samtliga sokandens kostnader
i forsta instans och i mélet om overklagande,

— i andra hand, éterforvisa malet till personaldomstolen i an-
nan sammansittning for avgoérande i sak.

Grunder och huvudargument

Overklagandet avser personaldomstolens beslut av den
10 november 2009. Genom detta beslut avvisades en talan
om ersittning for den skada klaganden péstod sig ha lidit till
foljd av att han inte ersatts for rittegdngskostnaderna i madl

T-176/04, Marcuccio mot kommissionen, savitt avsidg den
forsta, den andra, den tredje och den sjitte grunden, da det
ansdgs uppenbart att talan inte kunde provas i sak.

Till stod for sina yrkanden gor klaganden gallande att begreppet
frdga i den mening som avses i artiklarna 90 och 91 i tjans-
teforeskrifterna har tolkats och tillimpats felaktigt, att relevant
rittspraxis utan motivering och utan logisk forklaring har for-
bisetts, att skyldigheten att inte beakta en anslutningstalan som
vickts for sent, att det var felaktigt att ta upp en "begdran om
forklaring om bristande behorighet” till provning samt att ar-
tikel 6 i Europakonventionen om de minskliga rattigheterna
och artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de grundlag-
gande rattigheterna.

Overklagande ingett den 3 februari 2010 av Luigi

Marcuccio av  det beslut som personaldomstolen

meddelade den 25 november 2009 i mail F-11/09,
Marcuccio mot kommissionen

(M4l T-44/10 P)
(2010/C 80/69)

Rattegangssprak: italienska

Parter

Klagande: Luigi Marcuccio (Tricase, Italien) (ombud: advokaten
G. Cipressa)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— under alla omstandigheter upphiva det overklagade beslutet
i dess helhet och utan undantag,

— slé fast att talan i forsta instans, vilken gett upphov till det
overklagade beslutet, i sin helhet och utan undantag kan tas
upp till sakprovning,

— i forsta hand, bifalla klagandens yrkanden i forsta instans, i
sin helhet och utan undantag,
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— forplikta svaranden att ersitta klagandens samtliga ratte-
gangskostnader i samtliga instanser,

— i andra hand, dterforvisa malet till personaldomstolen, i an-
nan sammansittning, for avgorande i sak.

Grunder och huvudargument

Forevarande overklagande riktar sig mot det beslut som perso-
naldomstolen fattade den 25 november 2009. Genom detta
beslut slog personaldomstolen fast att det var uppenbart att
en talan om ogiltigforklaring av svarandens beslut att avsld an
ansokan om ersittning med 100 procent for klagandens sjuk-
véardskostnader delvis inte kunde tas upp till sakprévning, delvis
att det var uppenbart att talan saknade grund.

Klaganden gor till stod for sina yrkanden gillande en felaktig
tolkning och tillimpning av begreppet motivering av rittsakter
frdn unionens institutioner, av hur motiveringen ska ingd i
beslutet samt av rattsprinciper om bevisforing och bevisvirde-
ring.

Klaganden gor dven gillande en felaktig tolkning och tillimp-
ning av begreppen rittsakt mot vilken talan kan vickas och
bekriftande rittsake.

Talan vickt den 10 februari 2010 — SP mot kommissionen
(M3l T-55/10)
(2010/C 80/70)

Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: SP SpA (Brescia, Italien) (ombud: advokaten G. Belotti)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 8 december
2009 om dndring av kommissionens tidigare beslut K(2009)
7492 slutligt av den 30 september 2009, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Genom det overklagade beslutet av den 8 december 2009 dnd-
rade kommissionen sitt tidigare beslut K(2009) 7492 slutligt av
den 30 september 2009 i vilket beslut kommissionen fann att
vissa foretag, daribland sokanden, deltagit en pastidd kartell.
Genom beslutet av den 8 december 2009 beslutade kommis-
sionen efter att ha konstaterat att det i beslutet av den
30 september 2009 “hdnvisades till en bilaga med tabeller som
utvisar prisforandringarna for armeringsjdrn under tiden for kartell-
overenskommelsen” och att "denna bilaga inte utgjorde en del av
beslutet av den 30 september 2009” att dndra det sistnimnda
beslutet genom att tillfoga tabellerna till beslutet.

Sokanden gor till stod for sin talan gallande:

1. Raittelsen av ett beslut som ar behiftat med ett allvarligt fel
ar olaglig. Kommissionen kan inte i efterhand ritta ett beslut
som uppenbarligen dr ogiltigt eftersom det ar klart att be-
slutet var ofullstindigt dd det antogs, vilket utgér en for-
svarande omstindighet vilken som sddan inte kan rattas.

2. Felaktigt angivande av rittslig grund. Kommissionen har
som rattslig grund for det angripna beslutet angett artikel
65 KS och forordning EG nr 1/2003 (!). Dessa grunder ir
uppenbart olimpliga for att uppnd kommissionens syften
(ndmligen att kompletteraritta sitt tidigare beslut som var
ofullstindigt) med f6ljd att det andra av de angripna beslu-
ten i forevarande mal ska ogiltigforklaras pd grund av att det
ar uppenbart att det antagits med felaktig rittslig grund.

Sokanden gor dven gillande dsidosittande av god forvaltnings-
sed.

(") Radets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om
tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i fordraget
EGTL 1, s. 1)
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Talan vickt den 10 februari 2010 — Acciaierie e Ferriere Sokandens yrkanden

Leali Luigi och Leali mot k issi
calt Luigl ocht Lealt mot Rommissionen Sokanden yrkar att tribunalen ska

(Mal T-56/10)
— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 8 december
(2010/C 80/71) 2009 om dndring av det tidigare beslutet K(2009) 7492
slutlig, som kommissionen fattade den 30 september 2009,

Rattegdngssprak: italienska och

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.
Parter

Sokande: Acciaierie e Ferriere Leali Luigi SpA (Brescia, Italien)
och Leali SpA (Odolo, Italien) (ombud: advokaten G. Belotti) Grunder och huvudargument

Grunder och huvudargumentet motsvarar dem i mdl T-55710,
Svarande: Europeiska kommissionen SP mot kommissionen.
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PRENUMERATIONSPRISER 2010 (exkl.

moms, inkl. frakt och porto)

Europeiska unionens officiella tidning, L- och C-serierna,
endast pappersversion

22 officiella EU-sprak

1100 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning, L- och C-serierna,
pappersversion + arsutgdva pa cd-rom

22 officiella EU-sprak

1200 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning, L-serien,
endast pappersversion

22 officiella EU-sprak

770 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning, L- och C-serierna,
manatlig (kumulativ) utgava pa cd-rom

22 officiella EU-sprak

400 euro per ar

Tillagg till Europeiska unionens officiella tidning (S-serien),
meddelanden och offentliga kontrakt, cd-rom, 2 nummer per vecka

flersprakig:
23 officiella EU-sprak

300 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning, C-serien — allmanna
uttagningsprov

Antal sprak beroende pa
uttagningsprov

50 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning (EUT) ges ut pa EU:s officiella sprak, och det gar att prenumerera pa den i
22 olika sprakversioner. Den bestar av tva serier: L (lagstiftning) och C (meddelanden och upplysningar).

Varje sprakversion kraver en separat prenumeration.

Enligt radets férordning (EG) nr 920/2005 som offentliggjordes i EUT L 156 av den 18 juni 2005 ar Europeiska
unionens institutioner under en &vergangsperiod inte skyldiga att avfatta och offentliggéra alla rattsakter pa iriska.
Den iriska utgavan av EUT séljs darfér separat.

En prenumeration pa tillagget till EUT (S-serien: meddelanden och offentliga kontrakt) omfattar en flersprakig
cd-rom med alla de 23 officiella sprékversionerna.

Prenumeranter pa EUT kan pa begéaran fa de olika bilagorna till tidningen. N&r en bilaga ges ut meddelas
prenumeranterna detta genom ett "meddelande till lasarna” i Europeiska unionens officiella tidning.

Cd-rom-format ersétts av dvd-format under 2010.

Foérsaljning och prenumeration

Prenumerationer pa olika tidskrifter, sdasom Europeiska unionens officiella tidning, kan bestéllas fran nagon av vara
kommersiella distributérer. En lista 6ver dessa finns pa foljande Internetadress:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_sv.htm

Via EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) har du kostnadsfritt direkt tillgang till Europeiska
unionens lagstiftning. P4 webbplatsen kan du soka i Europeiska unionens officiella tidning samt
i férdrag, lagstiftning, rattspraxis och férberedande rattsakter.

Mer information om Europeiska unionen finns pa http://europa.eu
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