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(Meddelanden)

DOMSTOLEN

DOMSTOLEN

Talan vickt den 6.2.2006 — Europeiska gemenskapernas
kommission mot Irland

(Mal C-66/06)
(2006/C 108/01)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: F.
Simonetti och X. Lewis, F. Louis, avocat och C. O'Daly, Soli-
citor)

Svarande: Irland

Sékandens yrkanden

— Sokanden yrkar att domstolen skall faststilla att Irland har
underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt direktivet om
bedomning av miljopaverkan (BMP-direktivet) genom att
inte, innan tillstdnd ges, i enlighet med artiklarna 2.1 och
4.2-4.4 i direktivet vidta alla nodvindiga atgarder for att
sikerstdlla att projekt inom de grupper som redovisas i
bilaga II klasserna 1 a, b, ¢ och f som kan antas medfora en
betydande miljopaverkan blir foremal for ett tillstindsforfa-
rande och en bedomning av denna paverkan i enlighet med
artiklarna 5-10 i BMP-direktivet, och

— forplikta Irland att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Anvindningen av uniforma och absoluta grinsvirden efter
omfattning

Kommissionen anser att den irlindska lagstiftningen om inforli-
vande dr bristfillig, eftersom det diri inte foreskrivs effektiva
atgdrder for att uppnd de resultat som kravs enligt artiklarna
2.1, 4.2 och 4.3 i BMP-direktivet betriffande de grupper av
projekt som omfattas av bilaga II klasserna 1 a, b och ¢ i direk-
tivet.

Enligt artikel 4.2 kan medlemsstaterna faststilla behovet av en
BMP for projekt som avses i bilaga II, antingen genom en
granskning fran fall till fall eller genom "grinsvérden eller krite-
rier som faststills av medlemsstaten”. Oavsett vilka metoder
medlemsstaterna har infort {or faststllandet skall dessa uppfylla
villkoren enligt artikel 4.3, déribland de urvalskriterier som
anges i bilaga III. Dessa urvalskriterier innefattar bland annat
projektets omfattning, forening med andra projekt, projektets
lokalisering, miljons kinslighet i det geografiska omradet och
dess paverkan pa historiskt, kulturellt eller arkeologiskt betydel-
sefulla markomraden.

Irland har emellertid grundat sin lagstiftning om inforlivande
pa ett uniformt och absolut grinsvirde efter omfattning, utan
ndgon mojlighet att bedoma ndgra andra av projektets karakte-
ristiska egenskaper.

Intensiv fiskodling

Nar det giller fiskodlingsanldggningar forefaller det som att det
i lagstiftningen om inforlivande foreskrivs en mojlighet att
foreta en BMV “om ministern anser att den foreslagna fiskod-
lingen kan medfora en betydande miljopaverkan”. Det hinvisas
emellertid inte i lagstiftningen till de urvalskriterier som anges i
bilaga III i BMV-direktivet. Ministern omfattas foljaktligen inte
av ndgon uttrycklig skyldighet att beakta den foreslagna lokali-
seringen for en sddan fiskanldggning eller ndgot annat urvals-
kriterium i syfte att faststilla om en BMV dr nodvindig.

Kommissionen pépekar att Irland medger att det dr nodvandigt
att uttryckligen hdnvisa till urvalskriterierna i bilaga III ndr det
ror sig om projekt avseende fiskodlingsanlidggningar. Savitt
kommissionen kanner till har ndgon dndringslagstiftning emel-
lertid inte antagits. Kommissionen har inte heller fitt ndgon
underrittelse om att sd skulle ha skett.
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Talan vickt den 8 februari 2006 — Europeiska gemenskap-
ernas kommission mot Republiken Grekland

(Mal C-74/06)

(2006/C 108/02)

Rattegdngssprak: grekiska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: D.
Triantafyllou)

Svarande: Republiken Grekland

Sokandens yrkanden

Kommissionen yrkar att domstolen skall

— faststilla att Republiken Grekland har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artikel 90 EG genom att vid berik-
ningen av det skattepliktiga virdet pa bilar som infors i
Grekland frén en annan medlemsstat endast anvinder ett
kriterium f6r nedsittning av virdet, vilket enbart grundar
sig pd fordonets alder, varefter nedsittning kan ske med 7
procent f6r fordon som varit i bruk i mellan sex méanader
och ett ar eller 14 procent f6r fordon som varit i bruk i ett
ar, vilket inte sikerstiller att den skatt som skall erliggas i
de flesta fall inte Gverstiger storleken pd den restskatt som
dr inrdknad i virdet pd motsvarande begagnade bilar som
redan dr registrerade i Grekland, trots att berdknings-
grunden for nedsittningen av virdet inte dr allmint kant
och virderingen av fordonen av experter medfor att en
avgift pd 300 euro skall betalas, och

— forplikta Republiken Grekland att ersitta rattegdngskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

1. Den fasta tabell for virdenedskrivning som anvinds i Grek-
land for importerade bilar dr oforenlig med fast réttspraxis,
enligt vilken virdet skall skrivas ner enligt det faktiska
vardet, och sikerstiller siledes inte att den skatt som skall
erliggas inte, i varje fall under vissa omstindigheter, ver-
stiger storleken péd den restskatt som dr inraknad i vardet pa
motsvarande begagnade bilar som redan ar registrerade i
Grekland.

2. Klagomalsforfarandet ricker inte for att atgirda bristerna i
detta system, dd det medfor nimnda avskrickande, hoga
avgift och dd det inte offentliggjorts vilka kriterier som
berdkningen av vdrdet pd begagnade bilar skall grundas pa,
ndgot som gor detta forfarande verkningslost.

Overklagande ingett den 9 februari 2006 av Britannia

Alloys & Chemicals Ltd. av den dom som férstainstans-

ritten meddelade den 29 november 2005 i mal T-33/02,

Britannia Alloys & Chemicals Ltd. mot Europeiska gemen-
skapernas kommission

(M4l C-76/06 P)

(2006/C 108/03)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Britannia Alloys & Chemicals Ltd. (ombud: S. Mobley,
H. Bardell och M. Commons, solicitors)

Ovrig part i mdlet: Europeiska gemenskapernas kommission

Klaganden yrkar att domstolen skall

— upphéva domen i den del forstainstansritten ogillar Britan-
nias talan mot kommissionens beslut,

— ogiltigforklara artikel 3 i beslutet i den utstrickning det
beror Britannia, eller

— i andra hand dndra artikel 3 i beslutet sd att de boter som
Britannia &lagts havs eller sitts ned, eller

— i tredje hand aterforvisa malet till forstainstansritten for
dom i 6verensstimmelse med EG-domstolens dom avseende
réttsfrgan, och

— i vart fall besluta att kommissionen skall bira sina egna
rattegangskostnader och ersitta Britannias rattegdngskost-
nader for forfarandena vid fOrstainstansritten och EG-
domstolen.
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Grunder och huvudargument Begiran om férhandsavgérande framstilld av Hoge Raad
der Nederlanden (Nederlinderna) den 10 februari 2006 —
Staat der Nederlanden (Ministerie van Volksgezondheid,
Welzijn en Sport) mot 1. Antoposana, Patientenvereniging
voor Gezondheidszorg, 2. Nederlandse Vereniging van
Antroposofische Artsen, 3. Weleda Nederland NV och 4.

Kl ha
aganden havdar Wala Nederland NV

1) att forstainstansritten har asidosatt artikel 15.2 i direktiv (Mal C-84/06)
nr 17/62[EEG ("férordning nr 17”) () ndr den faststillde att
det var ritt av kommissionen att berdkna gransvirdet av 10
procent av omsittningen pad grundval av rikenskapsdret
som slutade den 30 juni 1996 istillet for pa grundval av

rakenskapsaret som foregick beslutet,

(2006/C 108/04)

Rattegdngssprak: nederldindska

>

att forstainstansratten har dsidosatt likabehandlingsprin-
cipen:

Hinskjutande domstol
a) genom att uppratthdlla kommissionens diskriminering
mellan foretag som befinner sig i samma situation
genom att berdkna gransvirdet av 10 procent av omsitt-
ningen for Britannia pd grundval av vad kommissionen
kallar det sista aret med en "normal ekonomisk aktivitet”,
men for samtliga andra foretag som omfattas av beslutet
pa grundval av omsittningen under rikenskapsaret som
foregick beslutet, och

Hoge Raad der Nederlanden (Nederlinderna).

Part(er) i mdlet vid den nationella domstolen

Sokande: Staat der Nederlanden (Ministerie van Volksgezond-

b) genom att bekrifta kommissionens beslut vilket diskrimi-
heid, Welzijn en Sport)

nerar Britannia eftersom dret enligt vilket gransvirdet pd
10 procent beriknas skiljer sig frén praxis i jamforbara
fall, samt
Svarande: 1. Antroposana, Patientenvereniging voor Gezond-
heidszorg, 2. Nederlandse Vereniging van Antroposofische
Artsen, 3. Weleda Nederland NV och 4. Wala Nederland NV.

)
~

att forstainstansratten har asidosatt rattssakerhetsprincipen:

a) genom att bekrifta kommissionens anvindning av ett
annat 4r 4n det ar som foregick beslutet nir den
tillimpade gransvirdet pd 10 procent i artikel 15.1 i
forordning nr 17. Det mdste vara sdkert hur hogt det
absolut hogsta botesbeloppet som kan démas ut kan bli,
och

Tolkningsfragor|Giltighetsfragor

1) Ar medlemsstaterna enligt Europaparlamentets och ridets
direktiv. 2001/83/EG av den 6 november 2001 () om
upprittande av gemenskapsregler for humanlakemedel skyl-
diga att underkasta antroposofiska likemedel, som inte
samtidigt dr homeopatika, de villkor for att bevilja ett

b) genom att tolka artikel 15.2 i férordning nr 17 pd ett
sitt som innebidr att det utfirdas boter som inte
motsvarar boter som utfirdas nir overtrddelsen begicks,
vilket innebir ett dsidosdttande av foretagens grundlag-
gande rittigheter.

~—

Forordning nr 17 Forsta férordningen om tillimpning av fordragets
artiklar 85 och 86, EGT 13, s. 204; svensk specialutgava, omrade 8,
volym 1, s. 8.

forsdljningstillstind som anges i avdelning III, kapitel 1 i
direktivet?

Om den forsta frigan besvaras nekande: utgér den neder-
lindska bestimmelse enligt vilken antroposofiska likemedel
underkastas de villkor for att beviljas ett forsiljningstillstand
som avses ovan ett tillitet undantag enligt artikel 30 EG fran
forbudet i artikel 28 EG?

() EUTL 311, s. 67.
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Talan vickt den 13 februari 2006 - Europeiska gemenskap-
ernas kommission mot Irland

(Mal C-88/06)
(2006/C 108/05)

Rattegangssprak: engelska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud:
J. Enegren och 1. Kaufmann-Biihler, i egenskap av ombud)

Svarande: Irland

Sokandens yrkanden

— faststdlla att Irland underlatit att uppfylla sina skyldigheter
enligt Europaparlamentets och radets direktiv 2001/45/EG
av den 27 juni 2001 om d&ndring av radets direktiv
89/655/EEG om minimikrav for sikerhet och hilsa vid
arbetstagares anvindning av arbetsutrustning i arbetet
(andra sardirektivet enligt artikel 16.1 i direktiv 89/391/
EEG) (') genom att inte inom den foreskriva fristen anta de
lagar och andra forfattningar som ar nodvindiga for att
folja direktivet, och, i andra hand, genom att inte omedel-
bart underrdtta kommissionen om sddana atgarder,

— forplikta Irland att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Inforlivandefristen for direktivet 1opte ut den 19 juli 2004.

() EGT L 195, 19.7.2001, s. 46.

Overklagande ingett den 15 februari 2006 av Bausch &
Lomb Inc. av den dom som forstainstansritten meddelade
den 17 november 2005 i mal T-154/03, Biofarma SA mot
Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden (varu-
mirken, ménster och modeller) (harmoniseringsbyran)

(Mal C-95/06 P)
(2006/C 108/06)

Rittegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Bausch & Lomb Inc. (ombud: M. Silverleaf QC, R.
Black, B. Gerber och E. Kohner, Solicitors)

Ovriga parter i mdlet: 1. Biofarma SA; 2. Byrdn fér harmoni-
sering inom den inre marknaden (varumirken, monster och
modeller)

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen skall
— upphiva den 6verklagade domen,

— faststélla det beslut harmoniseringsbyrans tredje overklagan-
dendmnd fattade den 5 februari 2003,

— foreldgga harmoniseringsbyran att registrera det varumirke
som omfattas av klagandens ansokan

— forplikta motparten att ersitta klagandens rdttegdngskost-
nader for detta 6verklagande samt for ansokan vid forstain-
stansratten.

Grunder och huvudargument

Sokanden gor gillande att forstainstansrittens dom skall
upphiévas pd foljande grunder:

Forstainstansrdtten fann i den overklagade domen att det
foreldg risk for forvixling mellan de ifrdgavarande varumir-
kena. Klaganden gor gillande att forstainstansritten gjort sig
skyldig till felaktig réttstillimpning eller dsidosatt processuella
regler, enligt f6ljande redogorelse:

Forstainstansrdtten begick fel genom att inte tillrackligt eller
over huvud taget beakta huruvida de varor for vilka de
motstillda varumdrkena ir, eller har ansokts om att bli, regi-
strerade 4r likartade.

Forstainstansritten borde ha beaktat huruvida de varor som
omfattas av varumarkesansokan liknade dem som det faststillts
att det motstillda varumarket anvindes for. Om forstainstans-
ritten hade gjort detta skulle den ha funnit att varorna inte ar
likartade och att det saknades grund for tillimpning av artikel
8.1 b. Alternativt borde forstainstansratten ha kommit fram till
att det pa sin hojd foreligger en skymt av varuslagslikhet, och
att denna knappa likhet, i forhéllande till helhetsbedomningen
av huruvida det foreligger ndgon risk for forvixling, forutsitter
att graden av likhet mellan de motstillda varumirkena ar
mycket hog och att det finns skl (vilka inte getts) att anta att
omsittningskretsen skulle kunna tro att de harror fran ursprung
med kommersiella band.
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Forstainstansritten har gjort sig skyldig till felaktig réttstillamp-
ning dd den tillimpade artikel 8.1 b i sin bedomning av den
relativa likheten mellan de motstillda varumirkena. Forstain-
stansratten grundade sig inte pd en helhetsbedomning av det
helhetsintryck varumarkena ger genomsnittskonsumenten med
avsende pd ljud- och synintreyck, utan brot ned de ord som
utgor respektive varumirke till sina sprakliga och verbala
sardrag.

For att bedoma likheten borde forstainstansritten ha beaktat
helhetsintrycket av varumirkena med avseende pa de syn- och
i synnerhet ljudintryck de motstillda varumarkena ger genom-
snittskonsumenten. Vidare beaktade inte forstainstansritten att
det ifrdgavarande varorna dr av sddan art att det dr ostridigt att
omsdttningskretsen kan forvintas vara sirskilt omsorgsfull bade
i sitt val och vid anvindningen av varorna. Om forstainstans-
ratten hade gatt riktigt till vdga, hade den kommit fram till att
de tva varumirken bade later olika och ser olika ut.

Genom att inte ha identifierat omsittningskretsen har forsta-
instansratten gjort sig skyldig till felaktig rattstillimpning.
Genom att faststilla att patienter utgor en del av omsittnings-
kretsen har forstainstansratten gjort sig skyldig till felaktig ratts-
tillimpning vid tillimpningen av artikel 8.1 b. Forstainstans-
ritten borde i enlighet med tillimplig ritt ha kommit fram till
att omsittningskretsen utgors av medicinsk personal.

Forstainstansrdtten handlade pd ett mekaniskt sitt dd den
bedomde likheten. Den underldt att uppviga de faststillda
likheterna och beakta huruvida dessa likheter innebar en risk
for forvaxling. I stillet tog den for givet att detta var fallet.
Forstainstansritten 6vergick ddrefter till att avfora skillnaderna-
respektiva varumirken och varor och fann att dessa inte undan-
rojde risken for forvixling, men angav inte skilen. Genom att
inte motivera sin dom har forstainstansritten sdledes gjort sig
skyldig till felaktig rattstillimpning vid tillimpningen av artikel
8.1 b sdsom denna bestimmelse har tolkats av domstolen, eller
asidosatt processuella regler, sarskilt artikel 81 i rattegangsreg-
lerna.

Forstainstansritten har gjort sig skyldig till felaktig rattstillamp-
ning genom att inte beakta graden av uppmarksamhet hos
genomsnittskonsumenten for de berérda varorna, och huruvida
denna kan minska risken for forvixling. Forstainstansritten
borde ha beaktat genomsnittskonsumentens sirskilt hoga grad
av uppmarksamhet nir denne forbereder och gor sitt val mellan
de relevanta varorna, och de effekter detta kan ha pa risken for
forvixling. Siledes har forstainstansritten felaktigt tillimpat
artikel 8.1 b sdsom denna har tolkats av domstolen.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal des

affaires de sécurité sociale de Paris den 22 februari 2006 -

Philippe Derouin/Union pour le Recouvrement des Cotisa-

tions de Sécurité Sociale et d’Allocations Familiales de
Paris — Région parisienne (Urssaf)

(Mal C-103/06)

(2006/C 108/07)

Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Tribunal des affaires de sécurité sociale de Paris.

Datum for ingivande: 22 februari 2006

Part(er) i mdlet vid den nationella domstolen

Klagande: Philippe Derouin.

Motpart: Union pour le Recouvrement des Cotisations de Sécu-
rité Sociale et d’Allocations Familiales de Paris — Région pari-
sienne (Urssaf).

Tolkningsfriga

Skall forordning nr 140871 av den 14 juni 1971 tolkas sa att
den utgor hinder mot att det i ett avtal, sdsom skatteavtalet
mellan Frankrike och Forenade kungariket av den 22 maj
1968, foreskrivs att inkomster som uppburits i Forenade
kungariket av arbetstagare med hemvist i Frankrike som ar
anslutna till socialforsikringen i denna stat inte skall ingd i
berdkningsunderlaget for contribution sociale généralisée
(C.S.G.) och contribution au remboursement de la dette sociale
(C.R.D.S.) vilka tas ut i Frankrike?
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Talan vickt den 23 februari 2006 - Europeiska gemenskap-
ernas kommission mot Forbundsrepubliken Tyskland

(M3l C-109/06)
(2006/C 108/08)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud:
W. Molls)

Svarande: Forbundsrepubliken Tyskland

Sokandens yrkanden

— faststdlla att Forbudsrepubliken Tyskland har underlétit att
uppfylla  sina  skyldigheter enligt rddets direktiv
2003/96/EG (') av den 27 oktober 2003 om en omstruktu-
rering av gemenskapsramen for beskattning av energipro-
dukter och elektricitet, genom att inte anta de lagar och
andra forfattningar som dr nodvindiga for att folja direktiv-
et eller genom att inte underritta kommissionen om dessa
bestimmelser, och

— forplikta Forbundsrepubliken Tyskland att ersitta rittegdng-
skostnaderna.

Grunder och huvudargument

Fristen for att inforliva

31 december 2003.

direktivet  lopte ut den

() EUTL 283,s. 51

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Kammerge-
richt Berlin (Tyskland) den 21 februari 2006 i mélet Gerda
Méllendorf och Christiane Méllendorf-Niehuus angdende
inskrivning i fastighetsregistret; intervenienter: 1. Salem-
Abdul Ghani El-Rafei, 2. Dr. Kamal Rafehi, 3. Ageel A. Al-
Ageel
(M3l C-117/06)
(2006/C 108/09)

Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Kammergericht Berlin (Tyskland).

Parter i malet vid den nationella domstolen
Sokande: Gerda Mollendorf och Christiane Mollendorf-Niehuus.

Intervenienter: 1. Salem-Abdul Ghani El-Rafei, 2. Dr. Kamal
Rafehi, 3. Ageel A. Al-Ageel.

Tolkningsfragor

1) Utgoér bestimmelserna i artiklarna 2.3 och 4.1 i rddets
forordning (EG) nr 881/2002 av den 27 maj 2002 (*) hinder
for att en fastighet Gverldts till en fysisk person som anges i
bilaga I till nimnda f6rordning?

2) Om fraga 1 besvaras jakande: Utgor forordning (EG)
nr 881/2002 hinder for att den for fastighetsoverlitelsens
giltighet nodvindiga registreringen i fastighetsregistret dven
dd kopeavtalet inte kan fullgéras pd grund av inskrankt
forfoganderitt genom publiceringen i EUT, trots att dverla-
telsen 4r bindande, och den fysiska person som anges i
bilaga I till forordningen enligt kopeavtalet vid denna
tidpunkt som kopare har betalat den Gverenskomna kope-
skillingen genom att kopeskillingen har

a) nedsatts pa spdrrat konto hos notarius publicus eller

b) betalats till sdljaren?

() EGTL 139,s. 9.

Overklagande ingett den 27 februari 2006 av Fabbrica
Italiana Accumulatori Motocarri Montecchio SpA (FIAMM)
och Fabbrica Italiana Accumulatori Motocarri Montecchio
Technologies Inc. (FIAMM Technologies) av den dom som
forstainstansritten meddelade den 14 december 2005 i
mail T-69/00, Fabbrica Italiana Accumulatori Motocarri
Montecchio SpA (FIAMM) och Fabbrica Italiana Accumula-
tori Motocarri Montecchio Technologies Inc. (FIAMM
Technologies) mot Europeiska unionens rdd och Europe-
iska gemenskapernas kommission

(Mal C-120/06 P)
(2006/C 108/10)

Rattegdngssprak: italienska

Parter

Klagande: Fabbrica Italiana Accumulatori Motocarri Montecchio
SpA (FIAMM) och Fabbrica Italiana Accumulatori Motocarri
Montecchio Technologies Inc. (FIAMM Technologies) (ombud:
advokaterna I. Van Bael, F. Di Gianni och A. Cevese)
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Ovriga parter i mdlet: Europeiska unionens rdd och Europeiska
gemenskapernas kommission

Klagandena yrkar att dosmtolen skall

— upphdva forstainstansrittens dom av den 14 december
2005,

— avgora malet i sak, efter att ha konstaterat att handlingarna
i malet ger tillrackligt underlag for detta, och ge klagandena
rétt till ersattning for den skada som foljer av svarandenas
ansvar for en rittstridig eller rittsenlig handling,

— 1 alla hidndelser forplikta svarandena att ersitta rattegangs-
kostnaderna sdvil i detta forfarande som i det i forstainstan-
sratten,

— i andra hand tillerkinna klagandena skilig kompensation
for den orimliga tidsutdrikten vad giller forfarandet vid
forstainstansratten,

— vidta de ovriga dtgirder och anta de Gvriga bestimmelser
som kan skaligen kan vara nédvindiga.

Grunder och huvudargument

Klagandena hidvdar att den dom som meddelats dr felaktig,
satillvida som den helt saknar motivering vad géller ett av de
huvudsakliga argument som framforts, ndmligen att de har ritt
att under de faktiska omstindigheter som rader i detta fall
dberopa det beslut som fattats av Varldshandelsorganisationens
(WTO) overprovningsorgan for att i en talan om skadestind
visa att gemenskapen handlat rittsstridigt.

Overklagande ingett den 1 mars 2006 av Giorgio Fedon &

Figli SpA och Fedon America Inc. av den dom som

forstainstansritten meddelade den 14 december 2005 i

mal T-135/01, Giorgio Fedon & Figli SpA och Fedon

America Inc. mot Europeiska gemenskapernas kommission
och Europeiska unionens rad

(M4l C-121/06 P)
(2006/C 108/11)

Rittegdngssprdk: italienska

Parter

Klagande: Giorgio Fedon & Figli SpA och Fedon America Inc.
(ombud: I. Van Bael, A. Cevese, F. Di Gianni och R. Antonini,
avvocati)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska gemenskapernas kommission
och Europeiska unionens rad

Klagandenas yrkanden

Klagandena yrkar att domstolen skall

— upphéva forstainstansrattens dom av den 14 december
2005,

— om den anser att maélet dr fardigt for avgorande, avgora
maélet i sak och dd faststilla att klagandena har ritt till
ersdttning for den skada som foljer av motparternas ratts-
stridiga eller lagenliga rattakter,

— under alla omstindigheter forplikta motparterna att ersitta
rattegangskostnaderna, sdvil de som uppstir i forevarande
forfarande som de som kan hinféras till forfarandet vid
forsta instans,

— i andra hand, faststilla ett lampligt skadestdnd till klagan-
dena till foljd av det orimligt langvariga forfarandet vid
forstainstansritten,

— vidta andra dtgirder som anses nodvindiga.

Grunder och huvudargument

Klagandena gor gillande att den 6verklagade domen ir felaktig,
eftersom det inte forekommer ndgon motivering avseende ett
av de grundliggande argumenten, nimligen den omstindig-
heten att klagandena, under vissa sdrskilda omstdndigheter som
kinnetecknar forevarande fall, har ritt att dberopa beslut frdn
Virldshandelsorganisationens (WTO) tvistldsningsorgan for att
med avseende pd yrkandet om skadestind visa att gemen-
skapens agerande var rittsstridigt.

Overklagande ingett den 1 mars 2006 av Europeiska
gemenskapernas kommission av den dom som forsta-
instansritten meddelade den 15 december 2005 i mil T-
33/01, Infront WM AG (tidigare Kirchmedia WM AG) mot
Europeiska gemenskapernas kommission

(Mal C-125/06 P)
(2006/C 108/12)

Rattegdangssprak: engelska

Parter

Klagande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: K.
Banks och M. Huttunen)
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Ovriga parter i mdlet: Republiken Frankrike, Férenade konung-
ariket Storbritannien och Nordirland, Europaparlamentet och
Europeiska unionens rad

Klaganden yrkar att domstolen skall

— upphdva forstainstansrittens dom av den 15 december
2005 i mal T-33/01, Infront WM AG mot Europeiska
gemenskapernas kommission,

— faststdlla slutligt att sokandens talan i mal T-33/01 skall
avvisas, och

— forplikta sokanden i médl T-33/01 att betala kommissionens
rittegdngskostnader i samband med nimnda mél och nuva-
rande 6verklagande.

Grunder och huvudargument

Detta overklagande ror frigan om att vara direkt och person-
ligen berord i den mening som avses i artikel 230 fjarde stycket
EG. Kommissionen hédvdar att forstainstansritten i det 6verkla-
gade beslutet gjort en felaktig rattstillimpning vid tolkningen
och tillimpningen av dessa begrepp. Den har dirigenom
upphdvt den institutionella balans som aterspeglas i de bestim-
melser som styr tilltradet till gemenskapsdomstolarna for att
bestrida giltigheten av en gemenskapsrittsakt. Forstainstans-
ritten har behandlat ett foretag som direkt och personligen
berort av ett beslut av kommissionen, trots att foretaget som
mest kan anses ha lidit en indirekt ekonomisk skada till foljd av
beslutet i friga och inte ens har visat att en sidan skada var
sannolik. Den har som grund for att anses personligen berord
godtagit forutsittningar som 4r vanliga for ménga andra
aktorer som befinner sig i en situation som kan liknas vid
sokandens situation.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Dioikitiko

Protodikeio (forvaltningsdomstol i forsta instans) den 3

mars 2006 - Carrefour — Marinopoulos AE mot Nomar-
chiaki Aftodioikisi, Tripoleos

(M3l C-126/06)
(2006/C 108/13)

Rattegangssprak: grekiska

Hinskjutande domstol

Dioikitiko Protodikeio (férvaltningsdomstol i forsta instans).

Part(er) i mdlet vid den nationella domstolen

Sokande: Carrefour — Marinopoulos.

Svarande: Nomarchiaki Aftodioikisi, Tripoleos.

Tolkningsfragor

a) Utgor de i beslutet beskrivna kraven pa forhandstillstdnd for
forsiljning av “bake-off’-produkter en atgird med motsva-
rande verkan som en kvantitativ restriktion i enlighet med
artikel 28 i EG-fordraget?

=

Foreligger det dven en kvantitativ restriktion nir det endast
dr kvalitetsskdl som ligger bakom kravet pa férhandstillstand
avseende bageriprodukten, det vill siga att kravet uteslu-
tande syftar till att dstadkomma en kvalitetsdifferentiering
med hinsyn till det forgriddade brodets egenskaper (doft,
smak och skorpans utseende) eller dess naringsvirde (Euro-
peiska gemenskapernas domstols dom av den 5 november
2002 i mal C-325/00, kommissionen mot Forbundsrepu-
bliken Tyskland), eller for att skydda konsumenterna, eller
folkhidlsan, mot en eventuell kvalitetsforsimring (StE
3852/2002)?

¢) Omfattas den ovannimnda restriktionen av gemenskaps-
ritten om den tillimpas utan dtskillnad pd inhemska
produkter av "bake-off’-typ savil som pd dem fran andra
medlemsstater och, om sa ar fallet, kan den direkt eller indi-
rekt, faktiskt eller potentiellt hindra den fria handeln med de
ifrigavarande produkterna mellan medlemsstaterna?

Talan vickt den 3 mars 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Storhertigdomet Luxemburg

(Mal C-127/06)

(2006/C 108/14)

Rattegdngssprdk: franska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: A.
Aresu)

Svarande: Storhertigdomet Luxemburg
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Sékandens yrkanden

— faststilla att Storhertigdomet Luxemburg har underlatit att
uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 21.1 i Europaparla-
mentets och radets direktiv 2002/65/EG av den 23
september 2002 om distansférsiljning av finansiella tjanster
till konsumenter och om éndring av rddets direktiv
90/619/EEG samt direktiven 97/7[EG och 98/27[EG ()
genom att underldta att anta de lagar och andra forord-
ningar som krivs for att folja direktivet, eller i varje fall
genom att underldta att informera kommissionen om dessa
atgirder,

— forplikta Storhertigdomet Luxemburg att ersitta rittegdngs-
kostnaderna.

Grunder och huvudargument

Fristen for att inforliva direktiv 2002/65/EG lopte ut den 9
oktober 2004.

() EUTL 271, s. 16.

Talan vickt den 3 mars 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Storhertigdomet Luxemburg

(Mal C-128/06)
(2006/C 108/15)

Ruttegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: D.
Maidani och G. Braun)

Svarande: Storhertigdomet Luxemburg

Sokandens yrkanden

— faststilla att Storhertigdomet Luxemburg har underlatit att
uppfylla sina skyldigheter enligt kommissionens direktiv
2003/124[EG av den 22 december 2003 om genomférande
av Europaparlamentets och radets direktiv 2003/6/EG nir
det giller definition och offentliggorande av insiderinforma-
tion och definition av otillborlig marknadspaverkan ('),
genom att underldta att anta de lagar och andra foérord-

ningar som krévs for att folja det direktivet, eller i varje fall
genom att underldta att informera kommissionen om dessa
atgdrder

— forplikta Storhertigdomet Luxemburg att ersitta rittegangs-
kostnaderna.

Grunder och huvudargument

Fristen for inforlivande av direktiv 2003/124/EG lopte ut den
12 oktober 2004.

() EGT L 339, s. 70.

Overklagande ingett den 4 mars 2006 av Autosalone Ispra

Snc av den dom som forstainstansritten meddelade den

30 november 2005 i mal T-250/02, Autosalone Ispra Snc
mot Europeiska atomenergigemenskapen

(Mal C-129/06 P)
(2006/C 108/16)

Rattegdngssprak: italienska

Parter
Klagande: Autosalone Ispra Snc (ombud: B. Casu, avvocato)

Ovrig part i mdlet: Europeiska atomenergigemenskapen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen skall
— faststilla att 6verklagandet kan prévas i sak
— upphiva forstainstansrittens dom i mal T-250/02,

— aterforvisa malet till forstainstansritten for att den skall
genomfora en limplig utredning dven péd eget initiativ,
sdsom att beakta expertutlatanden, gora syn pé platsen eller
hora vittnen och direfter bifalla klagandens yrkanden i
forsta instans,

— forplikta kommissionen att ersitta samtliga rittegdngskost-
nader, inbegripet kostnaderna som harror fran forfarandet
vid forsta instans.
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Grunder och huvudargument

Klaganden gor gillande att forstainstansrittens dom ér felaktig
med avseende pa foljande:

Den rittsliga bedomningen av omstindigheterna i malet i den
del bevisningen har missuppfattats och forvanskats.

Gemenskapens processritt avseende bevisupptagning har dsido-
satts.

Overklagande ingett den 27 februari 2006 av Castell-
blanch, SA av den dom som férstainstansritten meddelade
den 8 december 2005 i mal T-29/04, Castellblanch SA mot
Byran for harmonisering inom den inre marknaden (varu-
mirken, ménster och modeller) (harmoniseringsbyrin)

(Mal C-131/06 P)
(2006/C 108/17)

Rittegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Castellblanch SA (ombud: advokaterna F. de Visscher,
E. Cornu, E. De Gryse och D. Moreau)

Ovriga parter i mdlet: Byrdn for harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, monster och modeller) (harmoniser-
ingsbyran), Champagne Louis Roederer, SA

Klaganden yrkar att domstolen skall

— upphdva forstainstansrittens dom av den 8 december 2005
i mél T-29/04, Castellblanch SA mot Byrdn for harmoni-
sering inom den inre marknaden (varumarken, monster och
modeller), i det avseende ritten beslutade att harmoniser-
ingsbyrdns andra Gverklagandendmnd inte har asidosatt
artikel 8.1 b i radets forordning (EG) nr 40/94 (') av den 20
december 1993 om gemenskapsvarumirken genom att anta
beslutet av den 17 november 2003 (drende R 37/2002-2)
samt slutligt avgéra malet i sak och darvid

— ogiltigforklara det beslut som fattats av harmoniserings-
byrdns andra o6verklagandenimnd den 17 november 2003
(drende R 37/2002-2) i det avseende Castellblanch SA:s
overklagande avslogs och invindning nr B 15703 avseende
samtliga av de ifrdgasatta varorna bif6lls samt varumarkes-
ansokan nr 55962 avslogs avseende samtliga ifrdgasatta
varor, och

— forplikta Byran for harmonisering inom den inre mark-
naden (varumdarken, monster och modeller) att ersitta ritte-
gangskostnaderna saval i forstainstansritten som i
domstolen.

Grunder och huvudargument

Forstainstansrittens dom strider mot gemenskapsritten i det
avseendet att forstainstansritten beaktade tvd nya dokument
som lades fram for forsta gdngen i den instansen, vilka den inte
skulle ha tagit upp till prévning.

Klaganden har inte 6verklagat den ifragasatta domen pd den
forsta grunden i sin ansokan om ogiltigforklaring vid forsta-
instansritten, i vilken rdtten fastslog att innehavaren av det
dldre varumirket tillfredsstillande hade bevisat att det tidigare
varumirket hade anvints inom det aktuella omradet. Klaganden
invidnder ddremot mot omstidndigheten att ritten inte beaktade
sittet pa vilket det dldre varumarket anvindes nir den jaimforde
mirkena och i synnerhet inte beaktade den inverkan som
denna anvindning har pd det dldre varumirkets sarskiljnings-
forméga.

Avseende jamforelsen mellan varorna och forvixlingsrisken
dsidosdtts  flera  gemenskapsrittsliga  bestimmelser i
forstainstansrattens dom avseende klagandens argument att
bevis for anvindning av det dldre varumarket endast hade fram-
lagts betraffande "Champagne” och inte for samtliga av de varor
som det ildre varumirket r registrerat fér. Da forstainstan-
sritten vidare jamfor "Champagne” och "Cava”, i sin bedémning
av forvixlingsrisken, anser klaganden att argumentationen i
domen dr motsigelsefull eftersom forstainstansritten fastslog &
ena sidan att konsumenter i allminhet ir sdrskilt intresserade
av vinsorters ursprung och & andra sidan att "Champagne” och
"Cava” dr likartade. Till f6ljd av detta bedomde forstainstans-
ritten forvaxlingsrisken felaktigt i forevarande fall.

[ sin bedomning av forvixlingsrisken beaktade forstainstans-
ritten inte vilken inverkan det har att det aldre varumirket
anvants. I sin bedomning av likheten mellan de motstridiga
varumirkena bedomde den inte heller den respektive vikten av
de delar av klagandens varumirke som kunde associeras och
som inte kunde associeras. Till foljd av detta bedomde forsta-
instansratten forvaxlingsrisken felaktigt i forevarande fall.

() EGT L 11, 1994, s. 1; svensk specialutgdva, omride 17, volym
2, 5.3
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Talan vickt den 7 mars 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Republiken Italien

(M3l C-132/06)

(2006/C 108/18)

Rattegdngssprdk: italienska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: E.
Traversa och M. Afonso)

Svarande: Republiken Italien

Sokandens yrkanden

— Forklara att Republiken Italien har underldtit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artiklarna 2 och 22 i rddets sjdtte
direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 (') jimf6rda med
artikel 10 EG genom att pa ett uttryckligt och allmant satt
foreskriva i artiklarna 8 och 9 i lag nr 289 av den
27 december 2002 (2003 ars finanslag) att de skattepliktiga
transaktioner som genomforts under en foljd av taxerings-
perioder inte skall granskas, och

— forplikta Republiken Italien att ersitta rattegdngskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

Kommissionen erinrar om att gemenskapslagstiftaren &lagt
medlemsstaterna en dubbel skyldighet, inte bara att offentlig-
gora all den nationella lagstiftning som kravs for att genomfora
sjatte mervardesskattedirektivet, utan dven att vidta alla de
administrativa dtgirder som kravs for att sikerstdlla att de
skattskyldiga i mervdrdesskattehdnseende uppfyller sina skyldig-
heter enligt detta sjitte direktiv, fraimst skyldigheten att betala
den skatt som daldggs till f6ljd av skattepliktiga transaktioner
under loppet av en viss tidsperiod. Den harmoniseringen av
mervardesskatten som gemenskapslagstiftaren foreskrivit skulle
sakna mening, och all praktisk betydelse, om de nationella skat-
temyndigheterna inte var skyldiga att genomfora en effektiv
granskning och kontroll for att sikerstilla "att uppborden sker
pa ett enhetligt sdtt i alla medlemsstater”, sdsom anges i fjor-
tonde skilet i sjdtte direktivet.

De bestimmelser som inforts genom artiklarna 8 och 9 i den
italienska lagen nr 289/2002 overskrider klart det utrymme for
skonsmissig bedomning i administrativt hinseende som
gemenskapslagstiftaren gett medlemsstaterna. [ stillet for att
anvidnda det utrymmet for att uppnd en mer effektiv skatte-
kontroll, har den italienska staten genom den ovannimnda
lagen fullstindigt och preventivt avskaffat all granskning och
kontroll i mervirdesskattehdnseende och darigenom direkt
asidosatt artikel 22 i sjitte direktivet och foljaktligen den
allmidnna skyldigheten enligt artikel 2 att ta ut mervirdesskatt
pa alla skattepliktiga transaktioner. Den italienska lagstiftaren
har erbjudit alla skattskyldiga i mervirdesskattehdnseende som
dr underkastade dess beskattningsmakt en mojlighet att for en
foljd av taxeringsperioder helt utesluta en eventuell skattekont-
roll. Skattebetalaren kan erhédlla en sidan avsevird fordel
genom att betala ett schablonbelopp som saknar samband med
den mervirdesskatt som skulle ha betalats pa vederlaget for den
skattskyldiges leverans av varor eller tillhandahéllande av
tjdnster under taxeringsperioden i fraga.

Detta radikala avsteg fran den skatt som skall dldggas enligt de
ordinarie mervirdesskattereglerna och det belopp som skall
erliggas for att bli aktuell for en efterskinkning (condono
tombale) framgar sirskilt tydligt nir den skattskyldige helt har
underlatit att ldmna in sin deklaration. Skattebetalaren kan
reglera sin situation for varje taxeringsdr genom att betala in
1 500 euro, for fysiska personer, eller 3 000 euro, for bolag. En
motsvarande avsaknad av koppling till berdkningsgrunden avse-
ende den genomforda (icke-deklarerade) transaktionen kinne-
tecknar dven denna efterskdnkning, som intrdder nir en
komplett deklaration limnas in. Det belopp som avkrivs den
skattebetalare som avser att utnyttja denna efterskinkning
beridknas som en procentsats (2 procent) att tillimpa pad den
mervirdesskatt skulle ha élagts den leverans av varor eller det
tillhandahéllande av tjanster som utforts under varje taxeringsir
(eller pd mervirdesskatten for forvarv som oriktigt dragits av
under samma taxeringsperiod).

Detta allminna, preventiva avskaffande av all granskning leder
till allvarliga storningar i tillimpningen av det gemensamma
systemet for mervirdesskatt. I synnerhet blir foljden att prin-
cipen om skatteneutralitet, som utgér hinder for att ekono-
miska aktorer som genomf6r samma transaktioner behandlas
olika i mervirdesskattehdnseende, dsidositts. Varje undantag
fran regeln om effektiv tillimpning och av mervirdesskatten
medfor & ena sidan allvarlig skada for de foretag, bade i Italien
och i andra medlemsstater, som r underkastade de normala
mervirdesskattereglerna, och & andra sidan ett allvarligt dsido-
sittande av principen om en “"sund konkurrens” inom den
gemensamma marknaden, som kommer till uttryck i fjarde
skalet i sjatte direktivet.

(") EGT L 145, s. 1 (svensk specialutgava, omrade 9, volym 1, s. 28).
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Talan vickt den 8 mars 2006 — Europaparlamentet mot
Europeiska unionens rid

(Mal C-133/06)
(2006/C 108/19)

Rittegangssprak: franska

Parter

Sokande: Europaparlamentet (ombud: H. Duintjer Tebbens, A.
Caiola och A. Auersperger Matic)

Svarande: Europeiska unionens rad

Sékandens yrkanden

— ogiltigforklara med stod av artikel 230 EG artiklarna 29.1,
29.2 och 36.3 i rddets direktiv 2005/85/EG av den 1
december 2005 om miniminormer fér medlemsstaternas
forfaranden for beviljande eller aterkallande av flykting-
status (),

— i andra hand, ogiltigforklara direktiv. 2005/85/EG i sin
helhet,

— forplikta svaranden att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Europaparlamentet aberopar fyra grunder till stod for sin
ansokan: dsidosdttande av EG-fordraget, rddets bristande beho-
righet att faststilla de ifrdgavarande bestimmelserna, dsidosit-
tande av visentliga formforeskrifter, ndrmare bestimt, bristande
motivering for de omtvistade bestimmelserna, samt dsidosit-
tande av skyldigheten till lojalt samarbete.

Genom att forbehlla sig rdtten att anta och 4ndra den gemen-
samma minimiférteckning over sikra ursprungslinder och
europeiska sikra tredjelinder inom ramen for ett samradsforfa-
rande, har radet dsidosatt artikel 67.5 forsta strecksatsen EG, i
vilken foreskrivs att medbeslutandeforfarande skall tillimpas
efter att en lagstiftning om faststillande av grundldggande prin-
ciper och gemensamma bestimmelser pd asyl- och flyktingpoli-
tikens omrdde har antagits. Radet har inte behorighet att i en
sekundarrittslig rattsakt faststdlla en rittslig grund for anta-
gande av successiva sekundirrittsliga rittsakter om dessa inte
utgor verkstillighetsatgirder.

Dessutom har radet inte tillrickligt motiverat varfor den forbe-
hallit sig ratten till successiv lagstiftning i artiklarna 29.1, 29.2
och 36.3 i dirketiv 2005/85/EG, vilket utgor ett dsidosattande
av vasentliga formforeskrifter. Slutligen har radet inte iakttagit
den skyldighet till lojalt samarbete med Europaparlamentet som
foreskrivs i artikel 10 EG, eftersom rddet i de omtvistade

bestimmelserna bortser fran den ritt att lagstifta tillsammans
med rddet som Europaparlamentet dtnjuter i enlighet med EG-
fordraget, och detta trots den lagstiftningsresolution som antogs
den 27 september 2005 under samradsforfarandet betriffande
det ifrdgavarande direktivet, under vilket forfarande Europarpar-
lamentet pakallade radets uppmarksamhet harom.

(") EUT 2005 L 326, s. 13.

Talan vickt den 8 mars 2006 - Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Republiken Grekland

(M3l C-134/06)

(2006/C 108/20)

Ruttegdngssprdk: grekiska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: G.
Zavvos och H. Stavlbak)

Svarande: Republiken Grekland

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststilla att Republiken Grekland har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artikel 16 i Europaparlamentets och
radets direktiv 2001/19/EG av den 14 maj 2001 om
dndring av radets direktiv 89/48/EEG och 92/51/EEG om
den generella ordningen for erkdnnande av yrkeskvalifika-
tioner och av rddets direktiv 77/452[EEG, 77/453/EEG,
78/686/EEG, 78/687/EEG, 78/1026/EEG, 78/1027/EEG,
80/154/EEG, 80/155[EEG, 85/384/EEG, 85/432[EEG,
85/433EEG och 93/16/EEG om yrkena sjukskoterska med
ansvar for allmin hilso- och sjukvérd, tandlikare, veterinir,
barnmorska, arkitekt, farmaceut och ldkare (!), genom att
inte, vad avser yrket veterinir, anta de lagar och andra
forfattningar som ar nodvindiga for att folja direktivet, och
under alla omstindigheter genom att inte underritta
kommissionen om sddana atgdrder,

— forplikta Republiken Grekland att ersitta rittegdngskostna-
derna.
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Grunder och huvudargument

[ artikel 16 i Europaparlamentets och radets direktiv
2001/19/EG av den 14 maj 2001 foreskrivs att medlemssta-
terna skall anta de lagar och andra forfattningar som ar
nodvindiga for att folja detta direktiv fore den 1 januari 2003
och att de genast skall underritta kommissionen om detta.

Kommissionen konstaterar att Grekland dnnu inte har vidtagit
nédvindiga dtgarder med avseende pd yrket veterinr.

() EGTL 206, s. 1.

Overklagande, ingett den 10 mars 2006 av Roderich

Weillenfels, av den dom som forstainstansritten medde-

lade den 25 januari 2006 i mil T-33/04, Roderich Weif3en-
fels mot Europaparlamentet

(Mal C-135/06 P)
(2006/C 108/21)

Rattegdngssprdk: tyska

Parter

Klagande: Roderich Weilenfels (ombud: G. Maximini, Rechtsan-
walt)

Ovrig part i mdlet: Europaparlamentet

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen skall

1) upphiva forstainstansrittens dom (forsta avdelningen) av
den 25 januari 2006 i mal T-33/04 (Weienfels mot Euro-
paparlamentet ('), delgiven den 31 januari 2006,

2) ogiltigforklara beslutet av den 26 juni 2003, enligt vilket det
fran det fordubblade barntilligg som klaganden erhéller
enligt artikel 67.3 i tjanstef6reskrifterna skall dras av ett
bidrag for gravt handikappade som klagandens son Frederik
erhdller frin en annan killa,

3) att ogiltigforklara Europaparlamentets underforstadda beslut
att avsld klagandens ansokan av den 4 juni 2003 om att
Europaparlamentet skall utge det rittstridigt innehéllna
fordubblade barntillagget,

4) att ogiltigforklara Europaparlamentets beslut av den 28 april
2004, i vilket det konstateras att bidraget for gravt handi-
kappade som klagandens son Frederik erhéller frin en
annan kalla ar ett tilligg som ar "likartat” i den mening som
avses i artikel 67.2 i tjansteforeskrifterna med det fordubb-
lade barntilligg som tillerkdnts klaganden.,

5) att Europaparlamentet forpliktas att till klaganden utge ett
belopp som motsvarar den skada (i andra hand: enligt den
lagstadgade rintefoten) som klaganden lidit till f6ljd av att
Europaparlamentet sedan den 1 december 1998 rittstridigt
hallit inne delar av hans 16n i form av det férdubblade barn-

tillagget, och

6) att Europaparlamentet forpliktas att ersitta rattegdngskost-
naderna i bdda instanserna, inklusive klagandens kostnader.

Grunder och huvudargument

Klaganden gor gillande att forstainstansratten har gjort sig
skyldig till rattegdngsfel eftersom den i den Gverklagade domen
inte har gjort en korrekt bedémning av hans yrkanden och
réttsstridigt antagit att han inskrdnkt sin talan. Forstainstansrat-
tens konstaterande att skadestdndsanspraket framstalldes forst i
dupliken &r rattsstridigt, eftersom det ursprungliga yrkandet i
overklagandet till sitt innehall skall bedomas som ett yrkande
om skadestand.

Forstainstansritten har — som forutsittning for tillimpningen
av artikel 67.2 i tjansteforeskrifterna — underlatit att prova
likheten i materiellt hinseende och missbedomt likheten i
formellt hanseende. I formellt hdnseende kan det vara friga om
"likartade tilldgg”, eftersom det luxemburgska bidraget inte ar
knutet till en anstdllning. I materiellt hdnseende méste undan-
taget bedomas mot bakgrund av de olika syftena med de tvd
bidragen. Medan det 4r tjanstemannen sjilv som oberoende av
bosittningsort dr berittigad till de tilligg som avses i artikel
67.3 har den berdttigade till det sirskilda Luxemburgska
bidraget — det vill siga klagandens son Frederik — bara ritt till
det sirskilda Luxemburgska bidraget for att sikerstilla hans
forsorjning sd linge han bor i Luxemburg.

En tillimpning av artikel 67.2 i tjansteforeskrifterna 4r dirmed
utesluten, eftersom det varken i formellt eller materiellt hanse-
ende ir friga om ett likartat tilligg som betalas ut frin annan
killa i den mening som avses i tjansteforeskrifterna. Att
domstolen kommit till en motsatt slutsats strider sdlunda mot
gemenskapsratten.

() EUT C 74, s. 18.
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Talan vickt den 10 mars 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Forenade konungariket Storbritan-

nien och Nordirland
(Mal C-139/06)
(2006/C 108/22)

Rattegangssprak: engelska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: M.
Konstantinidis och D. Lawunmi)

Svarande: Forenade konungariket Storbritannien och Nordirland

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststilla att Forenade kungariket har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och ridets
direktiv 2002/96/EG (') om avfall som utgors av eller inne-
haller elektriska eller elektroniska produkter samt Europa-
parlamentets och radets direktiv 2003/108/EG av den 8
december 2003 om dndring av direktiv 2002/96/EG om
avfall som utgors av eller innehaller elektriska eller elektro-
niska produkter (*) genom att inte anta de lagar eller andra
forfattningar som 4r nodvindiga for att folja ndmnda
direktiv, eller i varje fall genom att inte underritta kommis-
sionen om dessa atgirder,

— forplikta Forenade konungariket Storbritannien och Nordir-
land att ersdtta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Fristen for inforlivande av direktiven 16pte ut den 13 augusti
2004.

(") EUTL 37, 13.2.2003, s. 24-39
() EUT L 345, 13.12.2003, s. 106-107

Talan vickt den 14 mars 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Republiken Tjeckien

(M3l C-140/06)
(2006/C 108/23)

Rattegangssprak: tjeckiska

Parter

Stkande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: K.
Walkerovd och A. Alcover San Pedro)

Svarande: Republiken Tjeckien

Sokandens yrkanden

— Faststilla att Republiken Tjeckien har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artikel 14.1 i Europaparlamentets
och rddets direktiv 2002/49/EG av den 25 juni 2002 om
bedémning och hantering av omgivningsbuller (') genom
att inte anta de lagar och andra forfattningar som dar
nédvindiga for att folja direktivet, eller, under alla omstin-
digheter, genom att inte underritta kommissionens om
dessa bestimmelser.

— Forplikta Republiken Tjeckien att ersdtta rittegangskostna-
derna.

Grunder och huvudargument
Fristen for att inforliva direktivet med den nationella rittsord-

ningen 16pte ut den 18 juli 2004.

() EGT L 189, s. 12.

Talan vickt den 20 mars 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Storhertigdomet Luxemburg

(Mal C-151/06)
(2006/C 108/24)

Rattegangssprdk: franska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: D.
Maidani)

Svarande: Storhertigdomet Luxemburg
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Sokanden(a)s yrkanden

— faststdlla att Storhertigdomet Luxemburg har underlétit att
uppfylla sina skyldigheter enligt kommissionens direktiv
2003/125(EG av den 22 december 2003 om genomforande
av Europaparlamentets och radets direktiv 2003/6/EG nir
det giller skyldigheten att presentera investeringsrekom-
mendationer sakligt och att uppge intressekonflikter (!)
genom att inte anta de lagar och andra forfattningar som ar
nodvindiga for att folja direktivet,

— forplikta Storhertigdomet Luxemburg att ersitta rattegang-
skostnaderna.

Grunder och huvudargument

Fristen for att inforliva direktiv 2003/125/EG lopte ut den 12
oktober 2004.

() EUT L 339, s. 73.



C 10816

Europeiska unionens officiella tidning

6.5.2006

FORSTAINSTANSRATTEN

Forstainstansrittens dom av den 15 mars 2006 — BASF
mot kommissionen

(mal T-15/02) ()

(Konkurrens — Karteller inom sektorn for vitaminprodukter

— Ruitten till forsvar — Riktlinjer for berikning av biter —

Faststillelse av utgingspunkten for béterna — Avskrickande

verkan — Forsvirande omstindigheter — Roll som ledare

eller anstiftare — Samarbete under det administrativa forfa-

randet — Yrkeshemlighet och principen om god forvalt-
ningssed)

(2006/C 108/25)

Rattegangssprak: engelska

Parter

Sokande: BASF AG (Ludwigshafen, Tyskland) (ombud: N. Levy,
J. Temple-Lang, solicitors, R. O’'Donoghue, barrister, och advo-
katen C. Feddersen)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: R.
Wainwright och L. Pignataro-Nolin)
Saken

Begdran om ogiltigforklaring eller nedsittning av de boter som
sokande dalagts genom artikel 3 b i kommissionens beslut
2003/2/EG av den 21 november 2001 om ett forfarande enligt
artikel 81 i EG-fordraget och artikel 53 i EES-avtalet (Arende
COMP|E-1/37.512 - vitaminer) (EGT L 6, s. 1)

Domslut

1) Det bitesbelopp som dliggs stkanden for dess dsidosdttanden
avseende vitaminerna C och D3, betakaroten och karotenoider i
artikel 3 b i kommissionens beslut 2003/2/EG av den 21
november 2001 om ett forfarande enligt artikel 81 i EG-fordraget
och artikel 53 i EES-avtalet (drende COMP/E 1/37.512 — vita-
miner) faststalls till foljande:

— Asidosittande avseende vitamin C: 10,875 miljoner euro.
— Asidosdttande avseende vitamin D3: 5,6 miljoner euro.
— Asidosiittande avseende betakaroten: 16 miljoner euro.

— Asidosiittande avseende karotenoider: 15,5 miljoner euro.

2) Talan ogillas i ovrigt.

3) Sokanden skall bara fyra femtedelar av sin rittegdngskostnad och
ersitta fyra femtedelar av kommissionens rdttegangskostnad.
Kommissionen skall bdra en femtedel av sin rattegdngskostnad
och ersdtta en femtedel av sokandens rattegdngskostnad.

(") EUT C 109, 4.5.2002.

Forstainstansrittens dom av den 15 mars 2006 — Daiichi
Pharmaceutical mot kommissionen

(mal T-26/02) (')

(Konkurrens — Karteller inom sektorn for vitaminprodukter

— Riktlinjer for berikning av boter — Faststillelse av

utgdngspunkten for boterna — Formildrande omstindigheter
— Meddelande om samarbete)

(2006/C 108/26)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Daiichi Pharmaceutical (Tokyo, Japan) (ombud: advo-
katerna J. Buhart och P.-M. Louis)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: R.
Wainwright och L. Pignatro-Nolin)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av artikel 3 f i kommissionens beslut
2003/2[EG av den 21 november 2001 om ett forfarande enligt
artikel 81 i EG-fordraget och artikel 53 i EES-avtalet (Arende
COMP[E-1/37.512 — vitaminer) (EGT L 6, 2003, s. 1) alternativt
nedsittning av de boter som dlagts sokanden med stod av
denna bestimmelse

Domslut

1) Det botesbelopp som dliggs sokanden i artikel 3 f i kommissio-
nens beslut 2003/2/EG av den 21 november 2001 om ett forfa-
rande enligt artikel 81 i EG-fordraget och artikel 53 i EES-avtalet
(drende  COMPJE-1/37.512 —  vitaminer) nedsdtts  till
18 000 000 euro.
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2) Talan ogillas i ovrigt.

3) Sckanden skall bara fyra femtedelar av sin rittegdngskostnad och
ersitta fyra femtedelar av kommissionens rdttegangskostnad.
Kommissionen skall béra en femtedel av sin rittegdngskostnad
och ersdtta en femtedel av sokandens rdttegangskostnad.

(") EUT C 97, 20.4.2002

Forstainstansrittens dom av den 16 mars 2006 — Telefon
& Buch mot harmoniseringsbyran

(mal T-322/03) ()

(Gemenskapsvarumirke — Upptagande till sakprovning —

Oforutsebar hindelse — Ansokan om ogiltigforklaring —

Artikel 51.1 a i forordning nr 40/94 — Ordmirket WEISSE

SEITEN — Absoluta registreringshinder — Artikel 7.1 b-d i
forordning nr 40/94)

(2006/C 108/27)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Telefon & Buch Verlagsgesellschaft mbH (Salzburg,
Osterrike) (ombud: advokaterna H. Zeiner och M. Baldares del
Barco)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (ombud: G. Schneider)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid forstainstan-
srdtten: Herold Business Data GmbH & Co. KG (Madling, Oster-
rike)

Saken

Talan mot det beslut som fattats av harmoniseringsbyrans
forsta overklagandenimnd den 19 juni 2003 (férenade dren-
dena R 580/2001-1 och R 592/2001-1) i ett forfarande om
ogiltigforklaring mellan Herold Business Data AG och Telefon
& Buch Verlagsgesellschaft mbH.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Sokanden skall ersitta rattegdngskostnaderna med undantag for
intervenientens rdttegangskostnad.

3) Intervenienten skall bdra sin rattegdngskostnad.

(") EUT C 6, 8.1.2005.

Forstainstansrittens dom av den 15 mars 2006 — Herbillon
mot kommissionen

(mal T-411/03) ()

(Tjdnstemin — Tillsdttning — Provning av placering i
lonegrad — Artikel 31.2 i tjdinsteforeskrifterna)

(2006/C 108/28)

Rattegangssprdk: franska

Parter

Sokande: Georges Herbillon (Arlon, Belgien) (ombud: advoka-
terna N. Lhoést och E. De Schietere de Lophem)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: G.
Berscheid och C. Berardis-Kayser)

Saken

Ogiltigforklaring av kommissionens beslut av den 20 december
2002 om slutgiltig placering av sokanden i grad A7, 16neklass
3, och av kommissionens beslut av den 29 juli 2003 om avslag
péd sokandens klagomal.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Parterna skall bara sina egna réttegangskostnader.

(') EUT C 35, 7.2.2004
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Foérstainstansrittens dom av den 15 mars 2006 — Valero
Jordana mot kommissionen

(mal T-429/03) ()

(Tjinstemin — Tillsdttning — Begdran om omprévning av
placering i lonegrad — Artikel 31.2 i tjansteforeskrifterna)

(2006/C 108/29)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Gregorio Valero Jordana (Uccle, Belgien) (ombud:
advokaterna N. Lhoést och E. De Schietere de Lophem)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (foretradd av
V. Joris och C. Berardis-Kayser, bdda i egenskap av ombud,
bitrddda av advokaten D. Waelbroeck)

Saken

Talan avser i forsta hand ogiltigforklaring av kommissionens
beslut av den 19 december 2002 om slutlig placering av
sokanden i lonegrad A7, loneklass 3 och, i den médn det ar
noédvindigt, ogiltigforklaring av kommissionens beslut av den 9
september 2003 om avslag pd sokandens klagomal, samt,
subsididrt, om foreteende av vissa handlingar.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Vardera parten skall bara sin rittegdngskostnad.

(") EUT C 59, 6.3.2004

Forstainstansrittens dom av den 15 mars 2006 — Carlos
Alberto Leite Mateus mot Europeiska gemenskapernas
kommission
(mal T-10/04) "

(Tjinstemin — Tillsittning — Andring av placeringen i
loneklass — Artikel 31.2 i tjansteforeskrifterna)

(2006/C 108/30)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Carlos Alberto Leite Mateus (Zaventem, Belgien)
(ombud: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N Louis och E. Marchal,
avocats)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: J.
Currall och V. Joris)
Saken

Begdran om ogiltigforklaring av kommissionens beslut av den
20 december 2002 om definitiv placering av sokanden i
lonegrad B 3 fran och med 1 mars 1988.

Domslut

1) Kommissionens beslut av den 20 december 2002 om definitiv
placering av sokanden i lonegrad B 3 frdn och med 1 mars 1988
ogiltigforklaras.

2) Kommissionen skall ersitta rittegdngskostnaderna.

(") EUT C 59 av den 6.3.2004.

Forstainstansrittens dom av den 15 mars 2006 — Verborgh
mot kommissionen

(mal T-26/04) (')

(Tjinstemin — Tillsittning — Andring av placering i
lonegrad — Artikel 31.2 i tjinsteforeskrifterna)

(2006/C 108/31)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Jacques Verborgh (Aalter, Belgien) (ombud: advoka-
terna N. Lhoést och E. De Schietere de Lophem)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: V.
Joris och S. Pilette)

Saken

[ forsta hand, ogiltigforklaring av kommissionens beslut av den
20 december 2002, angdende sokandens placering i l6negrad
A7, loneklass 3, och ogiltigforklaring for sd vitt det behovs, av
kommissionens beslut av den 9 oktober 2003, att ogilla s6kan-
dens klagomal, och i andra hand, foreteende av vissa hand-
lingar
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Domslut
1) Talan ogillas.

2) Vardera parten skall bara sin rittegdngskostnad.

() EUT C 71, 20.3.2004

Forstainstansrittens dom av den 15 mars 2006 — Eurodrive
mot harmoniseringsbyran

(mal T-31/04) ()

("Gemenskapsvarumirke —  Invindningsforfarande —
Ansékan om registrering av figurmdrket euroMaster som
gemenskapsvarumirke — De dldre nationella ordmirkena

EUROMASTER — Varorna och tjinsterna dr inte av
liknande slag — Delvist avslag pd invindningen — Artikel
8.1 b i forordning (EG) nr 40/94”)

(2006/C 108/32)

Rattegdngssprdk: spanska

Parter

Sokande: Eurodrive Services and Distribution NV (Amsterdam,
Nederldnderna) (ombud: advokaterna E. Chévarri och A. Pérez-
Gomez)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (harmoniseringsbyrén)
(ombud: I. de Medrano Caballero)

Motpart vid Gverklagandendmnden, som intervenerat vid forsta-
instansrdtten: Jesis Gomez Frias (Madrid, Spanien)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av det beslut som fattats av harmo-
niseringsbyrdns forsta overklagandendmnd vid den 12
november 2003 (irenden R 419/2001-1 och R 530/2001-1)
om ett invindningsforfarande mellan Jesis Gémez Frias och
Eurodrive Services and Distribution NV

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Sokanden skall betala rittegdngskostnaderna.

() EUT C 190, 24.7.2004

Forstainstansrittens dom av den 15 mars 2006 — Athinaiki
Oikogeniaki Artopoiia mot harmoniseringsbyrin

(mal T-35/04) (')

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Aldre

ordmirket FERRERO — Ansékan om registrering av ett

figurmirke med orddelen FERRO som gemenskapsvarumirke

— Relativt registreringshinder — Risk for forvixling —
Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 40/94)

(2006/C 108[33)

Rattegangssprdk: engelska

Parter

Sokande: Athinaiki Oikogeniaki Artopoiia AVEE (Pikermi, Grek-
land) (ombud: advokaten C. Chrissanthis)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (ombud: ]. Novais
Gongalves)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid forsta-
instansratten: Ferrero OHG mbH (Stadtallendorf, Tyskland)
(ombud: advokaten M. Schaeffer)

Saken

Talan mot det beslut som harmoniseringsbyréins forsta overkla-
gandenimnd har fattat den 1 december 2003 (irende R 460/
2002-1) betriffande ett invindningsforfarande mellan Athinaiki
Oigogeniaki Artopoiia AVEE och Ferrero OHG mbH

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Sokanden skall ersitta den rattegdngskosthad som fororsakats
Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden (varumdrken,
maonster och modeller).

3) Intervenienten skall bira sin réttegdangskostnad.

(') EUT C 94, 17.4.2004.
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Forstainstansrittens dom av den 15 mars 2006 — Kimman
mot kommissionen

(madl T-44/04) (")

(Tjinstemin — Tillsdttning — Begdran om omprévning av
placering i lonegrad — Artikel 31.2 i tjansteforeskrifterna)

(2006/C 108/34)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Eugeéne Kimman (Overijse, Belgien) (ombud: advoka-
terna N. Lhoést och E. De Schietere de Lophem)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud:
V. Joris och A. Bouquet)

Saken

Yrkande om ogiltigforklaring av kommissionens beslut av den
20 december 2002 om slutlig placering av sokanden i
lonegrad B5 och, om det dr nodvindigt, ogiltigforklaring av
kommissionens beslut av den 1 oktober 2003 om avslag pa
sokandens klagomal

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Vardera parten skall bara sin rittegdngskostnad.

() EUT C 94, 17.4.2004.

Forstainstansrittens dom av den 15 mars 2006 — Develey
mot harmoniseringsbyran

(mal T-129/04) ()

(Gemenskapsvarumirke — Tredimensionellt varumirke —
Formen av en plastflaska — Avslag pd registreringsansékan
— Absoluta registreringshinder — Sdrskiljningsformiga

saknas — Aldre nationellt varumirke — Pariskonventionen
— TRIPs-avtalet — Artikel 7.1 b i forordning (EG) nr 40/94)

(2006/C 108/35)

Rattegdngssprdk: tyska

Parter

Sékande: Develey Holding GmbH & Co. Beteiligungs KG (Unter-
haching, Tyskland) (ombud: advokaterna R. Kunz-Hallstein och
H. Kunz-Hallstein)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdérken, monster och modeller) (ombud: G. Schneider)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av det beslut som fattats av harmo-
niseringsbyrdns andra oOverklagandenimnd den 20 januari
2004 (drende R 367/2003-2) om avslag pd en ansokan om
registrering av ett tredimensionellt varumirke i form av en
flaska som gemenskapsvarumirke.

Domslut
1) Talan ogillas.

2) Sokanden skall ersdtta rittegdngskostnaderna.

(') EUT C 168, 26.6.2004.

Forstainstansrittens dom av den 15 mars 2006 — Italien
mot kommissionen

(mal T-226/04) ()

(Talan om ogiltigforklaring — Forordning (EG) nr 316/2004

— Gemensam organisation av vinmarknaden — Skydd av

traditionella benimningar — Andring av klassificeringen av

vissa kompletterande traditionella benimningar — Anvind-

ning vid mirkning av viner frin tredjeland — Forfarandefel
— Proportionalitetsprincip — TRIPs-avtalet)

(2006/C 108/36)

Rattegdngssprdk: italienska

Parter

Sokande: Republiken Italien (ombud: M. Fiorilli, avvovato dello
Stato)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: N.
Nolin och V. Di Bucci)

Saken

Ansokan om delvis ogiltigforklaring av kommissionens forord-
ning (EG) nr 316/2004 av den 20 februari 2004 om 4ndring
av férordning (EG) nr 753/2002 om vissa tillimpningsféreskrif-
ter till radets forordning (EG) nr 1493/1999 nidr det gller
beteckning, benimning, presentation och skydd av vissa
vinprodukter (EUT L 55, s. 16), i den del den innebar dndring
av artiklarna 24, 36 och 37 i forordning (EG) nr 753/2002 om
skydd av traditionella bendmningar (EGT L 118, s. 1)
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Domslut
1) Talan ogillas.

2) Republiken Italien skall ersitta rittegangskostnaderna.

() EUT C 179, 10.7.2004.

Forstainstansrittens dom av den 8 mars 2006 — Lantzoni
mot Europeiska gemenskapernas domstol

(mal T-289/04) ()

(Tjinstemin — Befordran — Tilldelning av befordrings-
poing — Samband med betygsrapporten)

(2006/C 108/37)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Dimitra Lantzoni (ombud: inledningsvis advokaten
C. Marhuenda, direfter advokaten M. Bouché)

Svarande:  Europeiska gemenskapernas domstol (ombud:
M. Schauss)
Saken

Ogiltigforklaring av beslut fattat av tillsittningsmyndigheten vid
Europeiska gemenskapernas domstol den 7 oktober 2003 avse-
ende befordringspoing som sokanden tilldelats for befordrings-
omgangen 1999-2000 och befordringsomgangen 2001.

Domslut

1) Talan awvisas i den del den avser tilldelningen av befordringspodng
under befordringsomgdngen 1999-2000.

2) Talan ogillas i ovrigt.

3) Vardera parten skall bara sin rittegdngskostnad.

(") EUT C 262, 23.10.2004.

Beslut meddelat av forstainstansritten den 8 mars 2006 -
Service station Veger mot kommissionen

(mal T-238/99) ()

(Ansokan genom vilken talan anhingiggjorts — Formkrav
— Uppenbart att talan skall avvisas)

(2006/C 108/38)

Rattegangssprak: nederlindska

Parter

Sokande: Service station V[H J.P. Veger (Maria Hoop, Nederlin-
derna) (ombud: advokaten P. Brouwers)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud:
inledningsvis G. Rozet och H. Speyart, och direfter G. Rozet
och H. van Vliet)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av  kommissionens — beslut
1999/705[EG av den 20 juli 1999 om statligt stod fran Neder-
linderna till formdn for 633 nederlindska bensinstationer
utefter den tyska gransen (EGT L 280, s. 87)

Avgérande

1) Talan awvisas.

2) Sokanden skall ersatta rattegdngskostnaderna.

(') EUT C 6, 8.1.2000.

Beslut meddelat av forstainstansritten den 17 februari
2006 — Kommissionen mot Trends m.fl.

(mal T-448/04) ()

(Skiljedomsklausul — Invindning om réttegingshinder —
Talan mot deligarna i ett bolag)

(2006/C 108/39)

Rattegangssprak: grekiska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: M.
Patakia, bitrddd av advokaterna M. Bra, K. Kapoutzidou och S.
Chatzigiannis)
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Svarande:  Transport Environment Development Systems
(Trends) (Aten, Grekland) (ombud: advokaten V. Christianos),
Marios Kontaratos (Aten), Anastasios Tillis (Neo Irakleio, Grek-
land) (ombud: advokaten V. Christianos), Georgios Argyrakos
(Aten), Konstantinos Petrakis (Cholargos, Grekland) och Fotini
Koutroumpa (Glyfada, Grekland)

Saken

Kommissionens talan att forstainstansritten skall forplikta
svarandena att dterbetala den 6verskjutande delen av det alltfor
stora ekonomiska stod som betalats ut av Europeiska gemen-
skapen enligt tvd avtal som slutits inom ramen for genomfo-
randet av gemenskapsprogrammet "Telematics applications of
commun interest”

Avgorande

1) Talan mot Tillis, Kontaratos, Argyrakos, Petrakis och Kout-
roumpa avvisas.

2) Kommissionen skall béara sin rittegdngskostnad och ersitta den
rattegdngskostnad som Tillis burit pa grund av sin invindning
om rittegdngshinder.

(') EUT C 184, 2.8.2003.

Beslut meddelat av férstainstansritten den 17 februari
2006 — Kommissionen mot Trends m.fl.

(mal T-449/04) ()

(Skiljedomsklausul — Invindning om rittegingshinder —
Talan riktad mot deligarna i ett bolag)

(2006/C 108/40)

Rattegangssprak: grekiska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: M.
Patakia, bitradd av advokaterna M. Bra, K. Kapoutzidou, S.
Chatzigiannis)

Svarande: Transport Environment Development Systems (Aten,
Grekland) (ombud: advokaten V. Christianos), Marios Konta-
ratos (Aten), Anastasios Tillis (Neo Irakleio, Grekland) (ombud:
advokaten V. Christianos), Georgios Argyrakos (Aten), Konstan-
tinos Petrakis (Cholargos, Grkeland) och Fotini Koutroumpa
(Glyfada, Grekland)

Saken

Ansokan frin kommissionen att svarandena skall forpliktas att
aterbetala den overskjutande delen av det alltfér stora ekono-
miska stod som betalats ut av Europeiska gemenskapen enligt
tvd avtal som slutits inom ramen for genomforandet av
gemenskapsprogrammet “Telematics applications of commun
interest”

Avgérande

1) Talan mot Tillis, Kontaratos, Argyrakos, Petrakis och Kout-
roumpa avvisas.

2) Kommissionen skall bara sin rittegdngskostnad och ersitta den
rittegdngskostnad som Tillis burit pa grund av sin invindning
om rdttegdngshinder.

(") EUT C 128, 2.8.2003

Talan vickt den 3 februari 2005 — Europeiska gemenskap-
ernas kommission mot Environmental Management
Consultants Ltd

(mal T-46/05)
(2006/C 108/41)

Rattegdngssprdk: grekiska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: D.
Triantafyllou, bitradd av advokaten N. Korogiannakis)

Svarande: Environmental Management Consultants Ltd (Nikosia,
Cypern)

Sékanden yrkar att forstainstansritten skall

— forplikta sokanden att betala 44 056,81 EUR, varav ett
kapitalbelopp pa 31 965,28 EUR och drojsmélsrinta pd
12 091,53 EUR frin den dag debetnotan forfoll till betal-
ning till och med den 31 januari 2005,

— forplikta s6kanden att betala rinta med 9, 62 EUR per dag
fran och med den 1 februari 2005 till dess full betalning
sker, och

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Europeiska gemenskapen ingick, foretridd av kommissionen,
ett avtal med sokanden inom ramen for tillimpningen av
bestimmelserna i det sirskilda programmet for tredjeland och
internationella organisationer. Syftet med avtalet var att genom-
fora ett projekt benimnt "Demonstration av forfarandet for
slutna kretsar vid galvanisering och metallkemi” som skulle
utforas inom 30 manader frdn och med den 1 november 1998.
Kommissionen dtog sig inom ramen for avtalet att bidra ekono-
miskt till projektets genomforande genom att svara for 50
procent av de stodberittigade utgifterna och for 100 procent
av ovriga utgifter intill 538 800 EUR.

[ maj 1999 forsattes det bolag som ombesérjde samordningen i
konkurs och genomforandet av det projekt som hade inletts
den 5 februari 1999 avbrots. Trots anstringningarna fran nagra
av de andra medlemmarna i konsortiet kunde man inte hitta en
annan samordnare. Kommissionen beslutade dirfér att hiva
avtalet efter att ha konstaterat att konsortiets medlemmar inte
kunde genomfora projektet. Kommissionen delgav sokanden
sitt beslut genom skrivelse av den 16 juni 2000 i vilken den
begirde en sammanstillning 6ver kostnaderna och en teknisk
rapport om den verksamhet som hade bedrivits mellan februari
och maj 1998.

Aven om sokanden gav in en sammanstillning 6ver kostna-
derna for perioden den 1 november 1998-30 april 2000,
beslutade kommissionen att uppskatta personalkostnaderna
uteslutande for perioden februari-maj 1999. Den ansdg
namligen att det var under denna period som programmet
faktiskt hade varat. Den beslutade dven att inkludera kostna-
derna for utrustning. Pa grundval av dessa berdkningar accepte-
rade kommissionen kostnader for 23 404,72 EUR. Kommis-
sionen yrkar genom sin talan aterbetalning av 31 965,28 EUR,
som den anser utgor aterstoden av det forskott som den hade
betalat ut till sokanden, samt drojsmalsrinta pd detta belopp i
enlighet med de bestimmelser som giller pd omrédet.

Talan vickt den 27 februari 2006 — ENERCON mot harmo-
niseringsbyrin

(mal T-71/06)
(2006/C 108/42)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: ENERCON GmbH (Aurich, Tyskland) (ombud: R
Bohm, Rechtsanwalt)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdarken, monster och modeller) (harmoniseringsbyrén)

Sékanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara det beslut som fattats av harmoniserings-
byrans andra 6verklagandendmnd den 30 november 2005
(drende 0179/2005-2), och

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokt  gemenskapsvarumdrke: ~ Tredimensionellt  varumarke
bestdende av en del av en vindkraftsomvandlare f6r varor som
ingdr i klass 7 — ansokan nr 2 496 743

Granskarens beslut: Avslag pd ansokan

Overklagandenimndens beslut: Avslag pd 6verklagandet

Grunder: Asidosittande av artikel 7.1 b i ridets forordning
nr 40/94 med motiveringen att den form for varan som gors
gillande genom varumirket avviker frin de olika former som
normalt forekommer. Det tredimensionella varumirket har f6lj-
aktligen sirskiljningsformaga.

Asidosittande av artikel 7.3. Overklagandenimnden borde, mot
bakgrund omstindigheterna, nimligen ha anmodat sokanden
att ge in andra sakkunnigutlitanden om anvindningen, for det

fall detta krivdes for att styrka att det forhdllande som avses i
artikel 7.3 foreldg.

Talan vickt den 28 februari 2006 — Jean Cassegrain mot
harmoniseringsbyran

(mal T-73/06)
(2006/C 108[43)

Ansikan dr avfattad pd franska

Parter

Sokande: Jean Cassegrain (Paris, Frankrike) (ombud: advokaterna
Y. Coursin och T. van Innis)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumérken, monster och modeller)
Sékanden yrkar att forstainstansritten skall

— i forsta hand ogiltigforklara det ifragasatta beslutet och
forplikta harmoniseringsbyran att ersitta rattegadngskostna-
derna,
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— i andra hand utse en sakkunnig eller en grupp sakkunniga
for att klargora for forstainstansritten huruvida eller under
vilka forutsittningar formen pé en tillverkad produkt eller
dtergivandet av dess konturer i egenskap av angivelse av
produktens kommersiella ursprung i samma utstrickning
som ett vidhdngande ord kan ha betydelse for allmidnhetens
formaga att minnas.

Grunder och huvudargument

Berort gemenskapsvarumdrke: Figurmirke forestdllande en viska
avseende varor i klass 18 (ansokan nr 003598571)

Granskarens beslut: Avslag pd registreringsansokan
Overklagandendmndens beslut: Avslag p& verklagandet

Grunder: Asidosittande av artikel 4 och artikel 7.1 b i ridets
forordning nr 40/94. Sokanden gor gillande att kidnnetecknet
har tillricklig sarskiljningsférmdga for att en viska eller en serie
viskor fran ett visst foretag skall kunna sirskiljas och individua-
liseras i forhéllande till viskor fran andra foretag.

Talan vickt den 3 mars 2006 - Fox Racing mot harmoni-
seringsbyrin

(mal T-74/06)
(2006/C 108/44)

Ansckan dr avfattad pd engelska

Parter

Sokande: Fox Racing Inc. (Morgan Hill, USA) (ombud: advo-
katen P. Brownlow)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

Motpart vid overklagandenimnden: Lloyd IP Limited (Penrith,
Forenade kungariket)

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara det beslut som forsta 6verklagandenimnden
vid Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (harmoniseringsbyran)
fattat den 8 december 2005 (drende R 1180/2004-1) i den
mdn det avser avslag pd ansokan for motorcykelhjalmar
och skyddshjalmar samt skyddskldder for motorcykelforare
och cyklister (klass 9) och klider, nimligen, rockar, regn-

rockar, sweatshirts, jerseytrojor, skjortor, blusar, langbyxor,
strumpbyxor, kortbyxor, hattar, mossor, handledsband,
pannband, handskar, balten, skor, stévlar, sockor och
forkladen,

— forplikta harmoniseringsbyrdn att ersitta rittegdngskostna-
derna.

Grunder och huvudargument
Sokande av gemenskapsmarke: Sokanden

Skt gemenskapsvarumdrke: Ordmarket "SHIFT” f6r varor i klas-
serna 9, 16, 18 och 25 — ansokan nr 2 419 349

Innehavare av det varumdrke eller kinnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invandningsforfarandet: Lloyd Lifestyle
Limited

Varumdrke eller kannetecken som dberopats som hinder for registre-
ring: Gemenskapsfigurmirket och det dldre oregistrerade
ordmirket "Swift” samt det nationella figurmarket “Swift
leathers” for varor i klasserna 9 och 25

Invindningsenhetens beslut: Avslag pa ansokan

Overklagandendmndens beslut: Ogiltigforklaring av det ifrdgasatta
beslutet i den médn det avser avslag pd ansokan for "lufttrycks-
mitare” och varor i klasserna 16 och 18. Faststillande av det
ifragasatta beslutet i ovrigt

Grunder: Asidosittande av artikel 8.1 b i ridets forordning (EG)
nr 40/94

Talan vickt den 24 februari 2006 - Plisticos Espaiioles
(Aspla) mot kommissionen

(mal T-76/06)
(2006/C 108/45)

Rittegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Plasticos Espafioles SA (Aspla) (Torrelavega, Spanien)
(ombud: advokaterna E. Garayar och A. Garcia Castillo)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— forklara att malet kan tas upp till sakprévning,
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— ogiltigforklara beslut K(2005) 4634 slutlig av den 30
november 2005 i drende KOMP/F[38.354 — Industrisdckar,
alternativt, avsevart sitta ned det botesbelopp som Plasticos
Espafioles SA har dlagts

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Talan avser ogiltigforklaring av kommissionens beslut av den
30 november 2005 K(2005) 4634 slutlig i drende KOMP/F/
38.354 — Industrisickar. Kommissionen har i det omtvistade
beslutet forklarat att sokanden, bland andra bolag, har dsidosatt
artikel 81 EG genom att under perioden 1991-2002 ha deltagit
i en konkurrensbegransande samverkan i sektorn for plasttill-
verkade industrisickar i Tyskland, Belgien, Nederlinderna,
Luxemburg, Spanien och Frankrike. For dessa brott har
kommissionen dlagt sokanden och bolaget Armando Alvarez
SA boter, med solidariskt betalningsansvar.

Sokanden aberopar till stod for sin talan foljande grunder:

— Kommissionen har gjort en felaktig bedémning av omstin-
digheterna i malet vad avser betydelsen av sokandens
agerande, omfattningen av de marknader och geografiska
omréden som berordes samt av storleken pad det marknads-
andelar som lades till grund for berdkningen av bétesbe-
loppen.

— Asidosittande av artikel 81.1 EG, jimte rittssikerhetsprin-
cipen pa grund av den felaktiga klassificeringen av overtra-
delsen som "en enda och fortlopande overtridelse” och for
den inkorrekta faststillelsen av det botesbelagda foretagens
skyldigheter.

— Alternativt asidosittande av artikel 81.1 EG, rttssakerhets-
principen och principen om likabehandling for den felak-
tiga klassificeringen av Overtrddelsen som "en enda och
fortlopande overtridelse” med avseende pd sokanden, for
den inkorrekta beddmningen av bolagets individuella ansvar
och sdrbehandlingen av bolaget Stempher B.V, vilket enligt
kommissionen ocksd hade deltagit i den aktuella Gvertra-
delsen.

— Asidosittande av artikel 15.2 i forordning nr 17/62 () och
riktlinjerna for berdkningen av boter, dd kommissionen
gjort sig skyldig till ett uppenbart fel vid berikningen av
den sanktion som sokanden alagts och dd det skett ett
uppenbart dsidosittande av principen om likabehandling
och proportionalitetsprincipen vid faststillelsen av bétesbe-
loppen.

(") Radets forordning nr 17 av den 6 februari 1962, Forsta forord-
ningen om tillimpning av férdragets artiklar 85 och 86 (EGT 13,
1962, s. 204; svensk specialutgava, omrade 8, volym 1, s. 8).

Talan vickt den 3 mars 2006 — Budapesti Erémi mot
kommissionen

(mal T-80/06)

(2006/C 108/46)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Stkande: Budapesti Erémi "Zartkoriien Mtkods Részvénytar-
sasdg” (Budapest, Ungern) (ombud: M. Powell, Solicitor, C.
Arhold, och K. Struckmann, lawyers)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sékanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara kommissionens beslut att inleda formellt
granskningsforfarande i drende Statligt stod C 41/2005 (ex
NN 49/2005) — Icke-dtervinningsbara kostnader i Ungern,
av den 9 november 2005, alternativt att ogiltigforklara
beslutet i den del som avser de avtal om inkop av el som
sokanden ingatt,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna,

— vidta de alternativa eller ytterligare dtgdrder som en god
rittskipning kraver.

Grunder och huvudargument

Sokanden dr fjarrvirmeleverantor och elproducent i Ungern. I
det ifrdgasatta beslutet beslot kommissionen att inleda ett
formellt granskningsforfarande avseende ett pdstatt nytt statligt
stod genom avtal om inkdp av el mellan ungerska elprodu-
center och den statliga ungerska nétoperatoren (!).

Sokanden gor till stod for sin talan gillande att kommissionen
saknade behorighet att fatta det ifrdgasatta beslutet. Enligt
sokanden foljer det av bilaga IV, kapitel 3, avsnitt 1 i anslut-
ningsfordraget (*) och artikel 1 b i rddets forordning
nr 659/1999 () att kommissionen endast har behorighet avse-
ende stodatgdrder som fortfarande ar tillimpliga efter dagen for
en ny medlemsstats anslutning. Sokanden hdvdar att inkopsav-
talen ingicks fore anslutningen och att de inte ar tillimpliga
efter anslutningen.
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Sokande gor vidare gillande att kommissionen gjort sig skyldig
till en uppenbart felaktig rattstillimpning och en uppenbart
oriktig bedomning genom att inleda det formella gransknings-
forfarandet utan att ha objektiva grunder f6r sin uppfattning att
sokandens inkopsavtal utgor statligt stod. Enligt sokanden har
kommissionen underlatit att bedéoma sokandens inkopsavtal
med beaktande av omstidndigheterna vid tidpunkten for avta-
lens ingdende, och gjort en bristfillig bedomning av begreppen
ekonomisk fordel, snedvridning av konkurrensen och paverkan
pa handeln, i den mening som avses i artikel 87.1 EG.

Sokanden gor likasd gillande att kommissionen har gjort en
felbedomning nir den faststllde att inkopsavtalen utgor nytt
stod, eftersom anvtalen ingicks fore den tidpunkt sd den
ungerska elmarknaden 6ppnades for konkurrens.

Slutligen hévdar sokanden att det ifragasatta beslutet dr otill-
rickligt motiverat.

(") Statligt stod — Ungern — Statligt stod C 41/2005 (ex NN 49/2005) —
Icke-atervinningsbara kostnader i Ungern — Uppmaning enligt
artikel 88.2 i EG-fordraget att inkomma med synpunkter — (Text av
betydelse for EES) — (EUT C 324, s. 12)
Akt om villkoren for Republiken Tf'eckiens, Republiken Estlands, Re-
gubliken Cyperns, Republiken Lettlands, Republiken Litauens, Repu-
liken Ungerns, Republiken Maltas, Republiken Polens, Republiken
Sloveniens och Republiken Slovakiens anslutning till de fordrag som
ligger till grund for Europeiska Unionen och om anpassning av
fordragen - Bilaga IV: Forteckning enligt artikel 22 i anslutnings-
akten - 3. Konkurrenspolitik (EUT L 236, s. 797)
Rédets forordning (EG) nr 659/1999 av den 22 mars 1999 om
tillimpningsforeskrifter for artikel [88] i EG-fordraget (EGT L 83, s.
1)

(2

==

—
=
N

Talan vickt den 14 mars 2006 - Apple Computer Interna-
tional mot Europeiska gemenskapernas kommission

(mal T-82/06)
(2006/C 108/47)

Rattegdngssprdk: engelska

Parter

Sokande: Apple Computer International (Cork, Irland) (ombud:
G. Breen, Solicitor, P. Sreenan, SC, B. Quigley, BL)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— faststilla att klassificeringen i punkt 2 i bilagan till kommis-
sionens forordning (EG) nr 2172/2005 i realiteten utgér ett

beslut, som trots att det har formen av en férordning beror
sokanden direkt och personligen,

— ogiltigforklara kommissionens forordning (EG)
nr 2171/2005 om klassificering av vissa varor i Kombine-
rade nomenklaturen (EGT L 346, s. 7) i den mén firgskdrm
av flytande kristaller som beskrivs i punkt 2 i tabellen i
bilagan klassificeras under KN-nummer 8528 21 90,

— faststilla att skdrmar som motsvarar de tekniska specifika-
tionerna i del 2 i bilagan till den ifrdgasatta forordningen
skall klassificeras under tulltaxenummer 8471 i Kombine-
rade nomenklaturen,

— forplikta Europeiska gemenskapernas kommission att
ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

I den ifrdgasatta forordningen klassificeras fyra skdrmar av
flytande kristaller (LCD-typ) under tvd olika KN-nummer i
Kombinerade nomenklaturen. Sokanden har anmirkt att det av
tekniska karakteristika och beskrivningen av den apparat som
anges i punkt 2 i bilagan till den ifrdgasatta férordningen
framgdr att den vara som avses dr Apple 20 "LCD, trots att det
inte anges att det dr friga om sokandens vara.

Sokanden har hivdat att kommissionen, genom att fora in
sokandens 20” LCD under tulltaxenummer 8528 har dsidosatt
rddets foérordning (EEG) nr 265887 om tulltaxe- och statistik-
nomenklaturen och om Gemensamma tulltaxan (') och gjort en
uppenbart oriktig tolkning av gemenskapsbestimmelserna om
tullklassificering.

Sokanden har gjort gillande att apparaten enligt tulltaxe-
nummer 8471, tolkat enligt anmirkning 5 till kapitel 84 i
Kombinerade nomenklaturen, uppfyller kriterierna for att klas-
sificeras som en “enhet” i ett automatiskt databehandlings-
system, den ar enbart eller huvudsakligen avsedd att anvindas i
automatiska databehandlingssystem och kan dessutom inte
utfora andra sirskilda funktioner 4n databehandling. Enligt
sokanden utgor klassificeringen under tulltaxenummer 8528 en
uppenbart oriktig tolkning av gemenskapsbestimmelserna om
tullklassificering.

Sokanden har slutligen hivdat att den ifrigasatta klassificer-
ingen stdr i direkt strid mot domstolens dom i mal C-11/93,
Siemens Nixdorf mot Hauptzollamt Augsburg, REG 1994, s. I-
1945.

(") EGT L 256, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 11, volym 13, s. 22.
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Talan vickt den 13 mars 2006 - Onderlinge Waarborg-
maatschappij Azivo Algemeen Ziekenfonds De Volharding
mot Europeiska gemenskapernas kommission

(mal T-84/06)
(2006/C 108/48)

Rattegangssprdk: nederlindska

Parter

Sokande: Onderlinge Waarborgmaatschappij Azivo Algemeen
Zickenfonds De Volharding (Haag, Nederlinderna) (ombud:
Advokaterna G. van der Wal och T. Boesman)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 3 maj 2005,
drende N 541/2004 och N-542/2004, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden bedriver sjukforsikringsverksamhet och har ungefar
150 000 forsikrade. Dessa forsikrade har generellt ett storre
behov av hilso- och sjukvérdstjinster dn flertalet nederlindska
sjukforsikrade. S6kanden har dirfor under lingre tid uppvisat
ett resultat som &r negativare dn for andra sjukforsikringsgi-
vare. Enligt sokanden orsakas de negativa resultaten av brister i
utjamningssystemet.

Sokanden har overklagat kommissionens beslut (') att med stod
av artikel 87 EG och 88 EG godkidnna de dtgiarder som anmalts
av Nederlinderna betriffande det nya sjukférsikringssystemet.
Atgirderna avser forsikringskassornas behov av finansiella
reserver och ett riskutjdmningssystem (?).

Enligt sokanden har kommissionen gjort en felaktig bedémning
av riskutjgmningssystemets effekter och har hirvidlag gjort en
bristfallig utredning. Sokanden har anfort att beslutet ér
obegripligt alternativt bristfdlligt motiverat i strid med bestim-
melserna i artikel 86.2 EG.

Enligt sokanden var likasd kommissionens beslut att med stod
av artikel 86.2 EG godkdnna riskutjdmningssystemet felaktigt.
Bristerna i utjamningssystemet innebér nidmligen att vissa sjuk-
forsikringsgivare far en hogre ersittning 4n vad som dar
nodvindigt for att ticka kostnaderna for deras 4taganden,
medan andra sjukforsakringsgivare far for lag ersittning.

Sokanden dberopar dessutom att kommissionen, pd grund av
de anmilda &tgirdernas svarighetsgrad, borde ha inlett det

formella granskningsforfarande som foreskrivs i artikel 88.3
EG. Kommissionen maste ha haft avseviarda svarigheter att
under den inledande granskning som féreskrivs i artikel 88.3
faststalla att atgarderna var forenliga med den gemensamma
marknaden, eftersom kommissionen inte hade tillrickligt med
information.

Sokanden anser avslutningsvis att kommissionen inte, niar den
fattade det omtvistade beslutet, beaktade att det nya neder-
lindska sjukforsikringssystemet dr oférenligt med direktivet om
direkt forsakring (), med artikel 43 EG och med artikel 49 EG.
Sokanden har sdrskilt pekat pa bestimmelserna i det nya
systemet om férbud mot att ta ut olika forsdkringspremier, om
kontraheringsplikt och om riskutjamning. Sokanden anser dess-
utom att kommissionen inte har motiverat, i strid med artikel
253 EG, varfér kommissionen inte anser att de anmailda stodat-
girderna strider mot tredje direktivet om direkt forsikring, mot
artikel 43 EG och mot artikel 49 EG, jimforda med artiklarna
87 EG och 86.2 EG.

(') EUT C 324, s. 30
(%) Atgirderna N541/2004 och N542/2004

() Rédets direktiv 92/49/EEG av den 18 juni 1992 om samordning av
lagar och andra forfattningar som avser annan direkt forsikring dn
livforsikring samt om dndring av direktiv 73/239/EEG och
88/357EEG (tredje direktivet om annan direkt forsikring dn livfor-
sikring) (EGT L 228, s. 1).

Talan vickt den 14 mars 2006 — L’Oréal S.A. mot harmoni-
seringsbyrin

(mal T-87/06)

(2006/C 108/49)

Anstkan dr avfattad pd engelska

Parter

Sokande: 1'Oréal S.A. (Paris, Frankrike) (ombud: advokaten X.
Buffet Delmas d’Autane)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller)

Motpart vid overklagandendmnden: Revlon (Suisse) S.A. (Schlieren,
Schweiz)
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Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara det beslut som fattats av harmoniserings-
byrdns fjirde o6verklagandenimnd den 9 januari 2006
(drende R 216/2003-4) i invdndningsforfarande nr
B216087 (ansokan om  gemenskapsvarumirke nr
1011 626),

— forplikta harmoniseringsbyrdn att ersitta alla kostnader for
forfarandet (sdrskilt rattegdngskostnad och kostnad for over-
klagandet).

Grunder och huvudargument
Sékande av gemenskapsmadrke: Sokanden

Sokt gemenskapsvarumarke: Ordmarket FLEXI DESIGN for varor i
klass 3 — ansokan nr 1 011 626

Innehavare av det varumdrke eller kinnetecken som aberopats som
hinder for registrering i invandningsforfarandet: Revlon (Suisse) S.A.

Varumdrke eller kannetecken som dberopats som hinder for registre-
ring:Det nationella ordmirket FLEX for varor i klasserna 3 och
34

Invandningsenhetens beslut: Invindningen bifallen f6r samtliga
varor

Overklagandendmndens beslut: Overklagandet ogillat

Grunder: Overtridelse av artiklarna 15 och 43.2 i radets forord-
ning nr 40/94, eftersom den bevisning Revlon (Suisse) S.A.
forebringat inte kan anses styrka att ordmarket FLEX verkligen
anvints under den relevanta tiden, vare sig i Forenade kunga-
riket eller i Frankrike.

Overtrédelse av artikel 8.1 b i forordning nr 40/94, eftersom
likhet inte foreligger mellan de motstillda varumirkena och det
dirfor inte foreligger risk for forvixling.

Talan vickt den 17 mars 2006 — Dorel Juvenile Group mot
harmoniseringsbyran

(mal T-88/06)
(2006/C 108/50)

Rattegangssprak: engelska

Parter

Sokande: Dorel Juvenile Group, Inc. (Canton, USA) (ombud:
advokaten Gesa Simon)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara harmoniseringsbyrans andra overklagande-
ndamnds beslut av den 11 januari 2006 (drende R 616/
2004-2) och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokt gemenskapsvarumdrke: Ordmarket "SAFETY 1ST” for varor i
klasserna 12, 20, 21 och 28 — ansokan nr 2 258 697

Granskarens beslut: Avslag pd ansokan
Overklagandenimndens beslut: Avslag pd 6verklagandet

Grunder: Overtridelse av artikel 7.1 b i rddets forordning
nr 40/94 eftersom det sokta varumirket inte saknar sirskilj-
ningsférmaga avseende de varor som omfattas av ansokan .

Talan vickt den 22 mars 2006 - TOMORROW FOCUS AG
mot harmoniseringsbyran

(mal T-90/06)
(2006/C 108/51)

Ansokan dr avfattad pd tyska

Parter

Sokande:  TOMORROW FOCUS AG (Minchen, Tyskland)
(ombud: advokaten U. Giirtler)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller)

Motpart vid overklagandendmnden: Information Builders (Nether-
lands) B.V. (Amstelveen, Nederldnderna)

Sékanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara det beslut som harmoniseringsbyrins forsta
overklagandendmnd har fattat den 17 januari 2006 (drende
R116/2005-1) i den del ans6kan om gemenskapsvarumark-
et "Tomorrow Focus” nr. 002382455 avslas,

— éndra det beslut som harmoniseringsbyrans forsta overkla-
gandendmnd har fattat den 17 januari 2006 (drende R116/
2005-1) sa att ansokan om registrering av gemenskapsvaru-
mirket "Tomorrow Focus” nr 002382455 bifalls dven avse-
ende varorna “datorer och databehandlingsutrustning” samt
tjansterna “framstéllning och utformning av databehand-
lingsprogram (programvara); underhéll och uppdatering av
databehandlingsprogram samt direktanslutna uppdaterings-
tjanster)”, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument
Sokande av gemenskapsmrke: Sokanden

Sokt  gemenskapsvarumdrke: Ordmirket "Tomorrow Focus” for
varor och tjanster i klasserna 9, 16, 35, 38, 41 och 42
(ansokan nr 2382455).@

Innehavare av det varumdrke eller kinnetecken som aberopats som
hinder for registrering i invandningsforfarandet: Information Buil-
ders (Netherlands) B.V.

Varumdrke eller kinnetecken som dberopats som hinder for registre-
ring: Figurmirket "Focus” for varor och tjanster i klasserna 9,
16 och 42 (gemenskapsvarumirke nr 68585).

Invandningsenhetens beslut: Bifall till invindningen och avslag pa
ansokan om registrering avseende klasserna 9 och 42.

Overklagandendmndens beslut: Upphivande av det overklagade
beslutet, avslag pd ansokan avseende vissa varor och tjdnster i
klasserna 9 och 42, samt avslag pa 6verklagandet i Gvrigt.

Grunder: Overtridelse av artikel 8.1 b i férordning nr 40/94 (!)
da det felaktigt slagits fast att det foreligger en risk for forvax-
ling mellan varumarkena.

(') Radets forordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om
gemenskapsvarumarken (svensk specialutgdva, omrade 17, volym
2, s. 3).

Talan vickt den 17 mars 2006 — Tsakiris-Mallas A.E. mot
harmoniseringsbyran

(mdl T-96/06)
(2006/C 108/52)
Ansokan dr avfattad pd grekiska

Parter

Sckande: Tsakiris-Mallas A.E. (Argyroupoli Attikis, Grekland)
(ombud: advokaten Kharalambos Samaras)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

Motpart vid overklagandenimnden:"LATE EDITIONS LIMITED”
(Leighton Buzzard, Forenade kungariket)
Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— Ogiltigforklara andra overklagandenimndens beslut av den
11 januari 2006 i drende R 1127/2004-2.

Grunder och huvudargument
Sokande av gemenskapsmarke: Sokanden

Sokt gemenskapsvarumdrke: Figurmirke exé for varor i klasserna
18 och 25 — ansokan nr 2 190 015

Innehavare av det varumdrke eller kinnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invindningsforfarandet:"LATE EDITIONS
LIMITED”

Varumdrke eller kannetecken som dberopats som hinder for registre-
ring: Det nationella varumarket EXE for varor i klass 25

Invindningsenhetens beslut: Invindningen godtogs avseende vissa
av varorna

Overklagandendmndens beslut: Overklagandet ogillades

Grunder: Asidosittande av artikel 8.1 b i radets forordning
nr 40/94

Forstainstansrittens beslut av den 15 mars 2006 — Aries
Meca mot Kommissionen

(mal T-275/04) ()
(2006/C 108/53)
Rattegangssprak: franska

Ordféranden pa tredje avdelningen har forordnat om avskriv-
ning av malet.

(*) EGT C 262 av den 23.10.2004.

Forstainstansrittens beslut av den 10 mars 2006 — Success-
Marketing mot harmoniseringsbyrin

(mdl T-506/04) ()
(2006/C 108/54)
Rattegangssprak: tyska

Ordféranden pd femte avdelningen har forordnat om avskriv-
ning av mdlet.

(") EUT C 193, 6.8.2005.
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EUROPEISKA UNIONENS PERSONALDOMSTOL

Personaldomstolens beslut nr 1/2006
fattat i plenum den 15 februari 2006
angdende fordelningen av mél mellan avdelningarna
(skall offentliggoras i EUT)
(2006/C 108/55)

Personaldomstolen har i beslut 2005/C 322/09 av den 30
november 2005 angdende riktlinjerna for hur malen skall
fordelas mellan avdelningarna (EUT C 322, 2005, s. 17) fast-
stillt att den tredje avdelningen i en jimn strom skall tilldelas
ett visst antal mdl, oberoende av dmnesomrdde. Tilldelnings-
frekvensen skall bestimmas av personaldomstolen i plenum.

Under sammantridet i plenum den 15 februari 2006 fast-
stilldes tilldelningsfrekvensen till vart sjunde mal, efter den
nummerordning i vilka nya mdl inregistreras, med borjan med
det forsta nya maélet som inregistrerades vid personaldomstolen,
namligen mal F-118/05.

Det framgdr av ovannimnda beslut att denna ordning kan
frangds ndr det foreligger samband mellan mal eller for att
sakerstilla en rimlig variation och en jaimn fordelning av arbets-
bordan vid personaldomstolen.

Luxemburg, den 15 februari 2006

Justitiesekreteraren Ordféranden
W. HAKENBERG P. MAHONEY
Talan vickt den 20 februari 2006 — Semeraro mot

kommissionen
(mal F-19/06)
(2006/C 108/56)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Maria Magdalena Semeraro (Bryssel, Belgien) (ombud:
L. Vogel, avocat)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokanden yrkar att personaldomstolen skall

— ogiltigforklara det beslut som tillsittningsmyndigheten
fattade den 8 november 2005 och som innebar avslag pa
sokandens klagomal av den 12 augusti 2005 angdende den
karridrutvecklingsrapport (KUR) som sokanden hade tillhan-
dahallits for &r 2004,

— i den mén det krivs, dven ogiltigforklara nimnda rapport,
och

— forplikta Europeiska gemenskapernas kommission att
ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden, en tjansteman vid kommissionen som genom
befordran hade placerats i lonegrad C*6¢ den 30 november
2004, tilldelades vid bedomningen for ar 2004 ett antal merit-
podng som var mycket ligre 4n vad som var fallet tidigare ar.

Eftersom sokandens klagomdl angdende detta forhdllande
avslogs har sokanden vickt denna talan, genom vilken hon
dberopar tre grunder.

Den forsta grunden avser dsidosittande av artikel 25 i tjdnstefo-
reskrifterna och artikel 9.7 i de allmidnna bestimmelserna for
genomforande av artikel 43 i tjansteforeskrifterna (ABG). I
synnerhet har den betygsittare som provat overklagandet fast-
stallt KUR, utan att tillhandahalla konkreta och individuella svar
pa den partssammansatta betygskommitténs invindningar och
yttranden.

Den andra grunden avser dsidosdttande av artikel 43 i tjanstefo-
reskrifterna, artikel 1.2 ABG, proportionalitetsprincipen och
icke-diskrimineringsprincipen samt en uppenbart oriktig
bedémning. For det forsta Gverensstimmer inte minskningen
av meritpodngen for ar 2004 med det forhéllandet att de analy-
tiska bedomningarna var samma som tidigare ar. For det andra
ar administrationens motivering, att minskningen beror pé
sokandens befordran i slutet av &r 2004, utan nigon som helst
betydelse.

Den tredje grunden avser dsidosittande av artikel 25 i tjanstefo-
reskrifterna, artikel 10.3 i bilaga XIII till tjdnsteforeskrifterna
och artikel 9.7 ABG samt en uppenbart oriktig bedomning. I
synnerhet har varken den forste eller den slutlige bedomaren
gett ndgon tillracklig forklaring i samband med det negativa
svaret pd frdgan huruvida s6kanden kunde dta sig uppgifter
enligt 16negrad B*.
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Talan vickt den 22 februari 2006 — De Luca mot kommis-
sionen

(mal F-20/06)
(2006/C 108/57)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Patrizia De Luca (Bryssel, Belgien) (ombud: advoka-
terna S. Orlandi, A. Coolen, ].-N. Louis och E. Marchal)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sékanden yrkar att personaldomstolen skall

— forklara att artikel 12 i bilaga XIII till tjansteforeskrifterna ar
rittsstridig,

— ogiltigforklara tillsittningsmyndighetens beslut av den 23
februari 2005 i vilket sokanden utsdgs till tjansteman vid
generaldirektoratet for “rittvisa, frihet och sikerhet”, direkt-
oratet “civilrdtt, rdttigheter och medborgarskap”, enheten
“civilrdtt”, i den del hon placerats i 16negrad A*9, 16neklass
2, med verkan frdn den 1 februari 2005, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden var anstilld som tjansteman i lonegrad A6 (numera
A*10). Efter att radets forordning (EG, Euratom) nr 723/2004
av den 22 mars 2004 om 4ndring av tjansteforeskrifterna for
tjanstemdn i Europeiska gemenskaperna och anstillningsvill-
koren for 6vriga anstillda i Europeiska gemenskaperna (') tratt i
kraft, utnimndes hon till administrator efter att ha godkints i
uttagningsprovet COM/A[11/01, vilket utlysts ar 2001. Med
tillimpning av artikel 12 i bilaga XIII i tjansteforeskrifterna
placerades hon i lonegrad A*9.

Sokanden gor gillande att det ifrdgasatta beslutet utgor en
degradering genom att den rittsliga ram som utgors av medde-
landet om uttagningsprov i vilket hon godkints sivil som
hennes mojlighet att gora karridr har dsidosatts. Hon aberopar
aven att artiklarna 4, 5, 29 och 31 i tjansteforeskrifterna har
asidosatts sdvil som principen om god férvaltningssed och
proportionalitetsprincipen.

Enligt sokanden dsidositter beslutet dessutom principen om
likabehandling och icke-diskrimineringsprincipen. A ena sidan
har godkinda sokande frdn samma uttagningsprov eller frin
uttagningsprov till samma nivd faktiskt placerats i olika lone-

grader beroende pd om de blivit rekryterade fore eller efter att
direktiv nr 723/2004 tradde i kraft. A andra sidan har so6kan-
dens tjanstgoringstid i loneklassen faststillts utan att hinsyn
har tagits till den tjdnstgoringstid som hon forvirvat som tjan-
steman i 16negrad A*10, i motsats till de bestimmelser som ar
tillimpliga ndr bland annat tillfalligt anstdllda utndmns till tjan-
steman.

Slutligen har s6kanden dberopat principen om skydd for berit-
tigade forvantningar sa till vida att hon kunde forvinta sig att
bli utsedd till tjansteman i den grad som angetts i meddelandet
om uttagningsprov.

(') EUT L 124, 27.4.2004, s. 1.

Talan vickt den 2 mars 2006 — Da Silva mot kommis-
sionen

(mal F-21/06)
(2006/C 108/58)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Joao Da Silva (Bryssel, Belgien) (ombud: advokaterna
G. Vandersanden och L. Levi)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokanden yrkar att personaldomstolen skall

— faststdlla att talan kan tas upp till sakprovning och bifalla
den, inbegripet invindningen om rittsstridighet,

— ogiltigforklara sokandens placering i lonegrad A*14, lone-
klass 2 enligt beslut av den 18 maj 2005 genom vilket
sokanden utnimndes till direktor,

— dterstdlla sokanden i den 16negrad och loneklass som han
skulle ha placerats i (eller dess motsvarighet enligt de nya
tjdnsteforeskrifterna) enligt meddelandet om ledig tjanst
vilket publicerades den 7 november 2003 i enlighet med
artikel 29.2 i tjdnsteforeskrifterna (utlysning av tjanst som
direktor i 16negrad A 2),
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— 1 sin helhet aterstilla sokanden i sin karridr, retroaktivt fran
hans sdlunda korrigerade placering i lonegrad och loneklass,
inbegripet drojsmalsrinta,

— forplikta Europeiska gemenskapernas kommission att
ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Den 7 november 2003 utlyste kommissionen en tjanst som
direktor i lonegrad A 2 i enlighet med artikel 29.2 i tjanstefore-
skrifterna. Sokanden, som var avdelningschef i lonegrad A 3,
l6neklass 7 och tillfalligt innehade denna tjanst, sokte tjansten.

Genom beslut av den 18 maj 2005 tillsattes den lediga tjansten
med sokanden och han placerades i lonegrad A*14, 16neklass
2, fran och med den 16 september 2005.

Med sin talan gor sokanden gillande att hans placering ar lagre
dn 16negrad A 2, vilken dndrats till A*15 enligt de nya tjanste-
foreskrifterna, vilken angavs i meddelandet om ledig tjinst.
Dessutom dr denna placering dven ldgre dn den som sokanden
hade fore sin anstéllning som direktor, ndr han var avdelnings-
chef. Detta dr oférenligt med det faktum att en anstédllning som
direktor innefattar mer betydande uppgifter och ansvar.

Sokanden anser att hans placering skett med &sidosittande av
artiklarna 2.1 och 5.5 i bilaga XIII till tjansteforeskrifterna. Flera
rattsprinciper har dven &sidosatts: icke-diskrimineringsprin-
cipen, principen om motsvarighet mellan tjanst och lonegrad
vilken anges som nodvindig for att sikerstilla likabehandlingen
mellan tjdnsteman i artikel 7.1 i tjansteforeskrifterna, princi-
perna om icke-retroaktivitet, rattssikerhet och skydd for berit-
tigade forvintningar samt principerna om god forvaltningssed
och omsorgsplikt. Dessutom har ritten till befordran och prin-
cipen i tjdnstens intresse dsidosatts.

[ andra hand gor sokanden gillande att artikel 12.3 i bilaga XIII
till tjansteforeskrifterna ar rattsstridig.

Talan vickt den 6 mars 2006 — Vienne m.fl. mot Europa-
parlamentet

(mal F-22/06)
(2006/C 108/59)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande:  Philippe Vienne m.fl. (Bascharage, Luxembourg)
(ombud: advokaterna G. Bounéou och F. Frabetti)

Svarande: Europaparlamentet

Sékanden yrkar att personaldomstolen skall

— ogiltigforklara parlamentets uttryckliga beslut av den
14 november 2005 att neka sokandena bitrade enligt
artikel 24 i tjansteforeskrifterna,

— forplikta svaranden att solidariskt ersitta den skada som
sokandena har lidit till foljd darav,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokandena 4r samtliga tjdnstemaén eller anstéllda vid Europapar-
lamentet. De begirde att fi overfora de pensionsrittigheter de
har intjanat i Belgien till gemenskapens pensionssystem i 6ver-
ensstimmelse med bestimmelserna i en belgisk lag som antogs
ar 1991. Ar 2003 antog Belgien en ny lag, i vilken det enligt
sokandena foreskrivs formanligare villkor for denna nya typ av
overforingar. Sokandena hade emellertid redan overfort sina
pensionsrittigheter och kunde darfor inte dra nytta av bestim-
melserna i 2003 érs lag.

Sokandena begdrde da bitrade enligt artikel 24 i tjanstefore-
skrifterna. Europaparlamentet ville inte limna sina tjdnstemédn
och tillfalligt anstillda bitrdde for att fi gora sddana overfor-
ingar och avslog dirfor deras begdran genom ett beslut av den
14 november 2005.

Genom foérevarande talar motsitter sig sokandena beslutet,
genom vilket de anser att Europaparlamentet har nekat dem
bitrdde i strid med artikel 24 i tjansteforeskrifterna. De har
vidare anfort att Europaparlamentet har asidosatt av omsorgs-
plikten, icke-diskrimineringsprincipen, forbudet mot godtyck-
liga forfaranden, motiveringsskyldigheten, principen om skydd
for berattigade forvintningar, principen att den som har stiftat
en lag sjilv maste folja den (patere legem quam ipse fecisti) och
gjort sig skyldigt till maktmissbruk.

Talan vickt den 3 mars 2006 — Roberto Abad-Villanueva
m. fl. mot Europeiska gemenskapernas kommission

(mal F-23/06)
(2006/C 108/60)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Roberto Abad-Villanueva m. fl. (ombud: T. Bontinck
och J. Feld, avocats)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission
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Sékanden yrkar att personaldomstolen skall

— ogiltigforklara de beslut genom vilka sokandena underrit-
tades att de placerats i en annan kategori och att de dirmed
inplacerats i en 16negrad som 4r lagre dn den lonegrad som
skall gilla enligt tjansteforeskrifterna samt att multiplika-
tionsfaktorn bibehalls och att sokandenas befordringspoing
forsvinner.

— faststilla att artikel 12 i bilaga XIII till tjdnsteforeskrifterna
dr rattstridig.

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokandena erholl godkint resultat i de interna uttagnings-
proven KOM/PA/04 och KOM/PB/04 for att byta kategori och
ddr meddelandena om uttagningsprov offentliggjorts innan de
nya tjansteforeskrifterna tradde i kraft. De utndmndes direfter
av kommissionen till en hogre kategori 4n de tidigare haft men
de beholl inplaceringen i samma l6negrad och loneklass och
samma multiplikationsfaktor som tidigare tillimpades. Dess-
utom nollstilldes deras intjanade befordringspoing.

Sokandena anfor inledningsvis att utnimningsbesluten strider
mot artiklarna 31 och 62 i tjdnsteforeskrifterna samt mot
artikel 2.1 och 2.2 och artikel 5.2 i bilaga XIII till tjanstefore-
skrifterna, eftersom sokandena enligt dessa bestimmelser borde
ha inplacerats i hogre lonegrader. Kommissionen har sdledes
dels dsidosatt en tjanstemans ratt att anstdllas i den lonegrad
som angetts i meddelandet om uttagningsprov, dels diskrimi-
nerat sokandena i forhédllande till godkidnda sokanden i andra
uttagningsprov och som avser samma kategorier.

Sokandena anfor dessutom att det saknas en rattslig grund som
mojliggor for kommissionen att, med avseende pa sokandena,
fortsdtta att tillimpa de multiplikationsfaktorer som faststillts
for deras tidigare kategorier och att ta ifrdn dem intjanade
befordringspoing.

Genom innehdllet i de omtvistade besluten dsidositts dessutom
principerna om skydd for berittigade forvantningar, om skydd
for forvarvade rittigheter och om likabehandling.

Talan vickt den 18 mars 2006 — Abarca Monitel m. fl. mot
Europeiska gemenskapernas kommission

(mal F-24/06)
(2006/C 108/61)

Rattegangssprak: franska

Parter
Sokande: Abarca Monitel m. fl. (ombud: L. Vogel, avocat)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sékanden yrkar att personaldomstolen skall

— ogiltigforklara det beslut som fattades av den myndighet
som har befogenhet att ingd anstdllningsavtal den 21
november 2005, i vilket myndigheten avslog de begiran
om omprovning som sokandena ingett vid olika tillfllen
mellan den 26 juli 2005 och den 17 augusti 2005. Sokan-
dena begir dels omprévning av de administrativa beslut
som faststillde varje sokandes inplacering och 16n och dels
kritiserar de artikel 7 i kommissionens beslut av den 27
april 2005, som innehéller "Allmdnna genomforandebe-
stimmelser avseende genomférandedtgirder for personal
som dr anstillda i dag- och fritidshem av kontoret for infra-
struktur i Bryssel” samt bilagorna I och I till detta beslut.

— om nddvindigt: ogiltigforklara de beslut som ovannimnda
begdran om omprévning avser.

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokandena, som for nirvarande dr kontraktsanstillda inom
dag- och fritidshemsomradet i Bryssel, utférde samma arbets-
uppgifter redan fore sin utnimning, men tidigare enligt belgiska
anstillningsavtal. De har begirt omprovning av den inplacering
och 16n som kommissionen faststillde nir de utndmndes till
kontraktsanstallda.

Sokandena hivdar inledningsvis att de, i enlighet med allminna
genomforandebestimmelser och andra bestimmelser om
kontraktsanstillda vid kommissionen, med beaktade av tjanste-
rnas innehdll och antalet tjanstedr, borde ha inplacerats i kate-
gori Il istdllet for i kategori II.

Sokandena anfor for det andra att de inte fick den minimilon
som anges i artikel 6 i de allmidnna genomférandebestimmel-
serna.
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Sokandena anfor for det tredje att artikel 2.2 i anstdllningsvill-
koren for 6vriga anstillda har dsidosatts, vilket dven galler for
samforstindsavtalet av den 22 januari 2002 mellan kommis-
sionen och den delegation som foretradde anstillda som arbe-
tade pa dag- och fritidshem enligt belgiska anstillningsavtal. De
havdar dven att icke-diskrimineringsprincipen har &sidosatts
liksom allmdnna principer om social trygghet. Framforallt
borde inte familjetilligg ha beaktats vid berdkningen av sokan-
denas grundlon.

Talan vickt den 10 mars 2006 — Ider m.fl. mot kommis-
sionen

(mal F-25/06)
(2006/C 108/62)

Rattegangssprak: franska

Parter
Sokande: Béatrice Ider med flera (ombud: advokaten L. Vogel)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sékandena yrkar att personaldomstolen skall:

— Ogiltigforklara det beslut som antogs av myndigheten med
befogenhet att ingd avtal och kontrakt om anstillning
(anstallningsmyndigheten) den 21 november 2005, i vilket
sokandenas klagomdl av den 26 juli 2006 avslogs. Klago-
mélen avsdg de administrativa beslut i vilka sokandenas
klassificering och 16n faststilldes samt artikel 8 i kommis-
sionsledaméternas kollegiums beslut av den 27 april 2005,
vilket innehaller allmidnna genomférandebestimmelser
betriffande overgangsatgirder for personer som anstillts av
byrdn for infrastruktur i Bryssel for att tjdnstgéra vid dag-
och fritidshem i Bryssel, och bilagorna I och II till detta
beslut.

— Om nddvindigt dven ogiltigforklara de beslut mot vilka de
ovannidmnda klagomalen riktades.

— Forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokandena, vilka for nirvarande 4r kontraktsanstallda vid dag-
och fritidshem i Bryssel, utférde samma arbetsuppgifter redan
innan de tillsattes, pd grundval av anstillningsavtal vilka hade
ingdtts i enlighet med belgisk rdtt. Sokandena har invint mot

den Klassificering och 16n som svaranden faststillde nir sokan-
dena tillsattes som kontraktsanstallda.

Sokandena har for det forsta gjort gillande att de, enligt
samforstandsavtalet som ingicks den 22 januari 2002 mellan
kommissionen och ombuden for personal vid dag- och
fritidshem med stod av belgisk ritt, borde ha getts en férmanli-
gare klassificering. Klassificeringen i personalgrupp I, grad 1,
utgor namligen en uppenbar felbedomning och ett dsidosit-
tande av icke-diskrimineringsprincipen eftersom sokandena
trots ansenlig tjdnstetid ansdgs vara nyborjare helt utan yrkeser-
farenhet.

Sokandena har for det andra gjort gillande att artikel 2.2 i
anstdllningsvillkoren for ovriga anstdllda, det ovannimnda
samforstdndsavtalet, icke-diskrimineringsprincipen och
allménna principer om social trygghet har &sidosatts. Sokan-
dena har sirskilt gjort gillande att kommissionen vid berak-
ningen av sokandenas garanterade 16n inte borde ha beaktat
barnbidrag.

Talan vickt den 10 mars 2006 - Bertolete m.fl. mot
kommissionen

(mal F-26/06)
(2006/C 108/63)

Rattegangssprak: franska

Parter
Stkande: Marli Bertolete m.fl. (ombud: advokaten L. Vogel)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokanden yrkar att personaldomstolen skall

— ogiltigforklara det beslut som den myndighet som har beho-
righet att sluta anstillningsavtal (anstillningsmyndigheten)
har fattat den 21 november 2005, genom vilket sokandenas
klagomal av den 26 juli 2005 avslogs. Klagomaélen avsdg de
administrativa beslut genom vilka lonegrad och 16n for var
och en av sokandena har faststillts samt artikel 7 i det
beslut som antogs den 27 april 2005 av kommissionarskol-
legiet, som innehdller "Allmdnna genomférandebestim-
melser om 6vergdngsbestimmelser for anstillda vid Infra-
strukturbyran i Bryssel som tjanstgor pa Bryssels daghem
och forskolor” (nedan kallade DGE), och bilagorna I och II
till ndimnda beslut,
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— om det dr nodvindigt, dven ogiltigforklara de beslut som
klagomalen avsdg, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokandena dr for nirvarande kontraktsanstillda och tjdnstgor
inom daghems- och forskoleverksamheten i Bryssel. De utfor
samma arbetsuppgifter nu som innan de tillsattes, dd deras
anstillningsavtal omfattades av belgisk ritt. De motsitter sig
den placering i l6negrad och den 16n som kommissionen fast-
stallde ndr de tillsattes som kontraktsanstallda.

Genom den forsta grunden gor s6kandena gillande att de enligt
DGE och andra bestimmelser om kommissionens kontraktsan-
stillda ratteligen borde ha placerats i tjanstegrupp I i stallet
for i tjanstegrupp II, mot bakgrund av deras meriter och tjins-
tetid.

Genom den andra grunden motsitter sig sokandena bland
annat att de inte fir minimilonen enligt artikel 6 i DGE.

Genom den tredje grunden aberopar sokandena dsidosittande
av artikel 2.2 i anstillningsvillkoren for 6vriga anstdllda och
overenskommelsen mellan kommissionen och anstillda vid
daghem och forskolor med anstillningsavtal enligt belgisk ritt.
Vidare dberopar de asidosittande av icke-diskrimineringsprin-
cipen och av allminna principer i friga om social trygghet.
Sokandena anser sdrskilt att man borde ha bortsett frin familje-
tilliggen vid berikningen av deras loner.

Talan vickt den 10 mars 2006 — Alessandro Lofaro mot
kommissionen

(mdl F-27/06)
(2006/C 108/64)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Alessandro Lofaro (Bryssel, Belgien) (ombud: advokat
J.-L. Laffineur)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokanden yrkar att personaldomstolen skall

— ogiltigforklara beslutet av den 6 juni 2005 att forlinga
sokandens provanstillningsperiod med sex madnader,

beslutet av den 28 september 2005 att siga upp honom
efter denna period, liksom betygsrapporterna som upprit-
tades i slutet av provanstillningen och som ligger till grund
for dessa tva beslut,

— i den mén det dr nodvindigt, ogiltigforklara det beslut som
anstillningsmyndigheten fattade den 23 november 2005 att
ogilla s6kandens klagomal,

— forplikta svaranden att till sokanden som ersittning skada
utge skadestdnd i Overensstimmelse med ritt och billighet
(ex aequo et bono) om 85 473 euro for ekonomisk skada
och 50 000 euro for ideell skada med forbehall for att detta
kan komma att hojas eller sinkas under forfarandet, och

— forplikta Europeiska gemenskapernas kommission att
ersdtta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden, en fore detta tillfalligt anstillt vid kommissionen, var
anstdlld fran och med den 16 september 2004 till och med den
15 september 2009, pd grundval av ett avtal i vilket det fore-
skrevs en provanstillningsperiod om sex mdnader i enlighet
med artikel 14 i anstéllningsvillkor for 6vriga anstillda i Euro-
peiska gemenskaperna. Efter en forsta bedémningsrapport med
negativt resultat, en forlingning av provanstillningen med sex
mdnader och en andra bedomningsrapport med negativt
resultat sade svaranden upp det nimnda avtalet.

Till st6d for sin talan gor sokanden gillande att svaranden har
gjort betydande bedomningsfel. Svaranden har dven &sidosatt
de allminna principerna om ritten till virdighet och till forsvar
samt har kritiserat sokanden i onddan.

Personaldomstolens beslut av den 21 mars 2006 -
Marenco mot Kommissionen

(Mal F-96/05) (")
(2006/C 108/65)
Rattegdngssprak: franska

Ordféranden pd forsta avdelningen har forordnat om avskriv-
ning av malet.

(') EGT C 10 den 14.1.2006.
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