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(Meddelanden)

DOMSTOLEN

DOMSTOLEN

DOMSTOLENS DOM

(stora avdelningen)

den 8 november 2005

i mal C-293/02 (begiran om férhandsavgorande frin Royal
Court of Jersey): Jersey Produce Marketing Organisation
Ltd mot States of Jersey m.{l. ()

(Bestimmelser om export av potatis frdan Jersey till Forenade

kungariket — Anslutningsakten av dr 1972 — Protokoll 3

om Kanaldarna och Isle of Man — Forordning nr 706/73 —

Artiklarna 23 EG, 25 EG och 29 EG — Avgift med verkan

motsvarande tull — Atgdrder med verkan motsvarande kvan-
titativa restriktioner)

(2006/C 10/01)

(Rattegdngssprak: engelska)

I mél C-293/02, angdende en begiran om forhandsavgorande
enligt artikel 234 EG, som framstillts av Royal Court of Jersey
(Kanalbarna), genom beslut av den 5 augusti 2002, som inkom
till domstolen den 13 augusti 2002, i malet Jersey Produce
Marketing Organisation Ltd mot States of Jersey, Jersey Potato
Export Marketing Board, i ndrvaro av: Top Produce Ltd, Fair-
view Farm Ltd, har domstolen (stora avdelningen), sammansatt
av ordféranden V. Skouris, avdelningsordférandena C.W.A.
Timmermans, A. Rosas och J. Malenovsky samt domarna J.-P.
Puissochet, R. Schintgen, N. Colneric (referent), S. von Bahr, G.
Arestis, A. Borg Barthet, M. Ilesi¢, J. Klucka och U. Lohmus,
generaladvokat: P. Léger, justitiesekreterare: avdelningsdirekt-
oren M.-F. Contet, den 8 november 2005 avkunnat en dom i
vilken domslutet har foljande lydelse:

1. Artikel 29 EG jamford med artikel 1 i protokoll 3 om Kanal-
darna och Isle of Man, vilket bilagts akten om anslutningsvill-
koren for Konungariket Danmark, Irland och Forenade konung-
ariket Storbritannien och Nordirland och om anpassningarna av
fordragen, skall tolkas sd, att de utgor hinder mot en sddan

lagstiftning som den som dr i fraga i madlet vid den nationella
domstolen och som innebdr att

— producenterna pd Jersey vid dventyr av straffavgift endast fir
utbjuda potatis for export eller exportera potatis till Forenade
kungariket om de dar registrerade hos ett sidant organ som
Jersey Potato Export Marketing Board och har slutit ett mark-
nadsforingsavtal med detta, i vilket det bland annat anges hur
stora arealer som far odlas for export av skirden och identi-
teten av godkanda kopare av denna, och

— det vid dventyr av straffavgift vidare dr forbjudet for mark-
nadsorganisationer att exportera om de inte slutit ett admi-
nistrationsavtal med det ovannamnda organet, i vilket bland
annat identiteten av de forsdljare fran vilka marknadsorgani-
sationerna far erhdlla leveranser anges.

2. Artiklarna 23 EG och 25 EG jamforda med artikel 1 i protokoll
3 skall tolkas sd att de utgor hinder mot en sddan lagstiftning
som den som dr i fraga i malet vid den nationella domstolen och
som innebdr att ett sidant organ som Jersey Potato Export Marke-
ting Board har befogenhet att dligga producenter av potatis pd
Jersey en avgift som faststalls pd grundval av den mdangd potatis
som den berorde har producerat och som exporteras till Forenade
kungariket.

3. Gemenskapsritten utgor hinder mot avgifter som tas upp pd ovan-
namnda villkor, men betriffande vilka ett organ som det ovan-
ndamnda faststiller beloppet pd grundval av de jordbruksarealer de
berorda anvint for potatisodling, ndr intakterna hdrav anvinds
for att finansiera sddan verksamhet av det ovanndmnda organet
som strider mot artikel 29 EG.

() EUT C
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DOMSTOLENS DOM
(forsta avdelningen)
den 10 november 2005

i mal C-307/03: Republiken Italien mot Europeiska gemen-
skapernas kommission (})

(EUGF — Avslut av rikenskaper — Beslut 2003/364/EG —
Jordbruksgrédor — Granskningar pd plats — Atertagande
av stod for icke stodberittigade arealer — Felaktiga

uppgifter)
(2006/C 10/02)

(Rattegdngssprak: italienska)

I mél C-307/03, Republiken Italien (ombud: I. M. Braguglia och
M. Fiorill) mot Europeiska gemenskapernas kommission
(ombud: C. Cattabriga och L. Visaggio), angdende en talan om
ogiltigforklaring enligt artikel 230 EG som vickts den 18 juli
2003, har domstolen (f6rsta avdelningen), sammansatt av
avdelningsordféranden P. Jann (referent) samt, domarna J.N.
Cunha Rodrigues, K. Lenaerts, E. Juhdsz och M. Ilesi¢, general-
advokat: J. Kokott, justitiesekreterare: R. Grass den 10
november 2005 avkunnat en dom i vilken domslutet har

foljande lydelse:
1) Talan ogillas.

2) Republiken Italien skall ersdtta rittegdngskostnaderna.

(") EUT C 226 av den 20 september 2003.

DOMSTOLENS DOM
(forsta avdelningen)
den 10 november 2005

i mal C-432/03: Europeiska gemenskapernas kommission
mot Republiken Portugal (')

(Fordragsbrott — Artiklarna 28 EG och 30 EG — Direktiv

89/106/EEG — Beslut 3052/95/EG — Nationellt forfarande

for godkinnande — Underldtenhet att beakta godkinnan-

deintyg som utfirdats i andra medlemsstater — Byggpro-
dukter)

(2006/C 10/03)

(Rattegdngssprak: portugisiska)

I mal C-432/03, Europeiska gemenskapernas kommission
(ombud: A. Caeiros) mot Republiken Portugal (ombud: L.
Fernandes, bitrddd av N. Ruiz, advogado), angdende en talan
om fordragsbrott enligt artikel 226 EG, som vickts den 10

oktober 2003, har domstolen (forsta avdelningen), sammansatt
av avdelningsordféranden P. Jann samt domarna K. Schiemann,
N. Colneric, K. Lenaerts (referent) och E. Juhdsz, generaladvo-
kat: L.A. Geelhoed, justitiesekreterare: avdelningsdirektéren M.
Ferreira, den 10 november 2005 avkunnat en dom i vilken
domslutet har foljande lydelse:

1) Republiken Portugal har underldtit att uppfylla sina skyldigheter
enligt artiklarna 28 EG och 30 EG samt enligt artiklarna 1 och
4.2 i Europaparlamentets och rddets beslut 3052/95/EG av den
13 december 1995 for att faststilla ett forfarande for dmsesidig
information om nationella dtgdrder som avviker frdn principen om
fri rorlighet for varor inom gemenskapen, genom att inte beakta
godkannandeintyg som utfardats i andra medlemsstater vid ett
forfarande for godkdnnande, enligt artikel 17 i de allmdnna
reglerna om stadsbyggande, vilka antagits genom lagdekret nr 38/
382 av den 7 augusti 1951, av polyetylenror som importerats
fran dessa medlemsstater och genom att inte underrdtta Europeiska
gemenskapernas kommission om denna dtgdrd.

2) Republiken Portugal skall ersitta rattegdngskostnaderna.

(") EUT C 304, 13.12.2003.

DOMSTOLENS DOM
(stora avdelningen)
den 8 november 2005

i mil C-443/03 (begiran om forhandsavgorande frin Hoge
Raad der Nederlanden): Gétz Leffler mot Berlin Chemie
AG ()

(Civilrdttsligt samarbete — Delgivning av handlingar i mdl
och irenden — Handlingen har inte oversatts — Foljder)

(2006/C 10/04)

(Rattegdngssprak: nederlindska)

I médl C-443/03 angdende en begiran om forhandsavgorande
enligt artiklarna 68 EG och 234 EG, som framstillts av Hoge
Raad der Nederlanden (Nederlinderna), genom beslut av den
17 oktober 2003 som inkom till domstolen den 20 oktober
2003, i malet Gotz Leffler mot Berlin Chemie AG, har
domstolen (stora avdelningen), sammansatt av ordforanden V.
Skouris, avdelningsordforandena P. Jann, C.W.A. Timmermans,
A. Rosas (referent) och J. Malenovsky samt domarna S. von Bahr,
J. N. Cunha Rodrigues, R. Silva de Lapuerta, K. Lenaerts, E.
Juhdsz, G. Arestis, A. Borg Barthet och M. Ilesi¢, generaladvo-
kat: C. Stix-Hackl, justitiesekreterare: avdelningsdirektéren M.
Ferreira, den 8 november 2005 avkunnat en dom i vilken dom-
slutet har foljande lydelse:
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1. Artikel 8.1 i radets forordning (EG) nr 1348/2000 av den 29
maj 2000 om delgivning i medlemsstaterna av handlingar i mal
och drenden av civil eller kommersiell natur skall tolkas sd att om
adressaten vigrar att ta emot en handling pa grund av att hand-
lingen inte dr avfattad pd den mottagande medlemsstatens offici-
ella sprak eller ett av den sindande medlemsstatens sprak som
adressaten forstdr, sd skall avsindaren ha mojlighet att avhjilpa
detta genom att skicka den begirda dversittningen.

2. Artikel 8 i forordning nr 1348/2000 skall tolkas si att om
adressaten vigrar att ta emot en handling pa grund av att hand-
lingen inte dr avfattad pd den mottagande medlemsstatens offici-
ella sprak eller ett av den sindande medlemsstatens sprak som
adressaten forstar, si skall det vara mdgjligt att avhjdlpa situa-
tionen genom att snarast majligt sinda en oversdttning av hand-
lingen pd det satt som foreskrivs i forordning nr 1348/2000.

For att losa de problem som dr att hanfora till det sdtt pa vilket
den omstindigheten att en handling inte har Gversatts skall
avhjilpas och som inte regleras i forordning nr 1348/2000
sdsom den tolkats av domstolen, skall den nationella domstolen
tillimpa den nationella processratten samtidigt som den sdker-
staller forordningens fulla verkan med héansyn till dess syfte.

(") EUT C 304, 13.12.2003.

DOMSTOLENS DOM
(forsta avdelningen)
den 10 november 2005

i mil C-29/04: Europeiska gemenskapernas kommission
mot Republiken Osterrike ()

(Fordragsbrott — Artiklarna 8, 11.1 och 15.2 i direktiv

92/50/EEG — Forfarande for offentlig upphandling av

tjanster — Avtal om bortskaffande av avfall — Anbudsin-
fordran saknas)

(2006/C 10/05)

(Rattegdngssprdk: tyska)

I mal C-29/04, Europeiska gemenskapernas kommission
(ombud: K. Wiedner) mot Republiken Osterrike (ombud: M.
Fruhmann), angdende en talan om férdragsbrott enligt artikel
226 EG, som vickts den 28 januari 2004, har domstolen
(forsta avdelningen), sammansatt av avdelningsordférande P.
Jann samt domarna K. Schiemann (referent), ].N. Cunha Rodri-
gues, K. Lenaerts och M. Ilesi¢, generaladvokat: L.A. Geelhoed,

justitiesekreterare: R. Grass, den 10 november 2005 avkunnat
en dom i vilken domslutet har f6ljande lydelse:

1) Republiken Osterrike har underldtit att uppfylla sina skyldigheter
enligt rddets direktiv 92/50/EEG av den 18 juni 1992 om
samordning av forfarandena vid offentlig upphandling av tjanster
genom att Madlings kommun har ingdtt ett avtal om bortskaf-
fande av avfall utan att iaktta bestimmelserna om forfaranden
och publicering i artikel 8 jamford med artiklarna 11.1 och 15.2
i detta direktiv.

2) Republiken Osterrike skall ersdtta rttegdngskostnaderna.

(') EUT C 71, 20.3.2004.

DOMSTOLENS DOM
(forsta avdelningen)
den 10 november 2005

i mil C-197/04: Europeiska gemenskapernas kommission
mot Férbundsrepubliken Tyskland (')

(Fordragsbrott — Skatter pd konsumtion av tobaksvaror —
Differentierat avgiftssystem for cigaretter och West Single
Packs tobaksrullar)

(2006/C 10/06)

(Rattegangssprdk: tyska)

I mal C-197/04, angdende en talan om foérdragsbrott enligt
artikel 226 EG, som vickts den 30 april 2004, Europeiska
gemenskapernas kommission (ombud: K. Gross) mot
Forbundsrepubliken Tyskland (ombud: C.-D. Quassowski,
A.  Tiemann och U. Forsthoffy har  domstolen
(forsta avdelningen), sammansatt av avdelningsordféranden
P. Jann samt domarna K. Lenaerts, E. Juhdsz, M. Ilesi¢ och E.
Levits (referent), generaladvokat: F.G. Jacobs, justitiesekreterare:
avdelningsdirektoren M. Ferreira, den 10 november 2005
avkunnat en dom i vilken domslutet har féljande lydelse:

1) Forbundsrepubliken Tyskland har underldtit att uppfylla sina skyl-
digheter enligt artikel 4.1 b i radets direktiv 95/59/EG av den 27
november 1995 om andra skatter dn omsdttningsskatter som
paverkar forbrukningen av tobaksvaror och artikel 2 forsta stycket
i rddets direktiv 92/79/EEG av den 19 oktober 1992 om till-
ndrmning av skatt pd cigaretter genom att tillimpa skattesatsen
for finskuren tobak for rullning av cigaretter pd tobaksrullar vilka
siljs under namnet West Single Packs.
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2) Forbundsrepubliken Tyskland skall ersitta rattegdngskostnaderna.

(") EUT C 168, 26.6.2004.

DOMSTOLENS DOM
(andra avdelningen)
den 10 november 2005

i mdl C-316/04 (begiran om forhandsavgorande frin

College van Beroep voor het bedrijfsleven): Stichting

Zuid-Hollandse Milieufederatie mot College voor de toela-
ting van bestrijdingsmiddelen (')

(Godkinnande for utslippande pd marknaden av vixtskydds-

medel och biocidprodukter — Direktiv 91/414/EEG —

Artikel 8 — Direktiv 98/8/EG — Artikel 16 — Medlemssta-
ternas behorighet under 6vergdngsperioden)

(2006/C 10/07)

(Rattegangssprak: nederldndska)

[ mal C-316/04, angdende en begiran om forhandsavgorande
enligt artikel 234 EG, som framstillts av College van Beroep
voor het bedrijfsleven (Nederlinderna), genom beslut av den 22
juli 2004 som inkom till domstolen den 26 juli 2004 i malet
Stichting Zuid-Hollandse Milieufederatie mot College voor de
toelating van bestrijdingsmiddelen, ytterligare deltagare i ritte-
gingen: 3M Nederland BV m.fl, har domstolen (andra avdel-
ningen), sammansatt av avdelningsordforanden C.W.A.
Timmermans samt domarna ]. Makarczyk, R. Schintgen, G.
Arestis och J. Klucka (referent), generaladvokat: F.G. Jacobs,
justitiesekreterare: avdelningsdirektéren M. Ferreira, den 10
november 2005 avkunnat en dom i vilken domslutet har
foljande lydelse:

1) Artikel 16.1 i Europaparlamentets och rddets direktiv 98/8/EG
av den 16 februari 1998 om utslippande av biocidprodukter pd
marknaden skall tolkas sd den inte innehdller en “standstill-skyl-
dighet”. Artiklarna 10 andra stycket EG och 249 tredje stycket
EG samt direktiv 98/8 innebdr dock att medlemsstaterna under
den overgangsperiod som foreskrivs i artikel 16.1 i direktivet
madste avhdlla sig fran att vidta dtgdrder som allvarligt dventyrar
det i direktivet foreskrivna resultatet.

2) Artikel 8.2 i rddets direktiv 91/414/EEG av den 15 juli 1991
om utsldppande av vixtskyddsmedel pd marknaden skall tolkas sd
att om en medlemsstat godkdnner att vixtskyddsmedel som inne-
haller verksamma dmnen som inte dr upptagna i bilaga 1 till dir-

ektivet och som fanns pd marknaden redan tvd dr efter anmdlan
av detta direktiv slapps ut pd marknaden inom sitt territorium dr
medlemsstaten inte skyldig att folja bestammelserna i artikel 4
eller artikel 8.3 i direktivet.

3) Artikel 16.1 i direktiv 98/8 har samma innebord som artikel 8.2
i direktiv 91/414.

4) Det ankommer pd den nationella domstolen att avgora huruvida
den bedomning som foreskrivs i artikel 25d.2 i 1962 drs lag om
bekampningsmedel  (Bestrijdingsmiddelenwet) i alla avseenden
motsvarar omprévningen enligt artikel 8.3 i direktiv 91/414.

5) Artikel 8.3 i direktiv 91/414 skall tolkas sd att den endast inne-
hdller bestammelser som avser tillhandahdllande av uppgifter fore
en omprovning.

6) Det saknas skl att besvara den forsta fragan.

(") EUT C 239, 25.9.2004.

DOMSTOLENS DOM
(fjirde avdelningen)
den 10 november 2005

i mdl C-385/04: Europeiska gemenskapernas kommission
mot Forenade konungariket Storbritannien och Nordir-
land ()

(Fordragsbrott — Direktiv 2001/16/EG — Transeuropeiska

nit — Driftskompabiliteten hos det transeuropeiska jirn-

vigssystemet for konventionella tdg — Underlditenhet att
inforliva inom den foreskrivna fristen)

(2006/C 10/08)

(Rattegangssprak: engelska)

I mél C-385/04, Europeiska gemenskapernas kommission
(ombud: W. Wils) mot Forenade konungariket Storbritan-
nien och Nordirland (ombud: C. White), angdende en talan
om fordragsbrott enligt artikel 226 EG, som vickts den
7 september 2004, har domstolen (fjirde avdelningen),
sammansatt av avdelningsordféranden K. Schiemann samt
domarna K. Lenaerts och E. Levits (referent), generaladvokat:
L.A.  Geelhoed, justitiesekreterare: ~ R.  Grass, den
10 november 2005 avkunnat en dom i vilken domslutet har
foljande lydelse:
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1) Forenade konungariket Storbritannien och Nordirland har under-
latit att uppfylla sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och
rddets direktiv 2001/16/EG av den 19 mars 2001 om drifts-
kompatibiliteten hos det transeuropeiska jdrnvigssystemet for
konventionella tdg genom att inte inom den foreskrivna fristen
anta de lagar och andra forfattningar som dr nodvandiga for att
folja namnda direktiv.

2) Forenade konungariket Storbritannien och Nordirland skall ersitta
rattegdngskostnaderna.

() EUT C 262, 23.10.2004.

DOMSTOLENS BESLUT
(sjitte avdelningen)
den 15 september 2005

i mdl C-112: Marlines SA mot Europeiska gemenskapernas
kommission ()

(Overklagande — Artikel 85.1 i EG-fordraget (nu artikel

81.1 EG) — Konkurrens — konkurrensbegrinsande

samverkan — Avtal mellan foretag — Bevis for ett foretags

deltagande i moten mellan foretag som dger rum i konkur-
rensbegrinsande syfte)

(2006/C 10/09)

(Rattegangssprak: grekiska)

[ médl C-112/04 P, angdende ett dverklagande enligt artikel 56 i
domstolens stadga, som ingavs den 3 mars 2004, Marlines SA
(advokater: D. Papatheofanous och A. Anagnostou), i vilket den
andra parten 4r: Europeiska gemenskapernas kommission
(ombud: R. Lyal och T. Christoforou), har domstolen (sjitte
avdelningen) sammansatt av avdelningsordféranden A. Borg
samt domarna A. La Pergola och J].-P. Puissochet (referent),
generaladvokat: D. Ruiz-Jarabo Colomer, justitiesekreterare: R.
Grass, den 15 september 2005 meddelat foljande beslut:

1) Overklagandet ogillas, eftersom det i vissa delar dr uppenbart att
talan inte kan vinna bifall och att den i Gvriga delar inte kan
upptas till provning.

2) Marlines SA skall ersitta rattegangskostnaderna i denna instans.

(") EUT C 106, 30.4.2004.

DOMSTOLENS BESLUT
(fjirde avdelningen)
den 6 oktober 2005

i mdl C-328/04 (begiran om forhandsavgorande frin
Févirosi Birdsag): brottmdl mot Attila Vajnai ()

(Begiran om forhandsavgorande — Tolkning av icke-diskri-

mineringsprincipen — Nationell bestimmelse enligt vilken

det vid dventyr av péfoljd dr forbjudet att offentligt anvinda

en symbol som forestiller en rod femuddig stjirna —
Domstolen saknar behérighet)

(2006/C 10/10)
(Rattegdngssprdk: ungerska)
I mél C-328/04, angdende en begiran om forhandsavgorande
enligt artikel 234 EG, som framstillts av Févdrosi Birdsdg
(Ungern), genom beslut av den 24 juni 2004, som inkom till
domstolen den 28 juli 2004, i brottmalet mot Attila Vajnai,
har domstolen (fjirde avdelningen), sammansatt av avdelnings-
ordforanden K. Lenaerts samt domarna K. Schiemann (referent)

och E. Juhdsz, generaladvokat: C. Stix-Hackl, justitiesekreterare:
R. Grass, den 6 oktober 2005 meddelat foljande beslut:

Det dr uppenbart att Europeiska gemenskapernas domstol saknar
beharighet att besvara den fraga som Févdrosi Birdsdg (Ungern) har
stallt genom beslut av den 24 juni 2004.

(") EUT C 262, 23.10.2004.

DOMSTOLENS BESLUT
(femte avdelningen)
den 16 september 2005

i mdl C-342/04 P: Jiirgen Schmoldt m.fl. mot Europeiska
gemenskapernas kommission (')

(Overklagande — Byggprodukter — Harmoniserade tekniska
standarder och foreskrifter — Standarder for virmeisolering)

(2006/C 10/11)

(Rattegdngssprak: tyska)

I médl C-342/04 P, angdende ett dverklagande enligt artikel 56 i
domstolens stadga, som ingavs den 10 augusti 2004, Jiirgen
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Schmoldt, Dallgow-Déberitz (Tyskland), Hauptverband der
Deutschen Bauindustrie eV, Berlin (Tyskland), Kaefer Isolier-
technik GmbH & Co. KG, Bremen (Tyskland), (H.-
P. Schneider, avocat), i vilket den andra parten dr: Europeiska
gemenskapernas kommission, (ombud: B. Schima, bitridd av:
A. Bohlke, avocat), har domstolen (femte avdelningen),
sammansatt av avdelningsordféranden R. Silva de Lapuerta
samt domarna J. Makarczyk (referent) och P. Kiiris, generalad-
vokat: L.A. Geelhoed, justitiesekreterare: R. Grass, den
16 september 2005 meddelat foljande beslut:

1) Overklagandet ogillas.

2) Jiirgen Schmoldt, Hauptverband der Deutschen Bauindustrie eV
och Kaefer Isoliertechnik GmbH & Co. KG skall ersitta rdtte-
gdngskostnaderna.

(") EUT C 262, 23.10.2004.

DOMSTOLENS BESLUT
(tredje avdelningen)
den 13 oktober 2005

i mdl C-2/05 SA: Names BV mot Europeiska gemenskaper-
nas kommission ()

(Ans6kan om tillstind att kvarstadsbeligga egendom hos
Europeiska gemenskapernas kommission)

(2006/C 10/12)

(Rattegdngssprak: franska)

[ mdl C-2/05 SA, angdende en ansokan om tillstand att kvar-
stadsbeldgga egendom hos Europeiska gemenkapernas kommis-
sion, som ingavs den 28 januari 2005, Names BV, Hazers-
woude-Rijndijk (Nederlinderna) (ombud: R. Nathan, avocat)
mot Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: J.-F.
Pasquier och E. Manhaeve), har domstolen (tredje avdelningen)
sammansatt av avdelningsordféranden A. Rosas och domarna J.
Malenovsky (referent), A. La Pergola, J.-P. Puissochet och A. O
Caoimh, generaladvokat: C. Stix-Hackl, justitiesekreterare: R.
Grass, den 13 oktober 2005 meddelat foljande beslut:

1) Skdl saknas att avgora fragan.

2) Vardera parten skall bara sin rittegdngskostnad.

(') EUT C 82, 2.4.2005.

DOMSTOLENS BESLUT
(tredje avdelningen)
den 13 oktober 2005

i mil C-3/05: Republiken Kazakstans statistikbyrd mot
Europeiska gemenskapernas kommission ()

(Ansékan om tillstind att kvarstadsbeligga egendom hos
Europeiska gemenskapernas kommission)

(2006/C 10/13)

(Rattegdngssprak: franska)

I mdl C-3/05, Republiken Kazakstans statistikbyrd, Almaty
(Kazakstan) (ombud: R. Nathan) mot Europeiska gemenskaper-
nas kommission (ombud: J.-F. Pasquier och E. Manhaeve),
angdende en ansokan om tillstdind att kvarstadsbeligga
egendom hos Europeiska gemenskapernas kommission, som
ingetts den 28 januari 2005, har domstolen (tredje avdel-
ningen), sammansatt av avdelningsordféranden A. Rosas samt
domarna J. Malenovsky (referent), A. La Pergola, J.-P. Puissochet
och A. O Caoimh, generaladvokat: C. Stix-Hackl, justitiesekrete-
rare: R. Grass, den 13 oktober 2005 meddelat foljande beslut:

1) Det saknas anledning att doma i saken.

2) Vardera parten skall bara sin rittegdngskostnad.

() EUT C 82, 2.4.2005.
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DOMSTOLENS BESLUT
(tredje avdelningen)
den 13 oktober 2005

i mdl C-4/05: Alt Ylmy — Omiimcilik Paydarlar Jemgyyeti
mot Europeiska gemenskapernas kommission (')

(Ansokan om tillstdnd att kvarstadsbeligga egendom hos
Europeiska gemenskapernas kommission)

(2006/C 10/14)

(Rattegdngssprak: franska)

I mal C-4/05, Alt YImy — Omiimcilik Paydarlar Jemgyyeti,
Ashgabat (Turkmenistan) (ombud: R. Nathan) mot Europeiska
gemenskapernas kommission (ombud: J.-F. Pasquier och E.
Manhaeve), angdende en ansokan om tillstdnd att kvarstadsbe-
lagga egendom hos Europeiska gemenskapernas kommission,
som ingetts den 9 mars 2005, har domstolen (tredje avdel-
ningen), sammansatt av avdelningsordféranden A. Rosas samt
domarna J. Malenovsky (referent), A. La Pergola, J.-P. Puissochet
och A. O Caoimh, generaladvokat: C. Stix-Hackl, justitiesekrete-
rare: R. Grass, den 13 oktober 2005 meddelat foljande beslut:

1) Det saknas anledning att doma i saken.

2) Vardera parten skall bara sin rittegdngskostnad.

() EUT C 106, 30.4.2005.

DOMSTOLENS BESLUT
(femte avdelningen)
den 6 oktober 2005

i mal C-256/05 (begiran om forhandsavgorande frin
Telekom-Control-Kommission): Telekom Austria AG, fore
detta Post & Telekom Austria AG (')

(Tolkningsfragor — Domstolens behorighet — Anhingiggo-
rande vid domstolen — Telekommunikationer — Kommuni-

kationsnit och kommunikationstjanster — Gemensamt regel-
verk — Marknad for transittjinster)

(2006/C 10/15)

(Rattegdngssprak: tyska)

I mdl C-256/05, angdende en begdran om forhandsavgorande
enligt artikel 234 EG, som framstillts av Telekom-Control-

Kommission (Osterrike), genom beslut av den 13 juni 2005,
som inkom till domstolen den 17 juni 2005, i mélet Telekom
Austria AG, fore detta Post & Telekom Austria AG, har
domstolen (femte avdelningen) sammansatt av avdelningsordfo-
randen R. Silva de Lapuerta, samt domarna P. Kiris (referent)
och G. Arestis, generaladvokat: J. Kokott, justitiesekreterare: R.
Grass, den 6 oktober 2005 meddelat f6ljande beslut:

Europeiska  gemenskapernas domstol dr uppenbart obehdrig att
besvara den fraga som stillts av Telekom-Control-Kommission
genom beslut av den 13 juni 2005.

() EUT C 205, 20.8.2005.

Overklagande, ingivet den 5 oktober 2005 av Polyelectro-

lyte Producers Group, av det beslut som Europeiska gem-

enskapernas forstainstansritt, andra avdelningen, har

meddelat den 22 juli 2005 i mal T-376/04: Polyelectrolyte

Producers Group mot Europeiska unionens rad och Euro-
peiska gemenskapernas kommission

(mal C-368/05 P)

(2006/C 10/16)

(Rattegangssprak: engelska)

Polyelctrolyte Producers Group, Bryssel (Belgien), har den 5
oktober 2005 till Europeiska gemenskapernas domstol Gver-
klagat det beslut som Europeiska gemenskapernas forstainstans-
ritt, andra avdelningen, har meddelat den 22 juli 2005 i mal T-
376/04: Polyelectrolyte Producers Group mot Europeiska unio-
nens rdd och Europeiska gemenskapernas kommission.
Klaganden foretrdds av Koen Van Maldegem och Claudio
Mereu, bada i egenskap av ombud.

Klaganden yrkar att domstolen skall

— forklara att overklagandet kan tas upp till sakprévning och

bifalla detta,

— upphiva forstainstansrittens beslut av den 22 juli 2005 i
mél T-376/04,

— forklara att den talan som klaganden vickt i mal T-376/04
kan tas upp till sakprévning,

— prova talan i sak eller i andra hand &terforvisa malet till
forstainstansritten,

— forplikta Europeiska unionens rdd och Europeiska gemen-
skapernas kommission att ersitta rittegdngskostnaderna i
bada instanser.
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Grunder och huvudargument

Klaganden gor gillande att forstainstansrittens beslut att avvisa
talan skall upphivas av foljande skal:

a) forstainstansrattens beslut ar otillrackligt motiverat,

b) forstainstansratten har gjort sig skyldig till felaktig rattsril-
ldampning vid bedomningen av de faktiska omstindigheterna
i malet,

¢) ritten till ett fullstindigt och verksamt rittsligt skydd liksom
ratten att bli hord dsidositts i beslutet.

Talan mot Republiken Italien vickt den 7.10.2005 av Euro-
peiska gemenskapernas kommission

(mal C-371/05)
(2006/C 10/17)

(Rattegdngssprak: italienska)

Europeiska gemenskapernas kommission har den 7.10.2005
vickt talan vid Europeiska gemenskapernas domstol mot Repu-
bliken Italien. Sokanden foretrads av C. Cattabriga, samt av X.
Lewis och L. Visaggio, bada i egenskap av ombud.

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststilla att Republiken Italien har underldtit att uppfylla
sina skyldigheter enligt direktiv. 92/50/EEG, och sarskilt
enligt artiklarna 11 och 15.2 i det direktivet, genom att
Mantova kommun genom direkt tilldelning utan foregdende
publicering av ett meddelande om upphandling i Europeiska
gemenskapernas officiella tidning har anfortrott bolaget A.S.I.
S.p-A. uppgiften att administrera, forvalta och utveckla
kommunens datatjanster.

— forplikta Republiken Italien att ersitta rittegdngskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

1. Som en foljd av ett klagomal fick kommissionen kidnnedom
om det avtal som ingicks den 2 december 1997, genom
vilket Mantova kommun genom direkt tilldelning utan fore-
gdende publicering av ett meddelande om upphandling
anfortrott bolaget Azienda Servizi Informativi (A.S.L), i
vilket kommunen &r deldgare, uppgiften att administrera,
forvalta och utveckla kommunens datatjanster. Avtalet loper
under femton dr, till och med den 31 december 2012.

2. Kommissionen anser att den omstdndigheten att bolaget
ASIL Sp.A. har tilldelats ett kontrakt avseende Mantova
kommuns datatjnster utgér offentlig upphandling av
tjanster, vilket omfattas av rddets direktiv 92/50/EEG (') av

den 18 juni 1992 om samordning av foérfarandena vid
offentlig upphandling av tjdnster. I forevarande fall var det
ddrfor nodvandigt att genomfora ett upphandlingsforfarande
i enlighet med ndmnda direktiv och framfor allt att tillse att
en foregdende publicering av ett meddelande om upphand-
ling i Europeiska gemenskapernas officiella tidning gjordes enligt
artiklarna 11 och 15.2 i samma direktiv.

3. Enligt sokanden har de italienska myndigheterna, mot
bakgrund av de omfattande juridiska band som konstaterats
foreligga mellan kommunen och det ifrdgavarande bolaget
och den verksamhet som detta bolag bedriver, inte beldgg
for att gora gillande att den ifrdgavarande tilldelningen av
kontrakt utgér en uteslutande intern (eller "In House
Providing”) angeldgenhet, som undantagits fran tillimp-
ningsomradet for gemenskapsdirektiven avseende offentlig
upphandling.

(") EGT L 209, s. 1; svensk specialutgdva, omrdde 6, volym 3, s. 139.

Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av Bundesge-

richtshof av den 26 juli 2005 i mélet mellan A. Briinsteiner

GmbH (C-376/05) och Autohaus Hilgert GmbH (C-377/05)
och Bayerische Motorenwerke AG

(mélen C-376/05 och C-377/05)
(2006/C 10/18)

(Rattegangssprak: tyska)

Bundesgerichtshof (Tyskland) begir genom beslut av den 26
juli 2005, som inkom till domstolens kansli den 12 oktober
2005, att Europeiska gemenskapernas domstol skall meddela
ett forhandsavgorande i malet mellan A. Briinsteiner GmbH (C-
376/05) och Autohaus Hilgert GmbH (C-377/05) och Bayeri-
sche Motorenwerke AG betriffande foljande fragor:

1) Skall artikel 5.3 forsta stycket forsta strecksatsen i kommis-
sionens forordning (EG) nr 147595 (') av den 28 juni 1995
om tillimpning av fordragets artikel 85.3 pa vissa grupper
forsdljnings- och serviceavtal for motorfordon (nedan kallad
forordning nr 1475/95) tolkas sa att ett behov av omorgani-
sation av hela eller en visentlig del av sdljorganisationen,
och den medfoljande ritten for leverantoren att med ett ars
uppsdgningstid sdga upp avtal med dterforsiljare som ingdr
i hans siljorganisation, ocksd kan anses foreligga nar omfat-
tande dndringar av det siljsystem som dittills anvints av
leverantéren och hans aterforsiljare, som 4r anpassat till
forordning nr 1475/95 och undantogs genom denna forord-
ning, blivit nddvindiga pd grund av ikrafttridandet av
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kommissionens férordning (EG) nr 1400/2002 (3) av den 31
juli 2002 om tillimpningen av artikel 81.3 i fordraget pa
grupper av vertikala avtal och samordnade forfaranden
inom motorfordonssektorn (nedan kallad forordning
nr 1400/2002)?

>

For det fall den forsta fragan skall besvaras nekande:

Skall artikel 4 i férordning (EG) nr 1400/2002 tolkas sé att
forekomsten av sddana konkurrensbegrinsande bestim-
melser i avtal om forsiljning av motorfordon som enligt
denna forordning dr av sddan art att de utgor sarskilt allvar-
liga begransningar ("svartlistade klausuler”) undantagsvis inte
medfor att undantaget fran forbudet i artikel 81.1 upphor
att gélla for samtliga konkurrensbegrinsande bestimmelser i
avtalet efter den 30 september 2003 di den ettdriga Gver-
gangsperiod som foreskrivs i artikel 10 i nimnda forordning
l6pte ut, om avtalet ingicks ndr forordning nr 147595 var i
kraft och 4r anpassat till bestimmelserna i denna forordning
samt undantogs genom denna?

Giller detta dven ndr den ogiltighet som f6ljer for samtliga
konkurrensbegrinsande avtalsbestimmelser enligt gemen-
skapsritten resulterar i att avtalet om forsiljning blir ogiltigt
i sin helhet enligt nationell ritt?

() EGT L 145, s. 25.
() EGT L 203, s. 30.

Begiran om férhandsavgorande enligt beslut av Consiglio

di Stato av den 19 april 2005 i milet mellan, 4 ena sidan,

Centro Europa 7 Stl och, & andra sidan, Ministero delle

Comunicazioni, Autorita per le Garanzie nelle Comunica-

zioni och Direzione Generale Autorizzazioni e Conces-
sioni Ministero delle Comunicazioni

(mal C-380/05)
(2006/C 10/19)

(Rattegdngssprak: italienska)

Consiglio di Stato, begdr genom beslut av den 19 april 2005,
som inkom till domstolens kansli den 18 oktober 2005, att
Europeiska gemenskapernas domstol skall meddela ett forhand-
savgorande i mélet mellan, & ena sidan, Centro Europa 7 Srl
och, 4 andra sidan, Ministero delle Comunicazioni, Autorita per
le Garanzie nelle Comunicazioni och Direzione Generale Auto-
rizzazioni e Concessioni Ministero delle Comunicazioni betrif-
fande foljande fragor:

1) Skall artikel 10 i Europeiska konventionen om skydd for
de minskliga rdttigheterna och de grundliggande frihe-
terna, vilken det hdnvisas till i artikel 6 i fordraget om
Europeiska unionen, anses sikerstilla méangfald i friga om
extern information inom TV-branschen, vilket medfér en

skyldighet for medlemsstaterna att sikerstilla en verklig
mangfald och konkurrens inom branschen, en konkurrens
som grundas pa antitrustregler som med hinsyn till den
tekniska utvecklingen sakerstaller tilltrade till ndten och en
méngfald av aktorer, varfor det inte dr mojligt att tillita en
duopolistisk ordning pd marknaden?

Kravs det enligt de bestimmelser i EG-fordraget som saker-
stiller friheten att tillhandahélla tjanster och konkurrens,
sasom dessa tolkats av kommissionen i tolkningsmedde-
landet av den 29 april 2000 om koncessioner enligt EG-
rétten, att principerna for tilldelning av koncessioner skall
kunna sikerstilla en icke-diskriminerande likabehandling,
liksom insyn, proportionalitet och respekt for enskildas
rattigheter? Star bestimmelserna i italiensk ratt, ddribland
artikel 3.7 i lag nr 249/1997 och artikel 1 i lagdekret nr
352 av den 24 december 2003, omvandlat till lag
nr 112/2004 (Gasparrilagen), i strid med dessa bestim-
melser och principer i fordraget, genom att det enligt de
nationella bestimmelserna 4r tillatet for foretag som driver
televisionsndt som overskrider antitrustreglernas granser
att fortsdtta bedriva sin verksamhet, vilket har medfort att
sddana aktorer som klagandebolaget utestingts fran mark-
naden genom att de, trots att de innehar vederborlig
koncession som tilldelats efter ett regelratt urvalsforfa-
rande, inte har kunnat bedriva den verksamhet som
koncessionen avser pa grund av att de inte har tilldelats
nagra frekvenser (pd grund av att frekvenserna dr otillrack-
liga eller pa grund av bristen pa frekvenser, vilket beror pa
att de foretag som har si kallade 6verskottsnit fortsitter
att bedriva sin verksambhet)?

Foljer det av artikel 17 i direktiv 2002/20/EG (') (auktorisa-
tionsdirektivet) att direktivet frin och med den 25 juli
2003 har direkt effekt i den nationella rattsordningen och
innebdr artikeln en skyldighet for den medlemsstat som
utfardat koncessioner for TV-sindningsverksamhet (inbe-
gripet rdtten att installera kommunikationsnit eller tillhan-
dahalla elektroniska kommunikationstjanster eller nyttjan-
derdtten till frekvenser) att anpassa koncessionerna till
gemenskapsbestimmelserna? Innebdr denna skyldighet att
det dr nodvindigt att faktiskt tilldela de frekvenser som
krdvs for att kunna bedriva verksamheten?

Skall bestimmelser om ett generellt medgivande som fore-
skrivs i nationell ritt (artikel 23.5 i lag nr 112/2004), vilka
— genom att tillita att sd kallade Gverskottsnit som inte
valts ut genom ett urvalsforfarande fortsitter med sin sind-
ningsverksamhet — medfor att andra foretags réttigheter
enligt gemenskapslagstiftningen péverkas (artikel 17.2 i
direktiv 2002/20/EG av den 7 mars 2002, det sa kallade
auktorisationsdirektivet) och att de forhindras att bedriva
sin verksamhet trots att de tilldelats en koncession efter ett
urvalsforfarande, anses sta i strid med artikel 9 i ramdirekt-
ivet 2002/21/EG (*) och artikel 5 i auktorisationdirektivet,
i vilka det foreskrivs att tilldelningen skall ske genom ett
oppet och icke-diskriminerande forfarande med god insyn
(artikel 5) som dr baserat pd objektiva, 6ppet redovisade,
icke-diskriminerande och proportionella kriterier (artikel
9)?
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5) Innebar artikel 9 i direktiv 2002/21/EG (ramdirektivet), ar-
tiklarna 5.2 andra stycket och 7.3 i direktiv 2002/20/EG
(auktorisationsdirektivet) samt artikel 4 i direktiv
2002/77[EG () en skyldighet for medlemsstaterna att, i
vart fall frin och med den 25 juli 2003 (se artikel 17 i
auktorisationsdirektivet), se till att den faktiska anvind-
ningen av frekvenser upphoér (drift av system utan konces-
sion eller tillstind som utfirdats efter en jaimforelse av de
sokande) med avseende pd verksamhet for TV-sindning,
som den som bedrivits, s att det inte ar tillatet att bedriva
sddan verksamhet utan en korrekt planering av etern och
utan att detta dr dgnat att 6ka mangfalden, vilket dessutom
star i strid med de koncessioner som medlemsstaten har
tilldelat efter ett urvalsforfarande?

6) Kunde och kan undantaget i artikel 5.2 andra stycket i
direktiv 2002/20/EG (auktorisationsdirektivet) och artikel
4 i direktiv 2002/77[EG dberopas av medlemsstaten endast
med hdnvisning till skyddet f6r informationsmangfalden
och for att sikerstilla skyddet for kulturell eller spraklig
mangfald, och inte till f6rman for de foretag som driver
ndt som overskrider de grénser i antitrustreglerna som
redan foreskrivs i den nationella lagstiftningen?

7) Maste medlemsstaten, for att kunna anvinda sig av det
undantag som foreskrivs i artikel 5 i direktiv 2002/20/EG,
ange vilka syften som faktiskt efterstravas genom de natio-
nella undantagsbestimmelserna?

8) Kan undantaget, forutom ndr det giller koncessionsha-
varen for public service TV (RAI i Italien), dven vara
tillimpligt till formén for privata aktorer som inte tilldelats
en koncession efter ett urvalsforfarande och till nackdel for
foretag som ddremot i vederborlig ordning tilldelats
koncession efter ett urvalsforfarande?

9) Skall de gemenskapsrittsliga bestimmelser i fordragen och
sekundarritten som syftar till att sikerstilla en verklig
konkurrens (workable competition) dven inom televisions-
branschen, anses medfora en skyldighet for den nationella
lagstiftaren att avhalla sig frdn att forlinga de gamla 6ver-
gingsbestimmelserna avseende analoga sindningar i
samband med Overgdngen till digitala marksindningar,
eftersom det endast dr vid en "nedslickning” av analoga
sindningar (med den f6ljande allminna overgdngen till
digital teknik) som det frekvensutrymme som frigéors skulle
kunna omallokeras till olika anvindningar, medan det, nir
det enbart ar frdga om att inleda processen for overging
till digitala marksindningar, uppstér en risk for att bristen
pa frekvensutrymme ytterligare forvirras pa grund av att
analoga och digitala sindningar parallellsinds (simulcast)?

10

=

Skall slutligen skyddet for médngfald i frdga om informa-
tionskéllor och konkurrensen inom televisionsbranschen
som garanteras i gemenskapsratten anses sikerstallt genom
nationella bestimmelser — sdsom de som foreskrivs i lag
nr 112/2004 — vilka foreskriver en ny grins pd 20 procent
av resurserna som hor samman med ett nytt och mycket
omfattande kriterium (det sd kallade integrerade kommuni-
kationssystemet, IKS: artikel 2 [g]; artikel 15 i lag nr 112/

2004) som dven omfattar verksamhet som inte inverkar pa
mangfalden i friga om informationskillor, nir den “rele-
vanta marknaden” enligt antitrustreglerna normalt defini-
eras genom att de olika marknaderna inom televisions-
branschen sirskiljs, genom att det dven gors dtskillnad
mellan betal-TV och avgiftsfri TV via etern (se bland annat
kommissionens beslut av den 21 mars 2000 i &rende
COMP[JV.37 — BSKYB/Kirch Pay TV, foérordning (EEG)
nr 4064/89, fusionsforfarande, och av den 2 april 2003 i
drende COMP/M.2876 — NEWSCORP|TELEPIU’, férordning
(EEG) nr 4064/89, fusionsforfarande)?

(") EGT L 108, 24.4.2002, s. 21.
() EGT L 108, 24.4.2002, s. 33.
() EGT L 249, 17.9.2002, s. 21.

Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av cour

d’appel de Bruxelles av den 13 oktober 2005 i malet

mellan De Landtsheer Emmanuel SA och Comité Interpro-

fessionnel du Vin de Champagne (CIVC) och Veuve
Clicquot Ponsardin SA

(mal C-381/05)

(2006/C 10/20)

(Rattegdngssprak: franska)

cour dappel de Bruxelles begir genom beslut av den 13
oktober 2005, som inkom till domstolens kansli den 19
oktober 2005, att Europeiska gemenskapernas domstol skall
meddela ett forhandsavgorande i malet mellan De Landtsheer
Emmanuel SA och Comité Interprofessionnel du Vin de Cham-
pagne (CIVC) och Veuve Clicquot Ponsardin SA betriffande
foljande fragor:

1) Omfattar definitionen av jamférande reklam reklammedde-
landen i vilka annonsoren endast hinvisar till en typ av
produkt pa det sittet att det for detta fall skall anses att ett
sddant meddelande hinvisar till samtliga foretag som
erbjuder denna typ av produkt och att vart och ett av dessa
foretag kan hivda att det har identifierats?

2) For att faststilla om det foreligger ett konkurrensforhallande
mellan annonséren och det foretag som det hinvisas till i
den mening som avses i artikel 2a i direktivet:

a. Skall det, bland annat pd grundval av jamférelsen av
artikel 2a med artikel 3a b, anses att med konkurrent i
den mening som avses i denna bestimmelse avses varje
foretag som kan identifieras genom reklamen oavsett
vilka produkter eller tjdnster som foretaget erbjuder?
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b. For det fall svaret pd foregdende fraga blir nekande och
det stills andra krav for att pavisa ett konkurrensforhal-
lande, skall da det aktuella laget pd marknaden beaktas
liksom de konsumtionsvanor som existerar inom gemen-
skapen, eller skall dven mojligheten att dessa vanor
forandras beaktas?

c. Skall undersokningen begrinsas till den del av gemens-
kapsterritoriet dar reklamen sprids?

d. Skall konkurrensforhallandet faststdllas utifrin de olika
typer av produkter som ingdr i jimforelsen och det sitt
varpd dessa olika typer av produkter generellt uppfattas,
eller skall det vid bedomningen av i vilken man produk-
terna kan ersitta varandra dven tas hansyn till de
sdrskilda kannetecken for den produkt som annonséren
avser att marknadsfora i sin omtvistade reklam och den
bild som annonsoren avser att ge av produkten?

e. Ar kriterierna for faststillelse av att det foreligger ett
konkurrensforhéllande i den mening som avses i artikel
2.2a och kriterierna for kontroll av huruvida jamforelsen
uppfyller det villkor som anges i artikel 3a b identiska?

Foljer det av jamforelsen av artikel 2.2a i direktiv 84450 (')
med artikel 3a i det direktivet:

a. antingen att all jaimforande reklam som gor det mojligt
att identifiera en typ av produkter dr otilliten under anta-
gandet att angivelsen inte medger identifikation av en
konkurrent eller av produkter som denne erbjuder?

b. eller att lagenligheten av en jimforelse skall provas mot
bakgrund av enbart andra nationella bestimmelser 4n de
som inforlivar direktivets bestimmelser om jamférande
reklam, vilket skulle kunna leda till ett mindre omfat-
tande skydd for konsumenten eller de foretag som
erbjuder den typ av produkt som jimférs med den
produkt som annonsoren erbjuder?

Kan det, for det fall att det kan faststillas att det forekommit
jamforande reklam i den mening som avses i artikel 2.2a,
utldsas av artikel 3a punkt 1f i direktivet att alla jamforelser
som for produkter som inte har ndgon ursprungsbeteckning
hanvisar till produkter som har en ursprungsbeteckning, ar
olagliga?

Rédets direktiv 84/450 av den 10 september 1984 om vilseledande
och jimforande reklam (EGT L 250, s. 17) I dess lydelse enligt Euro-
paparlamentets och rddets direktiv 97/55/EG av den 6 oktober
1997 (EGT L 290, s. 18)

Begiran om forhandsavgorande frin Cour de cassation i
Belgien enligt beslut av den 7 oktober 2005 i malet mellan
Raffaele Talotta och belgiska staten

(mal C-383/05)

(2006/C 10/21)

(Rattegangssprak: franska)

Cour de cassation i Belgien begdr genom beslut av den 7
oktober 2005, som inkom till domstolens kansli den 24
oktober 2005, att Europeiska gemenskapernas domstol skall
meddela ett forhandsavgorande i mélet mellan Raffaele Talotta
och belgiska staten betriffande foljande friga:

Skall artikel 43 — tidigare artikel 52 — i EG-fordraget tolkas sd
att den utgor ett hinder for en sddan bestimmelse i nationell
ritt som artikel 182 i den belgiska kungliga férordningen av
den 27 augusti 1993 om genomforande av artikel 342 § 2 i
1992 érs belgiska inkomstskattelag (Code des impots sur les
revenus 1992), vilken innebar att ett minimiunderlag for
beskattning tillimpas enbart pa personer som inte har hemvist
i landet?

Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av 28
september 2005 i malet mellan Color Drack GmbH och
Lexx International Vertrieb GmbH

(mél C-386/05)

(2006/C 10/22)

(Rattegdngssprak: tyska)

Oberste Gerichtshof begir genom beslut av den 28 september
2005, som inkom till domstolens kansli den 24 oktober 2005,
att Europeiska gemenskapernas domstol skall meddela ett
forhandsavgorande i malet mellan Color Drack GmbH och
Lexx International Vertrieb GmbH betriffande foljande fraga:
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Skall artikel 5.1 b i rddets forordning (EG) nr 44/2001 av den
22 december 2000 om domstols behorighet och om erkin-
nande och verkstillighet av domar pd privatrittens omrade
(EGT L 12, 2001, s. 1) tolkas pé s satt att siljaren av varor,
vilken ir bosatt i en medlemsstat och som enligt ett avtal leve-
rerat varorna till koparen, vilken ar bosatt i en annan medlems-
stat, pa olika orter i den medlemsstaten, kan instimmas av
koparen vid domstol pad ndgon av dessa platser (uppfyllel-
seorter) — eventuellt den som kiranden viljer — avseende en ritt
enligt avtalet som avser samtliga (del)leveranser?

Talan mot Republiken Frankrike vickt den 27 oktober
2005 av Europeiska gemenskapernas kommission

(mal C-389/05)
(2006/C 10/23)

(Rattegdngssprak: franska)

Europeiska gemenskapernas kommission har den 27 oktober
2005 vickt talan vid Europeiska gemenskapernas domstol mot
Republiken Frankrike. Sokanden foretrads av A. Bordes, i egen-
skap av ombud, med delgivningsadress i Luxemburg.

Sokanden yrkar att domstolen skall

1) faststdlla att Republiken Frankrike har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artiklarna 43 EG och 49 EG, genom
att enbart tillita sddana “inseminationsstationer” som ar
godkdnda i Frankrike ombesorja artificiell insemination av
notkreatur, och

2) forplikta Republiken Frankrike att ersitta rattegangskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

Artiklarna 43 EG och 49 EG ror etableringsritten respektive
friheten att tillhandhalla tjanster. I artikel 46 foreskrivs dess-
utom att bestimmelserna i detta kapitel och &tgirder som
vidtagits med stod av dessa inte skall hindra tillimpning av
bestimmelser i lagar och andra forfattningar som foreskriver
sarskild behandling av utlindska medborgare och som grundas
pd hinsyn till allmin ordning, sdkerhet eller hilsa. Denna
bestimmelse ar emellertid inte tillimplig i forevarande fall.
Kommissionens anmarkning ror niamligen inte ndgra bestim-
melser som sdrskilt giller andra medlemsstaters medborgare
som oOnskar bedriva inseminationsverksamhet i Frankrike, utan
det forhéllandet att det de jure och de facto dr omojligt for dessa
gemenskapsmedborgare att bedriva sddan verksamhet, som

inseminationsstationerna i Frankrike har monopol pa till foljd
av bland annat tvd bestimmelser i den franska lagstiftningen.

For tillhandahéllande av tjanster for artificiell insemination
rader, faktiskt och rittsligt, monopol i Frankrike till forman for
inseminationsstationer som inte tilliter personer frén andra
medlemsstater som tillhandahéller inseminationstjanster att
utova denna verksamhet, oavsett om det sker genom egen verk-
samhet eller genom tillhandahéllande av tjanster. De franska
myndigheterna har angett att sanitdra skl som, enligt dessa,
motiverar att nationella bestimmelser infors eller bibehalls,
som 4r sd stringa att de faktiskt upphéver de tva friheter som
foreskrivs i fordraget, trots att kommissionen dels ifrdgasitter
de skil som anforts, dels anser att begrinsningarna i vilket fall
som helst dr oproportionerliga i forhallande till det sanitira mal
som dr den huvudsakliga anledningen till att de har inforts.

Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av Finanzge-
richt Hamburg av den 30 augusti 2005 i milet mellan Jan
de Nul N.V. och Hauptzollamt Oldenburg

(mal C-391/05)

(2006/C 10/24)

(Rattegdngssprak: tyska)

Finanzgericht Hamburg begir genom beslut av den 30 augusti
2005, som inkom till domstolens kansli den 31 oktober 2005,
att Europeiska gemenskapernas domstol skall meddela ett
forhandsavgorande i mélet mellan Jan de Nul N.V. och Haupt-
zollamt Oldenburg betriffande foljande fragor:

1) Hur skall begreppet gemenskapens farvatten, i den mening
som avses i artikel 8.2 b i direktiv 92/81, (') avgrinsas i
forhéllande till begreppet inre vattenvdg i den mening som
avses i artikel 8.1 ¢ forsta meningen i direktiv 92/81?

2) Skall verksamhet med ett sugmudderverk med lastutrymme
(Hopperbagger) sammantaget betraktas som sjofart i den
mening som avses i artikel 8.1 ¢ forsta meningen i direktiv
92/81 eller skall atskillnad goras mellan de olika aktivite-
terna som utfors under insatsen?

() EGT L 316, s. 12.
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Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av Symvoulio
tis Epikrateias av den 30 juni 2005 i malet mellan Alevizos
och Ypourgos Oikonomikon

(mal C-392/05)
(2006/C 10/25)

(Rattegangssprak: grekiska)

Symvoulio tis Epikrateias, begir genom beslut av den 30 juni
2005, som inkom till domstolens kansli den 31 oktober 2005,
att Europeiska gemenskapernas domstol skall meddela ett
forhandsavgorande i madlet mellan Alevizos och Ypourgos
Oikonomikon betriffande f6ljande frdga:

"Omlfattas offentliganstillda tjansteman, officerare, under-office-
rare och soldater inom den vipnade armén, sikerhetstjansten
och hamnforvaltningen, i likhet med andra arbetstagare, av
bestimmelserna i artikel 6 i rddets direktiv 83/183/EEG och
kan de dirigenom fa en 'normal hemvist’ i ett annat land dar de
vistas minst 185 dygn per kalenderdr for att utféra en yrkesre-
laterad uppgift av tidsbegransad varaktighet, eller fortsitter de
aven under den tid uppdraget i det andra landet varar att ha sin
normala hemvist i Grekland oberoende av det faktum att de
overfort sin personliga och yrkesmissiga anknytning till det
andra landet?”

Talan mot Republiken Osterrike vickt den 4 november
2005 av Europeiska gemenskapernas kommission

(mal C-393/05)
(2006/C 10/26)

(Rattegdngssprdk: tyska)

Europeiska gemenskapernas kommission har den 4 november
2005 vickt talan vid Europeiska gemenskapernas domstol mot
Republiken Osterrike. Sékanden foretrdds av Enrico Traversa
och Gerald Braun, med delgivningsadress i Luxemburg.

Sokanden yrkar att domstolen skall

1) faststilla att Republiken Osterrike har underldtit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artikel 49 EG, genom att kriva att
privata kontrollorgan inom omradet for ekologiskt jordbruk,
som har sitt skatterdttsliga hemvist och har godkints i en
annan medlemsstat, mdste ha ett kontor eller ndgot annat
fast driftsstille i Osterrike, for att kunna utova sin verk-
samhet i Osterrike,

2) forplikta Republiken Osterrike att ersitta rittegdngskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

De osterrikiska myndigheterna kraver att alla kontrollorgan
inom omrédet for ekologiskt jordbruk, som har sitt skatteratts-
liga hemvist och har godkdnts i en annan medlemsstat, dven
skall ha en filial eller ett driftsstille i Osterrike for att kunna
bedriva verksamhet i Osterrike. Detta krav strider mot friheten
att tillhandahélla tjdnster, eftersom det innebir att foretag som
ar hemmahorande i andra medlemsstater inte kan tillhandahélla
tidnster i Osterrike.

Med frihet att tillhandahélla tjdnster enligt artikel 49 EG avses
namligen en ratt att utan hinder frén en medlemsstat tillhanda-
halla tjanster i en annan medlemsstat, utan att ha ett fast drifts-
stille i den staten. For att sikerstdlla friheten att tillhandahalla
tjanster krdvs — enligt fast réttspraxis — inte bara att all diskrimi-
nering pad grund av nationalitet skall forbjudas utan dven att
alla inskrankningar som innebidr att den verksamhet som
utdvas av en tjansteleverantor, som har sitt skatterdttsliga
hemvist i en annan medlemsstat dir han tillhandahéller liknade
tjanster i enlighet med lag, forbjuds, hindras eller blir mindre
attraktiv skall avskaffas. Artikel 49 EG utgor darfor hinder for
en nationell lagstiftning eller en administrativ praxis som
innebdr att en tjansteleverantors mojlighet att fritt tillhandahélla
tjanster inskranks utan sakliga skal.

De grunder som har &beropats av Republiken Osterrike,
ndmligen att kontrollorganen utévar offentlig makt och all-
manintresset, kan inte motivera dessa inskrankningar i friheten
att tillhandahélla tjdnster. Grunden avseende utdvande av
offentlig makt — som motivering for den aktuella inskrank-
ningen av friheten att tillhandahilla tjanster — dr endast ratts-
enlig och godtagbar om det ror sig om en verksamhet som ar
direkt och specifikt forenad med utévandet av offentlig makt.
Kontrollorganen dr emellertid inga myndigheter, de kan inte
genomdriva sanktioner med tvdng, de utfirdar inga offentliga
dokument och det rittsliga forhallandet mellan ett kontrol-
lorgan och en producent ir civilrittsligt.

Allminintresset hotas inte av att ett kontrollorgan inte har
ndgot driftsstdlle i Osterrike, eftersom en effektiv kontroll,
enligt kriterierna i gemenskapsritten, utdvas genom att kon-
trollorganen skall godkidnnas och granskas av myndigheterna i
den stat som godkint dem. I forevarande fall finns dessutom
gemenskapsrittsliga samordnings- och harmoniseringsbestim-
melser som sikerstiller att det av Republiken Osterrike &bero-
pade intresset tillgodoses enligt samma standarder dven i andra
medlemsstater.
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Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av Tribunale
di Viterbo av den 25 oktober 2005 i brottmdlet mot Anto-
nello D’Antonio m.fl.

(mal C-395/05)

(2006/C 10/27)

(Rattegdngssprak: italienska)

Tribunale di Viterbo begdr genom beslut av den 25 oktober
2005, som inkom till domstolens kansli den 10 november
2005, att Europeiska gemenskapernas domstol skall meddela
ett forhandsavgorande i brottmalet mot Antonello D’Antonio
m.fl. betriffande foljande fraga:

— Utgor artiklarna 4.1 och 4a i lag 401/89 i dndrad lydelse,
vari for nirvarande foreskrivs att endast italienska inneha-
vare av en koncession avseende offentliga tjanster, och
saledes inte utlindska bookmakers, far bedriva sidan verk-
samhet som 4r i friga i forevarande mal, ett dsidosittande
av den fria konkurrensen, friheten att tillhandahélla tjanster
och etableringsfriheten enligt artiklarna 31 EG, 86 EG,
43 EG och 48 EG?

Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av Tribunale
di Palermo av den 19 oktober 2005 i brottmalet mot Maria
Grazia Di Maggio och Salvatore Buccola

(mal C-397/05)

(2006/C 10/28)

(Rattegangssprak: italienska)

Tribunale di Palermo begir genom beslut av den 19 oktober
2005, som inkom till domstolens kansli den 14 november
2005, att Europeiska gemenskapernas domstol skall meddela
ett forhandsavgorande i brottmalet mot Maria Grazia Di
Maggio och Salvatore Buccola betriffande foljande fragor:

1) Skall en nationell reglering som foreskriver straffsanktione-
rade forbud mot att utova verksamhet avseende upptagande
av vad utan tillstdnd fran polisen anses utgéra en inskrank-
ning i etableringsfriheten och friheten att tillhandahalla
tjanster som faststalls i artiklarna 43 EG och 49 EG?

2) Uppfyller kravet pa tillstind frén polismyndigheten i
enlighet med artikel 88 i italienska TULPS samtliga villkor

som enligt domstolen skall vara uppfyllda for att en
inskrankning i etableringsratten skall vara motiverad?

3) Skall den péfoljd som foreskrivs i artikel 4.4a i lag
nr 401/89 anses vara dndamalsenlig, std i proportion till sitt
syfte och, framfér allt, vara icke diskriminerande i f6rhal-
lande till datadverforingscentraler som bedriver verksamhet
i Italien och som &r knutna till bookmakern Stanley L.T.D.,
med site i Liverpool, dven om kontrollerna avseende dessa
centraler i huvudsak ar identiska med kontrollerna avseende
de italienska koncessionsinnehavarna, vilka maste erhilla en
licens frdn polismyndigheten, som enligt den italienska
hogsta domstolen har till syfte att forhindra att kriminella
organisationer etablerar sig i den sektor som dr i friga i
begiran om férhandsavgorande och i sektorn for spelverk-
samhet?

Talan mot Europeiska gemenskapernas kommission vickt
den 17 november 2005 av Europaparlamentet

(mal C-403/05)

(2006/C 10/29)

(Rattegdngssprdk: franska)

Europaparlamentet har den 17 november 2005 vickt talan vid
Europeiska gemenskapernas domstol mot Europeiska gemen-
skapernas kommission. Sokanden foretrdds av R. Passos, E.
Waldherr och K. Lindahl, samtliga i egenskap av ombud.

Europaparlamentet yrkar att domstolen skall

1. ogiltigforklara beslutet att godkdnna ett projekt rérande
granssdkerhet i Filippinerna som skall finansieras genom
budgetpost 19 10 02 i Europeiska gemenskapernas
allmidnna budget (Philippine Border Management Project;
nr ASIA[2004/016-924), vilket antogs i enlighet med
forordning (EEG) nr 443/92 om finansiellt och tekniskt
bistand till och ekonomiskt samarbete med utvecklingslin-
derna i Asien och Latinamerika, (*) och

2. forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Europaparlamentet yrkar att kommissionens beslut skall ogiltig-
forklaras pa grund av att kommissionen har overskridit sina
genomforandebefogenheter.
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Det huvudsakliga syftet med det ifrdgasatta beslutet ar att
bekdmpa terrorism genom att genomfora Forenta nationernas
sakerhetsrads resolution 1373 (2001) om kampen mot terro-
rism. Syftet med forordning nr 443/92 dr daremot att bidra till
utvecklingen genom finansiellt, tekniskt och ekonomiskt samar-
bete. De genomférandebefogenheter som delegerats genom
denna grundrittsakt ger kommissionen i uppgift att skota
administrationen, det finansiella och tekniska bistandet samt
det ekonomiska samarbetet. En dtgird som ér avsedd att hjilpa
den filippinska regeringen att héja sikerheten vid landets
grinser, i syfte att bekdmpa terrorism, overskrider de genomfo-
randebefogenheter som foreskrivs i grundrittsakten och ar
ddrfor rattsstridig.

Det ifrdgasatta beslutet har inte offentliggjorts i Europeiska unio-
nens officiella tidning. Europaparlamentet fick kdnnedom om
beslutets fullstindiga lydelse forst den 9 september 2005.

(") EGT L 52, 27.2.1992, s. 1; svensk specialutgdva, omrdde 11, volym
19, s. 150.

Talan mot Forbundsrepubliken Tyskland vickt den 17
november 2005 av Europeiska gemenskapernas kommis-
sion

(mal C-404/05)
(2006/C 10/30)

(Rattegdngssprak: tyska)

Europeiska gemenskapernas kommission har den 17 november
2005 vickt talan vid Europeiska gemenskapernas domstol mot
Forbundsrepubliken Tyskland. Sokanden foretrdds av Enrico
Traversa och Gerald Braun, med delgivningsadress i Luxem-
burg.

Sokanden yrkar att domstolen skall

1) faststilla att Forbundsrepubliken Tyskland har underlétit att
uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 49 EG, genom att
krdva att privata kontrollorgan inom omrédet for ekologiskt
jordbruk, som har sitt skatterittsliga hemvist och har
godkints i en annan medlemsstat, méste ha ett kontor eller
nagot annat fast driftsstille i Tyskland, for att kunna utova
sin verksamhet i Tyskland,

>

forplikta Forbundsrepubliken Tyskland att ersitta rétte-
gangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

De tyska myndigheterna kriver att alla kontrollorgan inom
omradet for ekologiskt jordbruk, som har sitt skatterattsliga
hemvist och har godkints i en annan medlemsstat, dven skall
ha en filial eller ett driftsstélle i Tyskland, for att kunna bedriva
verksamhet i Tyskland. Detta krav strider mot friheten att till-
handahdlla tjdnster, eftersom det innebir att foretag som ar
hemmahorande i andra medlemsstater inte kan tillhandahélla
tjanster i Tyskland.

Med frihet att tillhandahélla tjanster enligt artikel 49 EG avses
ndmligen en ritt att utan hinder frdn en medlemsstat tillhanda-
halla tjdnster i en annan medlemsstat, utan att ha ett fast drifts-
stdlle 1 den staten. For att sikerstilla friheten att tillhandahalla
tjanster krdvs — enligt fast réttspraxis — inte bara att all diskrimi-
nering pd grund av nationalitet skall forbjudas utan dven att
alla inskrinkningar som innebdr att den verksamhet som
utovas av en tjansteleverant6r, som har sitt skatterdttsliga
hemvist i en annan medlemsstat dir han tillhandahéller liknade
tjanster i enlighet med lag, forbjuds, hindras eller blir mindre
attraktiv skall avskaffas. Artikel 49 EG utgér ddrfor hinder for
en nationell lagstiftning eller en administrativ praxis som
innebdr att en tjansteleverantors mojlighet att fritt tillhandahalla
tjdnster inskranks utan sakliga skal.

De grunder som har aberopats av Tysklands regering, nimligen
att kontrollorganen utovar offentlig makt och allmanintresset,
kan inte motivera dessa inskrankningar i friheten att tillhanda-
hélla tjanster. Grunden avseende utévande av offentlig makt —
som motivering for den aktuella inskrankningen av friheten att
tillhandahalla tjanster — 4r endast rittsenlig och godtagbar om
det ror sig om en verksamhet som ar direkt och specifikt
forenad med utdvandet av offentlig makt. Aven om delstaterna
har tilldelat kontrollorganen vissa myndighetsuppgifter och de
dven har mojlighet att med tvang genomdriva de sanktioner
som foreskrivs i forordningen, dr dessa omstindigheter inte
relevanta i gemenskapsrittsligt hinseende och kan inte dndra
det forhallandet att ett kontrollorgans gemenskapsrittsligt regle-
rade verksamhet skall kunna utdvas i Tyskland inom ramen for
friheten att tillhandahalla tjdnster av alla kontrollorgan som har
godkints i en annan medlemsstat i enlighet med detta regel-
verk.

Allminintresset hotas inte av att ett kontrollorgan inte har
nagot driftsstille i Tyskland, eftersom en effektiv kontroll, enligt
kriterierna i gemenskapsritten, utévas genom att kontrollor-
ganen skall godkdnnas och granskas av myndigheterna i den
stat som godkdnt dem. I forevarande fall finns dessutom
gemenskapsrittsliga samordnings- och harmoniseringsbestim-
melser som sakerstiller att det av Tysklands regering dberopade
intresset tillgodoses enligt samma standarder dven i andra
medlemsstater.
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Talan mot Republiken Grekland vickt den 21 november
2005 av Europeiska gemenskapernas kommission

(mal C-409/05)

(2006/C 10/31)

(Rattegdngssprak: grekiska)

Europeiska gemenskapernas kommission har den 21 november
2005 vickt talan vid Europeiska gemenskapernas domstol mot
Republiken Grekland. Sokanden foretrads av D. Triantafyllou,
kommissionens juridiske radgivare, och G. Wilms, rittstjansten,
med delgivningsadress i Luxemburg.

Kommissionen yrkar att domstolen skall

— forklara att Republiken Grekland har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artiklarna 2, 9, 10 och 11 i férord-
ning nr 1552/89 (') fram till den 31 maj 2000 och férord-
ning nr 1150/2000 () efter ndimnda datum genom att inte
berikna och betala in egna medel som uteblivit med anled-
ning av tullbefriad import av krigsmateriel och att inte
betala drojsmalsranta till kommissionen for den uteblivna
inbetalningen av egna medel, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

— Svaranden har inte visat att betalningen av nedsatta avgifter
(eller nolltaxa) visentligt skulle skada det nationella
forsvaret i den mening som avses i artikel 296 EG.

— Skyddet for militirhemligheter fritar i princip inte
svaranden frin skyldigheten att berdkna och betala avgifter.

— Svaranden kan inte dberopa skydd for berittigade forvint-
ningar pd grund av att talan vickts for sent.

— Svarandens underlitenhet att uppfylla sina ekonomisk-
finansiella skyldigheter gentemot gemenskapen forsimrar
pa ett rattsstridigt vis situationen for de andra medlemssta-
terna.

(") EGT L 155, s. 1 (svensk specialutgdva, omrade 1, volym 4, s. 41).
() EGTL 130, s. 1.

Talan mot Republiken Frankrike vickt den 23 november
2005 av Europeiska gemenskapernas kommission

(mal C-414/05)

(2006/C 10/32)

(Rattegdngssprak: franska)

Europeiska gemenskapernas kommission har den 23 november
2005 vickt talan vid Europeiska gemenskapernas domstol mot
Republiken Frankrike. Sokanden foretrids av B. Stomsky i
egenskap ombud, med delgivningsadress i Luxemburg.

Sokanden yrkar att domstolen skall

1. faststilla att Republiken Frankrike underlétit att uppfylla sina
skyldigheter enligt kommissionens direktiv 2003/94/EG av
den 8 oktober 2003 om faststillande av principer och rikt-
linjer for god tillverkningssed i frdga om humanlikemedel
och prévningslikemedel for humant bruk () genom att inte
anta de lagar och andra forfattningar som 4r nédvandiga for
att folja direktivet,

och

2. faststilla att Republiken Frankrike under alla omstdndigheter
underltit att uppfylla sina skyldigheter enligt kommissio-
nens direktiv 2003/94/EG av den 8 oktober 2003 om fast-
stillande av principer och riktlinjer for god tillverkningssed i
friga om humanlidkemedel och prévningslikemedel for
humant bruk genom att inte underritta kommissionen om
de lagar och andra forfattningar som 4r nodvindiga for att
folja direktivet,

3. forplikta Republiken Frankrike att ersdtta rittegdngskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

Kommissionen gor gillande att fristen for inforlivande av direk-
tivet 1opte ut den 30 april 2004.

() EUT L 262, 14.10.2003, s. 22.
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Talan mot Storhertigdémet Luxemburg vickt den 24
november 2005 av Europeiska gemenskapernas kommis-
sion

(mél C-416/05)

(2006/C 10/33)

(Rattegdngssprak: franska)

Europeiska gemenskapernas kommission har den 24 november
2005 vickt talan vid Europeiska gemenskapernas domstol mot
Storhertigdomet Luxemburg. S6kanden foretrdads av C.F Durand
och F. Simonetti, bada i egenskap av ombud med delgivnings-
adress i Luxemburg

Sokanden yrkar att domstolen skall

1) faststilla att Storhertigdomet Luxemburg har dsidosatt sina
skyldigheter enligt artikel 228.1 i Fordraget om upprit-
tandet av Europeiska gemenskapen genom att inte vidta de
atgirder som krivs for att folja Europeiska gemenskapernas
domstols dom av den 2 oktober 2003 i mal C-89/03
angdende  underlitenheten  att  inforliva  direktiv
93/15/EEG (') med luxemburgsk ritt,

>

forlikta Storhertigdémet Luxemburg att till kommissionen
pd kontot "Gemenskapens egna medel” betala vite med
9 000 euro per dags forsening med att verkstdlla domen i
maél C-89/03, beriknat frin dagen nir dom meddelas i fore-
liggande mal till dess att domen i mél C-89/03 har verk-
stallts,

)
~

forplikta Storhertigdomet Luxemburg att ersitta rtte-
gangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Domstolen fastslog foljande i dom av den 2 oktober 2003 i
médl C-89/03, Europeiska gemenskaperna kommission mot
Storhertigdomet Luxemburg: “Storhertigdomet Luxemburg har
underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt radets direktiv
93/15/EEG av den 5 april 1993 om harmonisering av bestimmel-
serna om utsldppande pd marknaden och dvervakning av explosiva
varor for civilt bruk genom att inte anta de lagar och andra forfatt-
ningar som dr nodvandiga for att folja direktivet.”

Kommissionen padminde genom skrivelse av den 7 november
2003 de luxemburgska myndigheterna om domen av den 2
oktober 2003 och anmodade dessa att meddela den de dtgarder
som vidtagits for att folja denna dom.

De luxemburgska myndigheterna svarade att ett forslag till stor-
hertiglig forordning skulle foreligga senast i november 2004.

Kommissionen utfirdade den 14 december 2004 ett motiverat
yttrande och anmodade Storhertigdomet Luxemburg att inom

tvd manader vidta nodvindiga atgirder for att folja detta
yttrande.

De luxemburgska myndigheterna meddelade i skrivelse av den
19 september 2005 att Conseil d’Etat i sitt yttrande av den 12
oktober 2004 uppgett att bestimmelserna i den foreslagna
forordningen enligt forfattningen skulle meddelas i lag.

Enligt de uppgifter som kommissionen forfogar 6ver har Stor-
hertigdomet Luxemburg fortfarande inte inforlivat det aktuella
direktivet.

Kommission har i sin ansokan i enlighet med artikel 228 andra
stycket andra meningen EG angett det standardbelopp eller det
vite som den med hinsyn till omstindigheterna anser det lamp-
ligt att den berérda medlemsstaten skall betala.

Kommissionen anser i forevarande fall att ett vite pd 9 000
euro per dag dr limpligt med hinsyn till 6vertridelsen allvar
och varaktighet och till kravet pd att vitet skall ha tillricklig
avskrickande verkan.

(") Radets direktiv 93/15/EEG av den 5 april 1993 om harmonisering
av bestimmelserna om utslippande pa marknaden och 6vervakning
av explosiva varor for civilt bruk (EGT L 121, 15.5.1993, s. 20;
svensk specialutgdva, omrade 15, volym 12, s. 185).

Overklagande, ingivet den 24 november 2005 av Europe-
iska gemenskapernas kommission, av det beslut som Euro-
peiska gemenskapernas forstainstansritt
(forsta avdelningen) har meddelat den 13 september 2005
i mdl T-272/03: M.D. Fernandez Gomez mot Europeiska
gemenskapernas kommission

(mal C-417/05 P)
(2006/C 10/34)

(Rattegdngssprak: franska)

Europeiska gemenskapernas kommission har den 24 november
2005 overklagat forstainstansrittens (forsta avdelningen) beslut
av den 13 september 2005 i mél T-272/03, M.D. Fernandez
Goémez mot Europeiska gemenskapernas kommission. Klagan-
dena foretrads av D. Martin och L. Lozano Palacios, bada i
egenskap av ombud.
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Sokanden yrkar att domstolen skall
— upphdva det 6verklagade beslutet,

— doma i malet och bifalla klagandens yrkanden i forstain-
stansrdtten samt foljaktligen ogilla sokandens talan i mal T-
272/03,

— i andra hand, aterforvisa malet till forstainstansratten,

— forplikta Ferndndez Gomez att ersdtta rdttegangskostna-
derna, inbegripet sin egen rittegdngskostnad i forsta-
instansrdtten.

Grunder och huvudargument

Kommissionen aberopar tre grunder i sitt 6verklagande:

1. Den forsta grunden avser en felaktig rittillimpning av
forstainstansritten dd den funnit att talan kunde upptas till
sakprovning pd grund av att skrivelsen av den
19 januari 2001 inte inneholl ndgot beslut och att den i
forstainstansritten ifrdgasatta skrivelsen, nimligen e-post-
meddelandet av den 12 maj 2003 inte enbart hade karak-
tiren av bekriftande rittsakt utan inneholl ny information i
forhallande till avtalet av den 17 januari 2001 och skri-
velsen av den 19 januari 2001. Kommissionen anser istéllet
att talan inte kan upptas till sakprévning eftersom administ-
rations slutliga stillningstagande i forhallande till klaganden
fastslas i skrivelsen av den 19 januari 2001 och avtalet av
den 17 januari 2001. Det dr sdledes dessa som klaganden
skulle ha ifrdgasatt. Enligt kommissionens uppfattning inne-
haller e-postmeddelandet av den 12 maj 2003 inget beslut
och inte heller ndgon ny information i forhallande till de
tidigare skrivelserna. Talan skulle darfor ha avvisats.

2. Den andra grunden avser i forsta hand felaktig rittstillimp-
ning vad giller tolkningen av beslutet av den 13 november
1996 och i sdrskilt begreppet "personal som inte omfattas
av tjansteforeskrifterna”. Kommissionen anser att det foljer
av syftet med beslutet av den 13 november samt dven av
ordalydelsen och det sammanhang i vilket beslutet har
fattats att det avser samtliga "administrativa tjdnster eller
kontraktsanstillningar vid kommissionen” for all personal
som inte har anstillning som tjansteman vid kommissionen.
[ andra hand hdvdar kommissionen att forstainstansratten
har domt utover vad som yrkats (ultra petita) och gjort en
felaktig tolkning av artikel 8 i anstillningsvillkoren for
ovriga anstdllda. Nir tillsittningsmyndigheten enligt en
bestimmelse i anstillningsvillkoren endast ges ett mojligt
handlingsalternativ, sisom i det aktuella fallet, har denna ett
stort utrymme for skonsmissig bedomning.

3. Den tredje grunden avser i forsta hand asidosittande av
gemenskapsritten genom att forstainstansritten utdomt
skadestand for en pdstddd ideell skada som varken ar
konstaterad eller siker, och i andra hand genom att under-
lita att folja motiveringsskyldigheten vid berdkningen av
skadan vilket hindrar domstolen att utéva kontroll 6ver att
proportionalitetsprincipen respekterats.

Overklagande, ingivet den 29 november 2005 av Europe-

iska gemenskapernas kommission, av den dom som Euro-

peiska gemenskapernas forstainstansritt, forsta avdel-

ningen, har meddelat den 13 september 2005 i mil T-72/

04: S. Hosman-Chevalier mot Europeiska gemenskapernas
kommission

(madl C-424/05 P)
(2006/C 10/35)
(Rattegdngssprak: franska)

S. Hosman-Chevalier har den 29 november 2005 till Europe-
iska gemenskapernas domstol dverklagat den dom som Europe-
iska gemenskapernas forstainstansritt, forsta avdelningen, har
meddelat den 13 september 2005 i mél T-72/04: S. Hosman-
Chevalier mot Europeiska gemenskapernas kommission.
Klaganden fo6retrdds av H. Kraemer och M. Velardo, bada i
egenskap av ombud.

Klaganden yrkar att domstolen skall

— upphiva den overklagade domen och aterforvisa malet till
forstainstansritten,

— forplikta sokanden i forsta instans ersitta kostnaderna, vad
giller sdvil rittegdngen vid forstainstansritten som vid
domstolen.

Grunder och huvudargument

Till stod for sitt overklagande har kommissionen som enda
grund anfort dsidosittande av gemenskapsritten i punkterna
31-36 och 42 i den overklagade domen. Kommissionen har
sarskilt gjort gallande att forstainstansritten har gjort en felaktig
tolkning av det villkor som sammanhinger med “arbete som
utforts for en annan stat” enligt artikel 4.1 a andra strecksatsen
in fine.
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FORSTAINSTANSRATTEN

Avdelning for overklaganden
(2006/C 10/36)

Forstainstansratten har den 6 december 2005 i enlighet med
artikel 12 i rittegdngsreglerna beslutat att for perioden den 12
december 2005-31 augusti 2007, skall overklaganden av
personaldomstolens avgoranden tilldelas en avdelning f6r over-
klaganden, sd snart ansokan har ingetts och utan att det
paverkar en senare tillimpning av artiklarna 14 och 51 i ritte-
gdngsreglerna.

Avdelningen for overklaganden skall vara sammansatt av
forstainstansrittens ordforande och ordférandena pd andra,
tredje, fjarde och femte avdelningen i utékad sammansittning.

For perioden den 12 december 2005-31 augusti 2007 skall
foljaktligen foljande domare indelas pa avdelningen for 6verkla-
ganden (sammansatt av fem domare):

Ordféranden B. Vesterdorf samt domarna M. Jaeger, J. Pirrung,
M. Vilaras och H. Legal.

Forstainstansrittens dom av den 17 november 2005 —
Biofarma mot harmoniseringsbyrin

(mal T-154/03) ()

("Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — De

dldre nationella ordmirkena ARTEX — Ansokan om regi-

strering av gemenskapsordmirket ALREX — Relativt regi-

streringshinder — Forvixlingsrisk — Artikel 8.1 b i forord-
ning (EG) nr 40/94”)

(2006/C 10/37)

Rattegdngssprak: nederlindska

Parter

Sokande: Biofarma SA (Neuilly-sur-Seine, Frankrike) (ombud:
advokaterna V. Gil Vega, A. Ruiz Lépez och D. Gonzalez
Maroto)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (ombud: W. Verburg och
A. Folliard-Monguiral)

Motpart vid Gverklagandendmnden, som intervenerat vid forstainstan-
srdtten: Bausch & Lomb Pharmaceuticals Inc. (Tampa, Florida,
Forenta staterna) (ombud: advokaten S. Klos)

Saken

Talan mot det beslut som fattats av harmoniseringsbyrans
tredje overklagandenimnd den 5 februari 2003 (drende R
370/2002-3), om ett invandningsforfarande mellan Biofarma
SA och Bausch & Lomb Pharmaceuticals, Inc.

Domslut

1) Det beslut som fattats av tredje Gverklagandendmnden vid Byrdn
for harmonisering inom den inre marknaden (varumdrken,
manster och modeller) (harmoniseringsbyrdn) den 5 februari
2003 (drende R 370/2002-3) ogiltigforklaras.

2) Harmoniseringsbyrdan forpliktas att bdra sin rattegdngskostnad
och att ersitta sokandens rittegdangskostnad.

3) Intervenienten skall bira sin rattegdangskostnad.

() EUT C @@ av @@.

Forstainstansrittens dom av den 9 november 2005 — Focus
Magazin Verlag GmbH mot harmoniseringsbyrin

(mal T-275/03) ()

(Gemenskapsvarumirke ~—  Invindningsforfarande —

Ansékan om gemenskapsordmirket Hi-FOCuS — Aldre

nationellt ordmirke FOCUS — Omfattningen av Gverklagan-

dendmndens undersokning — Bedomning av den bevisning
som forebringats vid verklagandenimnden)

(2006/C 10/38)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Focus Magazin Verlag GmbH (Miinchen, Tyskland)
(ombud: advokaten U. Giirtler)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller) (ombud: A. von Miihlen-
dahl, B. Miiller och G. Schneider)

Motpart vid overklagandendmnden: ECI Telecom Ltd ( Petah Tikva,
[srael)



€ 10/20

Europeiska unionens officiella tidning

14.1.2006

Saken

Talan mot det beslut som fattats av harmoniseringsbyrans
fjairde overklagandenimnd den 30 april 2003 (irende R
913/2001-4) om ett invindningsforfarande mellan Focus
Magazin Verlag GmbH och ECI Telecom Ltd.

Domslut

1) Det beslut som fattats av fidrde overklagandendmnden vid Byrdin
for harmonisering inom den inre marknaden (varumdrken,
monster och modeller) den 30 april 2003 (drende R 913/2001-
4) ogiltigforklaras.

2) Svaranden skall ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 251, 18.10.2003.

Forstainstansrittens dom av den 15 november 2005 -
Righini mot kommissionen

(mal T-145/04) ()
(Tjinstemin — Tillfilligt anstillda — Placering i lonegrad
och loneklass — Placering i hogre lonegrad in den aktuella
tjinsten)

(2006/C 10/39)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Elisabetta Righini (Bryssel, Belgien) (ombud: advokaten
E. Boigelot)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: V.
Joris, C. Berardis-Kayser i egenskap av ombud, bitridda av
advokaten D. Waelbroeck)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av kommissionens beslut att da
anstéllningen inleddes placera s6kanden i l6negrad A7, l6ne-
klass 3 antingen som tillfilligt anstilld eller som provanstilld
och, vid behov, det beslut som fattades den 21 januari 2004 att
avsld sokandens overklagande.

Domslut
1) Talan ogillas.

2) Vardera parten skall bdra sin rittegdangskostnad

() EUT C 179, 10.7.2004.

Forstainstansrittens beslut av den 17 oktober 2005 — First
Data m.fl. mot kommissionen

(mal T-28/02) (')

(Konkurrens — Artikel 81 EG — Visas kontokortssystem —
Regeln om att ingen anslutningsverksamhet fdr dga rum
utan kortutgivning — Icke-ingripandebesked — Regel som
avskaffas under forfarandets gang — Berittigat intresse av
att fa saken provad — Anledning saknas att déma i saken)

(2006/C 10/40)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: First Data Corp. (Wilmington, Delaware, Forenta
staterna), FDR Ltd (Dover, Delaware, Forenta staterna) och First
Data Merchant Services Corp. (Sunrise, Florida, Forenta
staterna) (ombud: inledningsvis advokaterna P. Bos och M.
Nissen, dérefter P. Bos)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud:
inledningsvis R. Wainwright, W. Wils och V. Superti, darefter
R. Wainwright och T. Christoforou)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av artikel 1 femte strecksaten i
kommissionens beslut 2001/782/EG av den 9 augusti 2001
om ett forfarande enligt artikel 81 i EG-fordraget och artikel 53
i EES-avtalet (drende Comp/29.373 — Visa International) (EGT
L 293, s. 24).

Avgérande

1) Det saknas anledning att doma i saken.

2) Sokandena och kommissionen skall béra sina rittegdngskostnader.

() EUT C 109, 4.5.2002.
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Beslut meddelat av férstainstansritten den 26 oktober
2005 — Ouariachi mot kommissionen

(mal T-124/04) ()
(Skadestandstalan —  Gemenskapens utomobligatoriska
skadestdndsansvar — Skada som orsakats av en anstilld
under tjinsteutévning — Inget orsakssamband)

(2006/C 10/41)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Jamal Ouariachi (Rabat, Marocko) (ombud: advoka-
terna F. Blanmailland och C. Verbrouck)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: F.
Dintilhac och G. Boudot)

Saken

Talan i syfte att utfd ersdttning for den skada sokanden pdstir
sig ha lidit till foljd av att en anstilld vid kommissionens repre-
sentation i Khartoum (Sudan) agerat pa ett réttsstridigt sdtt
Avgorande

1) Talan ogillas sasom uppenbart ogrundad.

2) Sokanden skall ersdtta rittegangskostnaderna.

() EUT C 118, 30.4.2004.

Beslut meddelat av forstainstansrittens ordférande den 27
oktober 2005 - GAEC Salat mot Europeiska gemenskaper-
nas kommission

(mal T-89/05) (')
(Passivitetstalan — Klagomdl avseende den skyddade
ursprungsbeteckningen  “Salers” —  Forordning (EG)
nr 828/2003 — Kommissionens dtgdarder — Uppenbart att
talan skall avvisas)
(2006/C 10/42)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: GAEC Salat (Farges, Frankrike) (ombud: advokaten F.
Delpeuch)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: F.
Clotuche-Duvieusart)

Saken

Talan om faststillelse av att kommissionen har gjort sig skyldig
till ridttsstridig passivitet genom att inte prova sokandens
klagomal mot Republiken Frankrike

Avgérande

1) Talan awvisas, eftersom det dr uppenbart att den inte kan provas i
sak.

2) Sokanden skall ersatta rattegdngskostnaderna.

() EUT C 106, 30.4.2005.

Talan vickt den 6 oktober 2005 - Schierhorst mot
kommissionen

(mal T-374/05)
(2006/C 10/43)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Stkande: Rainer Johannes Schierhorst (Georgetown, Guyana)
(ombud: advokaterna S. Rodrigues och A. Jaume)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sékanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara tillsittningsmyndighetens beslut om avslag
pa sokandens klagomal, samt tillsittningsmyndighetens till-
sdttningsbeslut av den 5 januari 2005 om faststillande av
sokandens 16negrad med tillimpning av artikel 12.3 i bilaga
XIII till tjansteforeskrifterna och loneklass med tillimpning
av nu gillande artikel 32 i tjansteforeskrifterna,

— klargora for tillsittningsmyndigheten vilka konsekvenser en
ogiltigforklaring av de omtvistade besluten medfor, och
sarskilt att sokanden skall placeras i lonegrad A*10, l6ne-
klass 4, med retroaktiv verkan frdn och med den 1 februari
2005, vilket dr det datum fran och med vilket tillsdttnings-
beslutet av den 11 oktober 2004 fick verkan, eller

— i andra hand f6rplikta kommissionen att ersitta den skada
som sokanden har lidit pd grund av allt han inte placerades
i lonegrad A*10, l6neklass 4, frin och med den 1 februari
2005, vilket dr det datum frdn och med vilket tillsdttnings-
beslutet av den 5 januari 2005 fick verkan, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Sokanden klarade det allmdnna uttagningsprovet COM/A[1/02
for tjanstemdn i loneklass A7/A6 pd jordbruksomradet.
Sokanden utnimndes till tjinsteman genom det omtvistade
beslutet av den 5 januari 2005. Med tillimpning av artikel 12 i
bilaga XIII till tjansteforeskrifterna placerades han i den nya
l6negraden A*6, som dr lagre dn de gamla lonegraderna A7/A6
vilka motsvarar l6negraderna A*8/A*10 i det nya systemet.

Sokanden har till stod for sina yrkanden anf6rt samma grunder
som anforts av sokanden i mal T-207/05 ().

(") EUT C 193, 6.8.2005, s. 36.

Talan vickt den 5 oktober 2005 — Magali Seegmuller mot
Europeiska gemenskapernas kommission

(mal T-377/05)
(2006/C 10/44)

Ruttegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Magali Seegmuller (Uccle, Belgien) [ombud: advokaten
K. H. Hagenaar]

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara tillsittningsmyndighetens vid Europeiska
gemenskapernas kommission beslut av den 5 juli 2005,
genom vilket s6kanden hindrades fran att tilltrida den tjanst
som forvaltningschef hon utndmnts till vid delegationen i
Guinea Conakry,

— tillerkdnna sokanden en principiell ritt till skadestind for
den materiella och ideella skada hon orsakats av svaranden,
samt

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden, som dr kontraktsanstilld vid kommissionen, sokte
en tjanst som forvaltningschef i Kongo Brazzaville (meddelande

om lediga tjanster KOM/2004/2982/F). Hon underrittades den
5 januari 2005 om att hon valts ut till tjansten. Sokanden
godtog dven en motsvarande tjanst i Guinea Conakry efter att
ha tillfrdgats av GD-Yttre forbindelser vid kommissionen.

Sokanden genomgick som brukligt dr en lidkarundersokning
innan hon skulle resa till delegationen i Guinea Conakry.
Kommissionens fortroendeldkare meddelade den 17 mars 2005
att sokanden inte var medicinskt limpad for att arbeta vid
ovanndmnda delegation. GD-yttre forbindelser meddelade
direfter sokanden att kon inte skulle tilltrdda tjansten i Guinea
Conakry. Sokandens oOverklagande av detta beslut limnades
utan bifall genom det omtvistade beslutet av den 5 juli 2005.

Sokanden har till stod for sin talan gjort gillande att generaldi-
rektoren vid GD-Yttre forbindelser saknar behorighet att ater-
kalla beslutet av den 15 april 2005 samt att det ar fragan om
maktmissbruk. Sokande har dessutom hivdat att kommissio-
nens fortroendeldkare har gjort en felbedomning eftersom det
inte, enligt sokandens uppfattning, finns ndgot begripligt
samband mellan de medicinska fynden och de slutsatser
fortroendeldkaren har dragit.

Talan vickt den 7 oktober 2005 — Giuliano Marenco mot
Europeiska gemenskapernas kommission

(mal T-378/05)
(2006/C 10/45)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Giuliano Marenco (Bryssel, Belgien) (ombud: advoka-
terna A. Pappalardo, M. Merola)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara sokandens l6nebesked for januari 2005 (sista
ménaden i tjanst)

— i den mdn den hojning av grundlonen som foreskrivs i
artikel 7.4 i bilaga XII till tjansteforeskrifterna inte
beaktas i beslutet,

— i den mdn multipliceringsfaktorn anges vara 0,9982852
i stallet for 1
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— ogiltigforklara beslutet om beviljande och betalning av
sokandens pensionsrittigheter som fattades av enhetschefen
for enheten pensioner inom Byrdn for loneadministration
och utbetalning av individuella ersdttningar,

— i den mdn den hojning av grundlonen som foreskrivs i
artikel 7.4 i bilaga XIII till tjanstef6reskrifterna inte
beaktas i beslutet,

— i den man siffran 0,9982852 i stillet for 1 forekom i
loneplaceringsbeslutet vid anstillningens upphérande,

— for savitt placeringen vid pension faststillts till A*16/03,

— ogiltigforklara beslutet av den 1 juli 2005 som fattades av
generaldirektoren for direktorat Personal och adminsitration
(ADMIN.B.2 — SHS/amd — D (05)15121), att avsld sokan-
dens tvéd klagomal (Nr R/266/05 och R[298/05),

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden ir fore detta vice generaldirektor for kommissionens
rttstjdnst och gick i pension i februari 2005. Han var fore
anstillningens upphorande placerad i l6negrad A*16 och hade
fram till slutet av & 2004 atnjutit den 16neforh6jning som fore-
skrivs i artikel 7.4 i bilaga XII till tjdnsteforeskrifterna. I
enlighet med de dndringar i tjansteforeskrifterna som tridde i
kraft den 1 maj 2004 tillimpades en multipliceringsfaktor pa
0,9580274 péd hans grundlon, vilket motsvarade skillnaden i
grundlon som foreskrevs for hans lonegrad och l6neklass enligt
de nya och de gamla tjanstef6reskrifterna.

Den 1 januari 2005, uppnddde sokanden loneklass 6 i sin
l6negrad. De grundloner som féreskrevs for denna loneklass
enligt de nya och de gamla tjansteforeskrifterna 4r desamma,
varfor sokanden anser att den tillimpliga multipliceringsfak-
torna skall vara 1. En multipliceringsfaktor pd 0,9982852
forekom likvl, fran denna manad, sdvil pd hans sista 16nebe-
sked som pa beslutet om beviljande och betalning av sokandens
pensionsrittigheter. Dessutom hade inte den 16neférhojning
som foreskrivs i artikel 7.4 i bilagan till tjansteforeskrifterna
inkluderats i lonen for januari 2005 och hade foljaktligen inte
beaktats for fastastillande av hans pensionsrittigheter, vilka
berdknas pa grundval av baslonen for denna ménad. Slutligen
hade sokanden i beslutet om faststillande av hans pensionsrit-
tigheter placerats i l6neklass 3 i sin 16negrad i stillet for lone-
klass 6.

Till stod for sin talan &beropar sokanden d&sidosittande av
artikel 2.2, artikel 7.4 och artikel 8.2 i bilaga XIII till tjanstefo-
reskrifterna. Han dberopar likasd dsidosittande av hans beratti-
gade forvintningar, vilka uppstatt till foljd av en preliminir
utrakning av hans pensionsrittigheter som han gjort med hjalp

av en datoriserad riknedosa ("calculette”), som kommissionen
tillhandahallit personalen. Enligt sokanden riknade den datori-
serade rdknedosan med den ifrdgavarande hojningen vid tiden
for faststillande av pensionen.

Talan vickt den 14 oktober 2005 — Zuffa mot harmoniser-
ingsbyrin

(mal T-379/05)
(2006/C 10/46)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Zuffa, LLC (Las Vegas, USA) (ombud: S. Malyunicz,
Barrister och M. Blair, Solicitor)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumarken, monster och modeller).

Sékanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara forsta 6verklagandendmndens beslut av den
8 augusti 2005 i drende R 24/2005-1, och

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokt gemenskapsvarumarke: ordmarket ULTIMATE FIGHTING for
varor som ingdr i klasserna 9, 16, 25, 28 och 41 — ansokan nr
2 766 590.

Granskarens beslut: avslag pd ansokan med avseende pa samt-
liga varor och tjinster for vilka det ansokts om registrering.

Overklagandendmndens beslut: avslag pa 6verklagandet.

Grunder: Uttrycket ULTIMATE FIGHTING, sett som helhet, ar
inte ett generiskt eller sedvanligt namn for alla de dberopade
varorna och tjdnsterna. Overklagandenimnden har underldtit
att gora en adekvat analys av hela varumirket med avseende pé
samtliga varor och tjanster for vilka det ansokts om registre-
ring.
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Talan vickt den 10 oktober 2005 — Buendia Sierra mot
kommissionen

(mal T-380/05)
(2006/C 10/47)

Ruttegdngssprdk: franska

Parter

Sokande: José Luis Buendia Sierra (Bryssel, Belgien) [ombud: M.
van der Woude, V. Landes, avocats]

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara beslutet som fattats av generaldirektéren vid
rittstjdnsten om att endast tilldela sokanden fyra prioritets-
podng frin generaldirektoratet for befordringsomgangen
2004, ett beslut som faststilldes och gjordes slutgiltigt
genom tillsittningsmyndighetens avslagsbeslut,

— ogiltigforklara tillsittningsmyndighetens beslut att inte till-
dela honom ndgon sirskild prioritetspodng fran kommittén
for befordran for sarskilt arbete som utfors i institutionens
intresse i befordringsomgéangen 2004,

— ogiltigforklara tillsittningsmyndighetens beslut att tilldela
honom totalt 20 poing for befordringsomgéingen 2004 och
totalt 40 podng for befordring till 16negrad A4 for denna
befordringsomgdng, forteckningen &ver befordringsbara
tjdnstemén i lonegrad A5 for befordringsomgéingen 2004,
forteckningen Gver tjanstemin som befordrats till 16negrad
A4 for befordringsomgangen 2004, samt beslutet att inte
uppfoéra hans namn pa dessa forteckningar,

— ogiltigforklara, om sd behévs, beslutet om avslag pé klago-
malet, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan har sokanden aberopat grunder som
liknar dem som han har dberopat i mal T-311/04 (!), i vilket
talan ocksd vicktes av honom.

() EUT C 262, 23.10.04, s. 44.

Talan vickt den 10 oktober 2005 - Di Bucci mot Europe-
iska gemenskapernas kommission

(mal T-381/05)
(2006/C 10/48)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Vittorio Di Bucci (Bryssel, Belgien) (ombud: advoka-
terna M. van der Woude, V. Landes)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sékanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara rittstjanstens generaldirektors formella avsikt
att endast tilldela sokanden fyra prioritetspodng i beford-
ringsomgangen 2004, vilken bekriftades och blev definitiv
genom generaldirektorens beslut om att inte vidta dndring i
samband med omprdvningen,

— ogiltigforklara det beslut som fattats av generaldirektoren
for GD Personal och administration att inte tilldela
sokanden ndgon sirskild prioritetspoing fran kommittén
for befordran for sirskilt arbete som utfors i institutionens
intresse i befordringsomgéingen 2004,

— ogiltigforklara det beslut som fattats av generaldirektoren
for GD Personal och administration att tilldela sokanden
totalt 20 poing i befordringsomgdngen 2004, totalt 40
podng med avseende pd befordran till l6negrad A4 under
denna befordringsomgéng, forteckningen over tjanstemin
som har tilldelats prioritetspoing av befordringskommittén,
forteckningen Gver meriterade tjdnstemdn i grad A5 i
befordringsomgdngen 2004 efter befordringskommittén,
forteckningen over tjanstemdn som befordrats till grad A4 i
befordringsomgéng 2004 och i vilket fall som helst beslutet
att inte uppta sokandens namn i ovannimnda forteck-
ningar,

— ogiltigforklara, i nodvindig mén, beslutet om avslag pa
klagomalet, och

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.
Grunder och huvudargument
Till stod for sin talan anfor sokanden grunder som liknar de

som anforts i mal T-311/04 ().

(') EUT C 262, 23.10.2004, s. 44.
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Talan vickt den 10 oktober 2005 — Wilms mot kommis-
sionen

(mal T-386/05)
(2006/C 10/49)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Giinter Wilms (Bryssel, Belgien) (ombud: advokaterna
M. van der Woude och V. Landes)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara det preliminara stillningstagandet av general-
direktoren for rittstjdnsten att tilldela sokanden tvd priori-
tetspodng vid befordringsomgangen 2004 vilken faststilldes
genom generaldirektorens beslut att avsld sokandens
klagomal i det administrativa forfarandet,

— ogiltigforklara det beslut som fattats av generaldirektoren
for personal och administration att inte tilldela sokanden
ndgon sirskild prioritetspoing "Kommitté for befordran for
arbete utfort i institutionens intresse” (PPCP) vid beford-
ringsomgédngen 2004,

— ogiltigforklara det beslut som fattats av generaldirektoren
for personal och administration att tilldela sokanden totalt
17 prioritetspodng vid befordringsomgéingen 2004 och
totalt 36 poidng for att befordras till lonegrad A5 denna
befordringsomgang, forteckningen med tjinstemin som till-
delats PPCP, forteckningen Gver befordringsbara tjdnstemin
i lonegrad A6 vid befordringsomgingen 2004, forteck-
ningen Gver tjdnstemédn som befordrats till Ionegrad A5 vid
befordringsomgangen 2004 och, under alla omstindigheter,
beslutet att inte fora upp sokanden pé dessa forteckningar,

— ogiltigforklara, vid behov, beslutet att avsld klagomalet,

— forplikta svaranden att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden &beropar till stod for sin talan grunder liknande dem
som dberopats i mal T-311/04. (!

(") EUT C 262, 23.10.2004, s. 44.

Talan vickt den 13 oktober 2005 — Chatziioannidou mot
kommissionen

(mal T-387/05)
(2006/C 10/50)

Rattegdngssprdk: franska

Parter

Sokande: Eleni Chatziioannidou (Auderghem, Belgien) (ombud:
advokaten S.A. Pappas)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara tillsittningsmyndighetens beslut av den
8 juli 2005 att avsld sokandens klagomal mot ett beslut
rorande Overforingen av sokandens pensionsrittigheter till
gemenskapens system, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden ar tjdnsteman vid kommissionen och har ingett en
begiran om Overforing till gemenskapens system av de
pensionsrittigheter som hon forvdrvat i Grekland innan hon
trddde i tjanst vid kommissionen. Genom talan kritiserar
sokanden sittet att, pd grundval av det overforda kapitalbe-
loppet, berdkna det antal pensionsgrundande tjdnstedr som skall
tillgodordknas henne i gemenskapens pensionssystem.
Sokanden gor sirskilt gillande att kommissionen, fore info-
randet av euron, omridknade det overforda kapitalbeloppet i en
annan valuta dn belgiska franc, inte enligt vixelkursen vid
dagen for berdkningen, utan enligt en genomsnittlig vixelkurs
som ansdgs avspegla fluktuationerna i valutakurserna under
den period som avgifter erlagts. Sedan utgdngen av Gvergings-
perioden for det slutgiltiga inférandet av euron, det vill sdga
fran och med den 1 januari 2002, anvinder kommissionen
emellertid inte lingre denna berdkningsmetod, utan beaktar det
belopp i euro som 6verforts av de nationella pensionsfonderna.

Sokanden konstaterar att det forhdllandet att man Overgett
metoden med den genomsnittliga vixelkursen i hennes fall
medfor en avsevdrd minskning av antalet pensionsgrundande
tjdnstedr som hon far tillgodordkna sig. P4 grundval ddrav gor
sokanden gillande att artikel 3 i rddets forordning nr 1103/97
har dsidosatts. I nimnda artikel foreskrivs att inforandet av
euron inte far leda till dndring av nédgot villkor i ett rattsligt
instrument. Sokanden hdvdar dven att icke-diskrimineringsprin-
cipen har ésidosatts, eftersom en tjansteman, som befinner sig i
exakt samma situation, far tillgodordkna sig olika antal
pensionsgrundande tjanstedr inom gemenskapen beroende pa
om begiran om overforing har ingetts fore eller efter inférandet
av euron.
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Talan vickt den 20 oktober 2005 - Griinheid mot
kommissionen

(mal T-388/05)
(2006/C 10/51)

Rittegangssprdk: franska

Parter

Sokande: Sabine Griinheid (Overijse, Belgien) [ombud: E.
Boigelot, avocat]

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara beslutet som fattades den 6 oktober 2004,
delgivet den 18 november 2004, i den del det avser loneg-
radsplaceringen av sokanden i lonegrad A*8 och ogiltig-
forklara samtliga ddrav foljande rittsakter och/eller sidana
som beror detta beslut,

— ogiltigforklara det rittade beslutet som fattades den 6 juli
2005, delgivet den 12 juli 2005, i vilket sokandens
klagomal, som registrerades den 18 februari 2005 under nr
R/162/05, avslas,

— forplikta svaranden att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden, som anstilldes som tjansteman av kommissionen ar
2003, ifrdgasitter genom denna talan hennes slutliga placering
i den tidigare l6negraden A7, numera lonegrad A*8. Hon anser
att hon, med beaktande av sin yrkeserfarenhet fore anstall-
ningen, efter vad som pdstds mer 4n 12 &r, borde ha blivit
placerad i lénegrad A6, numera lonegrad A*10.

Till stod for sin talan gor sokanden gillande att artikel 31.2 i
tjansteforeskrifterna, i deras lydelse fore den 1 maj 2004, har
dsidosatts, liksom kommissionens beslut om de kriterier som ar
tillimpliga vid placering i 1onegrad, den administrativa handled-
ningen om placering av nya tjanstemdn samt att kommissio-
nens har gjort en uppenbart oriktig bedomning. Hon gor dess-
utom géllande att principen om likabehandling har &sidosatts,
eftersom kommissionen tidigare har placerat tjansteman med
mindre eller samma kvalifikationer som sokanden i hogre
lonegrader. Slutligen dberopar sokanden asidosittande av prin-
cipen om skydd for berdttigade forvintningar och av omsorgs-
principen.

Talan vickt den 20 oktober 2005 - Eistrup mot parla-
mentet

(mal T-389/05)
(2006/C 10/52)

Rittegdngssprak: danska

Parter

Sokande: Ole Eistrup (Knebel, Danmark) (ombud: advokaten S.E.
Hjelmborg)

Svarande: Europaparlamentet

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara svarandens beslut av den 13 december 2004
och svarandens svar av den 12 juli 2005,

— forplikta svaranden att betala ersittning till sokanden med
203 357 euro for forlorad arbetsinkomst under perioden
den 1 juni 1998 — den 1 september 2002, jamte rinta,

— forplikta svaranden att betala skadestind till sokanden for
ideell skada med 20 000 euro jamte rénta,

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden, som ér anstilld vid parlamentets danska Gversitt-
ningsavdelning, onskade efter en period av tjanstledighet av
personliga skil fran den 1 augusti 1992 till den 31 juli 1996
aterintrada i tjanst, vilket emellertid forst var mojligt fran den 1
oktober 2002, eftersom parlamentet inte kunde hitta en ledig
tjanst som motsvarade sokandens tjanstekategori och kvalifika-
tioner fore detta datum.

Sokanden har till stod for sitt yrkande gjort gillande att han
uppfyllt sin skyldighet att minimera skadan i samband med
kravet om ersattning for forlorad arbetsfortjanst.

Sokanden har dessutom gjort gillande att svarandens pastddda
rttsstridiga behandling av saken har limnat s6kanden i ett
bestdende tillstdnd av osidkerhet och oro, och att svarandens
agerande innebdr ett klart dsidosittande av sokandens rittig-
heter och den tilltro som varje medborgare bor ha till gemen-
skapens rattssystem.
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Talan vickt den 17 oktober 2005 - Pickering mot kommis-
sionen

(mal T-393/05)
(2006/C 10/53)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Stephen Pickering (La Hulpe, Belgien) (ombud: advo-
katen N. Lhoést)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara  sokandens lonebesked f6r manaderna
december 2004, januari 2005 och februari 2005 samt alla
senare l0nebesked i den utstrickning som de utgor en
tillimpning av de rittstridiga bestimmelserna i férordning
nr 723/2004 av den 22 mars 2004 om &ndring av tjdnste-
foreskrifterna for tjanstemdn i Europeiska gemenskaperna
och anstillningsvillkoren for ovriga anstdllda i Europeiska
gemenskaperna samt forordning nr 856/2004 faststillande
nya korrigeringskoefficienter och férordning nr 31/2005
om anpassning,

— vid behov, ogiltigforklara det beslut som fattats av tillsatt-
ningsmyndigheten den 4 juli 2005 om avslag pa sokandens
klagomél (R/299/05),

— forplikta svaranden att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden ar tjansteman vid kommissionen och kommer frin
Forenade kungariket. Fore ikrafttridandet av forordning
nr 723/2004 (') om dndring av tjansteforeskrifterna gjorde
sokanden regelbundet bruk av mojligheten att overfora en del
av sin 16n till sitt hemland. I enlighet med géllande bestim-
melser Okades den Overforda summan med ett belopp som
framkom genom anvindningen av en korrigeringskoefficient
vilken skulle &terspegla skillnaden i levnadskostnad mellan
anstillningsland och ursprungsland.

[ de nya tjansteforeskrifterna foreskrivs stranga villkor for
sddana overforingar, i motsats till vad som gillde tidigare. Dess-
utom 4r den tillimpliga korrigeringskoefficienten inte lingre
lika med den som tillimpas pé ersittningar for tjanstemdn i
landet dit 6verforingen sker. Dessa kan anvinda sig av en korri-
geringskoefficient som baseras pd levnadskostnaden i huvud-
staden i landet medan den koefficient som tillimpas pa overfor-
ingar baseras pa medellevnadskostnaden i overforingslandet.
Slutligen avskaffas korrigeringskoefficienten for pensioner
genom de nya bestimmelserna.

Till stod for sin talan gor sokanden gillande att forordning
nr 723/2004, till den del den riktar sig mot ordningen med
overforingar, dr rattsstridig i forsta hand genom bristande moti-
vering. Sokanden gor vidare gillande att likabehandlingsprin-
cipen dsidosatts eftersom det i den nya ordningen foreskrivs en
koefticient som skiljer sig fran den som tillimpas for de tjanste-
min som dr anstillda i det land dit Overforingarna sker.
Sokanden gor dven gillande asidosittande av principerna om
skydd for berdttigade forvintningar, forvirvade rattigheter och
rittsikerhet samt administrationens omsorgsplikt.

Vad betriffar ordningen for pensioner aberopar sokanden
utover de tre ovannimnda grunderna dven dsidosittande av
tidigare tjanstemins etableringsfrihet eftersom denna ordning
gynnar de tjdnsteman som efter sin anstéllning bositter sig i ett
land dér levnadskostnaden ér lagre.

(") Radets forordning (EG, Euratom) nr 723/2004 av den 22 mars
2004 om édndring av tjansteforeskrlfterna for tjansteman i Europe-
iska gemenskaperna och anstillningsvillkoren for 6vriga anstillda i
Europeiska gemenskaperna, EUT L 124, 27.4.2004, s. 1

Talan vickt den 17 oktober 2005 - Valero Jordana mot
Europeiska gemenskapernas kommission

(mal T-394/05)
(2006/C 10/54)

Rdttegdngssprdk: franska

Parter

Sokande: Gregorio Valero Jordana (Bryssel, Belgien) [ombud:
advokaterna M. Merola och I van Schendel]

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sékanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara beslutet av rattstjanstens generaldirektor att
inte tilldela honom négra prioritetspodng enligt artikel 5.3
a i de allmidnna genomforandebestimmelserna till artikel 45
i tjnsteforeskrifterna vid 2004 &rs befordringsomgang,
sdsom framgar av datasystemet Sysper2, och som bekrif-
tades av tillsittningsmyndigheten den 16 november, i vilket
sokandens overklagande av den 16 november 2004 ogil-
lades,
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— ogiltigforklara tilldelningen vid 2004 ars befordringsom-
gang av overklagandepoing som tilldelats av andra skil dn
en bedomning av sokandens meriter under samma period,
tilldelningen av prioritetspodng som tilldelats av andra skil
in institutionens intresse och tilldelningen av prioritets-
podng vid 6vergang,

— ogiltigforklara, vad avser punkten ovan, forteckningen 6ver
meriterna hos tjanstemdn i lonegrad A5 for 2004 érs
befordringsomgang, vilken publicerades i Administrativa
meddelanden nr 119-2004 av den 27 september 2004,
forteckningen 6ver tjdnstemidn som befordrats till 16negrad
A4 vid 2004 ars befordringsomgéng, vilken publicerades i
Administrativa meddelanden nr 130-2004 av den 30
november 2004, och beslutet att inte féra upp hans namn i
dessa forteckningar, samt

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden har till stod for sin talan anfort liknande grunder
som sokanden anforde i méal T-385/04. ()

(") EUT C 284, 20.11.2004, s. 27.

Talan vickt den 7 november 2005 — Tesoka mot Europe-
iska fonden for forbittring av arbets- och levnadsvillkor

(mal T-398/05)
(2006/C 10/55)

Ruttegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Sabrina Tesoka (Overijse, Belgien) (ombud: advokaten
J.-L. Fagnart)

Svarande: Europeiska fonden for forbittring av arbets- och
levnadsvillkor

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara beslutet om avslag av den 14 oktober 2005,

— faststdlla att sokanden har rdtt att utnyttja samtliga ersitt-
ningar och férmdner vilka hon har ritt till i anledning av
att hon slutat sin tjanst den 2 augusti 2005 i enlighet med
artikel 17.2 andra stycket i forordning nr 1860/76 i dess
lydelse enligt forordning nr 1111/2005 av den 24 juni 2005,

— forplikta svaranden att utge ett skiligt skadestdnd till
sokanden om 35000 euro plus drojsmdlsrinta med 7
procent fran den 2 augusti 2005,

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden som hade varit anstilld hos svaranden sedan 2001
sade upp sin anstillning den 2 augusti 2005 f6r att dra nytta
av de ckonomiska fordelar som foreskrivs i forordning
nr 1111/2005 for de anstillda som sdger upp sina anstallnings-
avtal fore den 4 augusti 2005. Sokanden gor med sin talan
gillande att svaranden har avslagit hennes begdran om att fa de
ersattningar vilka hon ar berittigad till samt de handlingar hon
har behov av for att komma i dtnjutande av det sociala skydds-
systemet i det land ddr hon 4r bosatt. Sokanden yrkar att detta
beslut skall ogiltigforklaras samt ersittning for den skada hon
dsamkats.

Till stéd for sin talan gor hon gillande att artikel 17.2 andra
stycket i forordning nr 1860/76 i dess lydelse enligt artikel 8 i
forordning nr 1111/2005 har asidosatts, att artikel 28 a i
anstéllningsvillkoren for Gvriga anstillda i Europeiska gemen-
skaperna, bestimmelserna i kommissionens forordning nr 91/
88 av den 13 januari 1988 samt principen om skydd for berit-
tigade forvantningar har dsidosatts.

Talan vickt den 21 oktober 2005 — Wils mot Europaparla-
mentet

(mal T-399/05)
(2006/C 10/56)

Rattegangssprdk: franska

Parter

Sokande: Dieter Wils (Altrier, Luxemburg) (ombud: advokaterna
G. Vandersanden, C. Ronzi)

Svarande: Europaparlamentet

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara sokandens lonebesked for januari ménad
2005, med retroaktiv verkan frdn och med 1 juli 2004 i
den man som detta medfor en hojning av avgiftstaxan till
pensionssystemet till 9,75 % och sdlunda besluta att aterbe-
talning skall ske av den del av redan inbetalda avgifter som
motsvarar hojningen, och foljaktligen dterstilla avgiftstaxan
till den fore 1 juli 2004 faststillda taxan i tidigare 16nebe-
sked, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Sokanden, som dr tjdnsteman vid parlamentet, ifrdgasitter
genom sin talan hojningen till 9,75 % av avgiftstaxan till
pensionssystemet, enligt bilaga XIII till tjanstef6reskrifterna som
tridde i kraft den 1 maj 2004. Till stod for sina yrkanden har
han gjort gillande att ovanndmnda bilaga dr rattsstridig, enligt
artikel 83.4 i tjdnsteforeskrifterna i den lydelse som tillimpades
fore den 1 maj 2004. Denna sistnimnda bestimmelse
mojliggér en modifiering av den omtvistade avgiften endast for
att garantera den forsikringstekniska balansen. Sokanden anser
emellertid att den ifrdgavarande hojningen beslutats av andra
skdl, namligen for att ticka ett tidigare befintligt underskott i
gemenskapernas pensionssystem.

Dirutover pastdr sokanden att de kriterier som Eurostat
anviander for att berdkna den forsdkringstekniska balansen
baseras pd parametrar som leder till felaktiga berdkningar.
Sokanden aberopar vidare ett dsidosittande av proportionali-
tetsprincipen i den mén hojningen av avgiftstaxan gick utover
vad som var absolut nodvindigt for att dterstdlla den forsik-
ringstekniska balansen. Slutligen gor sokanden gillande att hans
berittigade forvintningar, vilka uppstétt till foljd av att parla-
mentet tydligt har [atit forstd att ndgon dndring av avgiftstaxan
endast skulle tillitas med absolut hinsyn till balansen forsak-
ringssystemet, har asidosatts.

Talan vickt den 15 november 2005 - MyTravel mot
kommissionen

(mal T-403/05)
(2006/C 10/57)

Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: MyTravel (Rochdale, Forenade kungariket) (ombud: D.
Pannick, QC, A. Lewis, Barrister, M. Nicholson, S. Cardell, B.
McKenna, Solicitors)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— helt, eller delvis i den omfattning som forstainstansritten
faststaller, ogiltigforklara kommissionens beslut i tva skri-
velser till sokandens radgivare av den 5 september 2005
och den 12 oktober 2005, att inte bevilja sokanden tillgang

till den rapport som kommissionen utarbetat till foljd av
forstainstansrittens dom av den 6 juni 2002 i mél T-342/
99, Airtours mot kommissionen, samt ett antal utkast,
arbetsdokument och anteckningar som antingen ror upprit-
tandet av denna rapport eller ingdr i akten till kommissio-
nens beslut, som ogiltigforklarades genom nimnda dom,
och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden, tidigare Airtours plc, vickte talan om ogiltig-
forklaring av kommissionens beslut rorande sokandens fusion
med ett annat bolag. Genom dom i mal T-342/99, Airtours
mot kommissionen, bif6ll domstolen sokandens yrkande och
ogiltigforklarade beslutet. Sokanden vickte da en ny talan (mal
T-212/03, MyTravel mot kommissionen) och begirde ersitt-
ning for de skador som det dsamkats till f6ljd av kommissio-
nens misstag och dsidosittanden av gemenskapsritten i
samband med handlaggningen av det drende och som ledde till
ogiltigforklaring.

I det senare malet begirde sokanden med stod av forordning
nr 1049/2001 (") att kommissionen skulle limna ut den
rapport som utarbetats till foljd av denna dom, samt ett antal
utkast, arbetsdokument och anteckningar som antingen rorde
upprittandet av denna rapport eller ingick i akten till kommis-
sionens ogiltigforklarade beslut. Kommissionen har i det ifraga-
satta beslutet avslagit sokandens begdran med hinvisning till att
undantagen i artikel 4.2 och 4.3 i forordning nr 1049/2001
om skydd for rittsliga forfaranden och juridisk rddgivning och
syftet med inspektioner, utredningar och revisioner eller av
kommissionens beslutsforfarande, ar tillimpliga.

Sokanden yrkar ogiltigforklaring av detta beslut. Nirmare
bestdmt ifrdgasitts kommissionens pastdende att vissa hand-
lingar inte skall limnas ut av hinsyn till skyddet for det ratts-
liga forfarandet. Kommissionen kan inte gora gillande att det
foreligger behov av att skydda tidigare rittegdngar som, i likhet
med dem i mdl T-342/99, redan dr avslutade for att slippa
limna ut handlingar som &r av stor betydelse for att uppna ett
riktigt avgorande i separata, pdgdende mal.

Nar det giller skyddet for inspektioner, menar sokanden att
kommissionens bedomning av en foreslagen fusion inte ar en
sddan inspektion som medger undantag och att undantaget inte
ar tillimpligt pd interna utredningar och i vart fall inte pd
avslutade utredningar. Sokanden anser vidare att utlimnandet
inte skulle undergriva syftet med inspektionerna i liknande
tusionsutredningar. Vidare ifragasitts kommissionens pastdende
att en intern revision vars syfte dr att modernisera det administ-
rativa forfarandet inte kan vara oavhingig om dess rekommen-
dationer och resultat offentliggérs.
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Sokanden anser slutligen att kommissionen inte har visat att
utlimnandet av handlingarna allvarligt skulle undergriva insti-
tutionens beslutsforfarande, eftersom den rapport som begarts
utlimnad inte har ndgot som helst samband med det sdtt pa
vilket beslut kommer att fattas i framtiden utan det felaktiga
sitt pd vilket tidigare beslut har fattats. Oppenhet skall inte
likstallas med otillborlig press utifrdn och utlimnandet av de
begdrda handlingarna skulle inte ha ndgon negativ inverkan pa
gemenskapsrittens stabilitet.

Sokanden menar slutligen att det féreligger ett Overvigande
allménintresse av att de begirda handlingarna limnas ut.

(") EGT L 145, 31.5.2001, s. 43.

Talan vickt den 9 november 2005 - Cavallaro mot
kommissionen

(mal T-406/05)
(2006/C 10/58)

Rattegangssprak: italienska

Parter

Sokande: Alessandro Cavallaro (Rom, Italien) (ombud: advokaten
Carlo Forte)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara tillsittningsmyndighetens beslut av den
10 augusti 2005, ADMIN.B.2-ABF/adm-D(05)18560,

— alternativt besluta att fristerna for att vicka talan om
ogiltigforklaring av besluten ADMIN-B-3, nr 10577 av den
27 februari 2002, och nr 53089 av den 14 november 2002
aterigen skall borja lopa,

— alternativt, i stdllet for foregdende yrkande, faststilla att
invandningen om réttsstridighet kan upptas till sakprovning
som avser att det skall faststillas att besluten ADMIN-B-3,
nr 10577 av den 27 februari 2002, och nr 53089 av den

14 november 2002 inte 4r tillimpliga och att sokanden
skall erhdlla ersdttning for de belopp som avser utlands-
tilligg frin och med den 1 december 2001 och for hela
tjdnstgoringsperioden  vid  Europeiska  gemenskapernas
kommission i Bryssel, inklusive innestiende belopp och
ranta,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden har ifragasatt tillsittningsmyndighetens beslut av den
10 augusti 2005, genom vilket denne nekades det tilligg som
anges i artikel 4 i bilaga VII i Tjdnsteforeskrifter for tjdnstemédn
i Europeiska gemenskaperna och har begirt att han skall erhélla
ersittning for de belopp som avser det tilligget fran och med
den 1 mars 2005 och for hela tjinstgéringsperioden vid Euro-
peiska gemenskapernas kommission i Rom.

Det skall hdrvid erinras om att samma myndighet redan
ar 2002, direkt efter det att sokanden anstillts vid kommis-
sionen, beslutade att inte tillerkdnna honom ritt till utlands-
tilligg motsvarande 16 procent, pd grund av att sokanden hade
utovat sin yrkesverksamhet i Bryssel under hela den femarspe-
riod som avses i artikel 4.1 a andra strecksatsen i bilaga VII till
tjansteforeskrifterna.

Sokanden forflyttades darefter till kommissionens representa-
tion i Rom och begirde pd nytt samma tilligg fran svaranden.
Forevarande talan avser beslutet att avsld denna nya begéran.

— Sokanden har till stod for sina yrkanden gjort gillande
felaktig tillimpning av artikel 4.1 b i tjansteforeskrifterna

— och att en motsigelsefull motivering har limnats, samt att
felaktigheter i sak med avseende pd den dokumentation
som avser dren 1990-1995 foreligger. Det har harvid
upprepats att sokanden inte var bosatt i Italien under
dren 1990-1995 och att han inte studerade i Italien mellan
ar 1992 och ar 1995. Kommissionens pdstdenden i det
omtvistade beslutet dr under alla omstindigheter inte foren-
liga med de pdstienden som aterfinns i besluten frin
ar 2002.

— och att en motsigelsefull motivering har limnats genom
antagandet att sokanden var bosatt i Italien fran juli 1990
till juli 1995. Den omstindigheten att sokanden angav
under det att han arbetade som extraanstalld att hans rekry-
teringsort skulle anses vara Ariccia, i Italien, ar inte till-
racklig for att kunna faststilla att han hade for avsikt att
fortsdtta att leva dir och ha sitt vanliga sociala umginge
dir.
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