. i ¢ 308
officiella tidning = seeoe

Europeiska unionens

18 december 2003

Svensk uigiva Meddelanden och upplysningar

Informationsnummer Innehéllsfrteckning Sida

[  Meddelanden

Kommissionen

2003/C 308/01 Eurons VAXEIKULS ... ..o oot e e 1

2003/C 308/02 Tillkdnnagivande om inledande av en &versyn vid giltighetstidens utgdng av antidump-
ningsdtgarder som tillimpas pa import av furfuraldehyd med ursprung i Folkrepubliken
Kina ..o 2

2003/C 308/03 Statligt stod — Italien — Stod C 62/03 (ex NN 7/03) — Brddskande dtgirder for att frimja
sysselsittningen — Uppmaning att inkomma med synpunkter enligt artikel 88.2 i EG-
Ordraget (1) ..o 5

2003/C 308/04 Statligt stod — Italien — St6d C 70/03 (ex NN 72/03) — Atgird till forman for profes-
sionella sportklubbar — "Decreto Salva Calcio” — Uppmaning att inkomma med synpunk-
ter enligt artikel 88.2 i EG-fordraget () .......... .. ... 9

2003/C 308/05 Tillstdnd till statligt stod enligt artiklarna 87 och 88 i EG-fordraget — Fall i vilka kommis-
sionen inte gor ndgra invandningar () ......... 14

2003/C 308/06 Forhandsanmilan av en koncentration (Arende COMP/M.3344 — Bain/Capital/Interfer —
Brenntag) — Arendet kan komma att behandlas enligt forenklat forfarande ().......... 15

EUROPEISKA EKONOMISKA SAMARBETSOMRADET

EES riadgivande kommitté

2003/C 308/07 Resolution om “Europeiska ekonomiska samarbetsomradet (EES) — Institutionella och
rattsliga fragor” . ... 16
2003/C 308/08 Resolution om uppfoljningen av Lissabonstrategin .....................coooiiiiiii.... 18

SV

2 (") Text av betydelse for EES (Fortsattning pd ndsta sida.)




Informationsnummer

2003/C 308/09

2003/C 308/10

2003/C 308/11

2003/C 308/12

2003/C 308/13

2003/C 308/14

SV

Innehéllsforteckning (fortsittning) Sida
EFTA:s 6vervakningsmyndighet

Uppmaning enligt artikel 1.2 i del 1, protokoll 3 i 6vervakningsavtalet att inkomma med
synpunkter pé stoditgirden i form av en statlig garanti till forman for deCODE Genetics

i samband med upprittandet av en avdelning for likemedelsutveckling (SAM
030.02.006 — Island) ...... ... 22
Godkinnande av statligt stod enligt artikel 61 i EES-avtalet och artikel 1.3 i del I i
protokoll 3 till 6vervakningsavtalet — Eftas overvakningsmyndighet har beslutat att den
anmadlda atgdrden dr forenlig med EES-avtalet .............. ..., 33
Godkdnnande av statligt stod enligt artikel 61 i EES-avtalet och artikel 1.3 i del I i
protokoll 3 till &vervakningsavtalet — Eftas overvakningsmyndighet har beslutat att den
anmalda dtgdrden ar forenlig med EES-avtalet ............ .. ... L, 34
Gemensamma EES-Kommittén

Beslut av Gemensamma EES-kommittén for vilka de konstitutionella kraven enligt artikel

103 i EES-avtalet har uppfyllts...... ..o 35
Il Forberedande rattsakter

Il Upplysningar

Kommissionen

Ramprogram om polissamarbete och straffrittsligt samarbete (Agis) — Arligt arbetspro-
gram och ansokningsomgédng for 2004 (Driftsstod) ................... ...l 37
Program om polissamarbete och straffrittsligt samarbete (Agis-programmet) — Arspro-
gram och inbjudan att limna forslag for 2004 (Samfinansiering av projekt) ........... 42



18.12.2003

Europeiska unionens officiella tidning

C 308/1

[

(Meddelanden)

KOMMISSIONEN

Eurons vixelkurs ()
17 december 2003
(2003/C 308/01)

1 euro =

Valuta Kurs Valuta Kurs
usD US-dollar 1,2337 LVL lettisk lats 0,6649
JPY japansk yen 132,76 MTL maltesisk lira 0,4306
DKK dansk krona 7,4422 | PLN polsk zloty 4,6543
GBP pund sterling 0,703 ROL ruminsk leu 40 613
SEK svensk krona 9,033 SIT slovensk tolar 236,74
CHF schweizisk franc 1,5539 SKK slovakisk koruna 41,16
ISK islindsk krona 89,84 TRL turkisk lira 1764808
NOK norsk krona 8,275 AUD australisk dollar 1,6655
BGN bulgarisk lev 1,9543 CAD kanadensisk dollar 1,6418
CYp cypriotiskt pund 0,58469 | HKD Hongkongdollar 9,5774
CZK tjeckisk koruna 32,356 NZD nyzeeldndsk dollar 1,9041
EEK estnisk krona 15,6466 SGD singaporiansk dollar 2,1096
HUF ungersk forint 263,75 KRW sydkoreansk won 1 466,44
LTL litauisk litas 3,4524 ZAR sydafrikansk rand 8,0059

(") Kalla: Referensvaxelkurs offentliggjord av Europeiska centralbanken.



C 3082

Europeiska unionens officiella tidning

18.12.2003

Tillkinnagivande om inledande av en 6versyn vid giltighetstidens utging av antidumpningsitgir-
der som tillimpas pd import av furfuraldehyd med ursprung i Folkrepubliken Kina

(2003/C 308/02)

Efter offentliggérandet av ett tillkdnnagivande om att giltighets-
tiden snart kommer att 16pa ut (') for de antidumpningsatgir-
der som tillimpas pa import av furfuraldehyd med ursprung i
Kina (nedan kallat "det berorda landet”), har kommissionen
mottagit en begdran om Oversyn enligt artikel 11.2 i radets
forordning (EG) nr 384/96 (%), senast dndrad genom rédets
forordning (EG) nr 1972/2002 (}) (nedan kallad "grundforord-
ningen”).

1. Begdran om dversyn

Begiran ingavs den 22 september 2003 av Furfural Espaiiol SA
(nedan kallad "den sokande”) som foretrider gemenskapstillver-
kare som svarar for en betydande del, i detta fall mer dn 25 %,
av gemenskapens produktion av furfuraldehyd.

2. Produkt

Den produkt som berors dr 2-furaldehyd (dven kidnd som fur-
turaldehyd eller furfural) med ursprung i Kina (nedan kallad
"den berérda produkten”), som for nirvarande klassificeras en-
ligt KN-nummer 2932 12 00. Detta KN-nummer ndmns endast
upplysningsvis.

3. Gillande atgirder

De édtgirder som for nirvarande ar i kraft dr en slutgiltig anti-
dumpningstull som infordes genom rddets forordning (EG) nr
2722/1999 (4.

4. Grund f6r 6versynen

Begdran grundas pa péstdendet att det dr sannolikt att dump-
ningen och skadan for gemenskapsindustrin skulle fortsitta
eller dterkomma om &tgdrderna upphér att gilla.

Sokanden har med hinsyn till bestimmelserna i artikel 2.7 i
grundférordningen faststillt normalvardet for Kina pd grundval
av priset i ett i lampligt land med marknadsekonomi, vilket
anges i punkt 5.1 d i detta tillkinnagivande. Pdstdendet om
fortsatt dumpning grundar sig pa en jaimforelse mellan normal-
virdet, i enlighet med féregdende mening, och exportpriserna
for produkten i friga vid forsiljning till gemenskapen inom
ramen for ordningen for aktiv foradling.

Av jamforelsen framgdr att de beriknade dumpningsmargina-
lerna ar betydande.

Betriffande sannolikheten for att dumpningen skall dterkomma
hivdas det vidare att exporten till andra tredjelinder, nimligen
Thailand och Japan, sker till dumpade priser.

Den sokande gor ocksd gillande att det dr sannolikt att den
skadevallande dumpningen kommer att oka. Sokanden ldgger i
detta avseende fram bevisning for att importen av den berérda
produkten sannolikt kommer att 6ka om datgarderna skulle
upphora att gilla, eftersom det finns outnyttjad kapacitet i
det berorda landet.

) EGT C 72, 26.3.2003, s. 2.

)

2) EGT L 56, 6.3.1996, s. 1.

%) EGT L 305, 7.11.2002, s. 1.
4 EGT L 328, 22.12.1999, s. 1.

o~~~ —

Undanrdjandet av skadan beror vidare enligt sokanden huvud-
sakligen pd att dtgdrder dr i kraft, och om det till foljd av att
atgirderna upphor pé nytt skulle importeras betydande mang-
der till dumpade priser frin det berérda landet, skulle skadan
for gemenskapsindustrin sannolikt dterkomma.

5. Forfarande

Kommissionen har efter samrdd med ridgivande kommittén
fastslagit att bevisningen ar tillrdcklig for att motivera att en
oversyn vid giltighetstidens utgang inleds och inleder dérfor en
oversyn enligt artikel 11.2 i grundforordningen.

5.1. Forfarande for faststillande av sannolikheten for dump-
ning och skada

Genom undersokningen kommer det att avgoras om det ar
sannolikt eller osannolikt att dumpningen och skadan fortstter
eller dterkommer om &tgirderna upphor att gilla.

a) Stickprovsforfarande

Eftersom ett stort antal parter forefaller vara berorda av
forfarandet kan kommissionen komma att besluta att till-
limpa ett stickprovsforfarande enligt artikel 17 i grundfor-
ordningen.

i) Stickprovsforfarande avseende exportorer och tillverkare i
Kina

For att kommissionen skall kunna besluta om ett stick-
provsforfarande ar nodvandigt och i sd fall gora ett urval
ombeds alla exportorer och tillverkare, eller foretridare
som handlar pd deras vignar, att inom den tidsfrist
som anges i punkt 6 b i i detta tillkinnagivande och i
den form som anges i punkt 7 ge sig till kinna genom att
kontakta kommissionen och limna foljande uppgifter, i
en begrinsad och en obegrinsad version, om sitt eller
sina fOretag:

— Namn, adress, e-postadress, telefonnummer, fax- eller
telexnummer samt kontaktperson.

— Omsittning, uttryckt i lokal valuta, och volym, ut-
tryckt i ton, av den beroérda produkten som silts pa
export till gemenskapen under perioden 1 oktober
2002-30 september 2003.

— Omsittning, uttryckt i lokal valuta, och volym, ut-
tryckt i ton, vid forsdljning av den berorda produkten
till andra tredjelinder under perioden 1 oktober
2002-30 september 2003.

— Detaljerade uppgifter om foretagets verksamhet i friga
om produktion av den berdrda produkten, volym i
ton av den berorda produkten, produktionskapacitet
och investeringar i produktionskapacitet under perio-
den 1 oktober 2002-30 september 2003.
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— Namn pd och detaljerade uppgifter om verksamheten
hos alla nirstdende foretag (') som ar inbegripna i
tillverkning eller forsiljning (pd exportmarknaden eller
pd den inhemska marknaden) av den berérda produk-
ten.

— Andra relevanta uppgifter som kan vara kommis-
sionen till hjdlp ndr den skall géra urvalet.

— Uppgift om huruvida foretaget eller foretagen sam-
tycker till att ingd i urvalet, vilket innebdr att de skall
besvara ett frageformulir och godta att deras svar
kontrolleras genom en undersokning pd platsen.

For att kommissionen skall {4 de uppgifter som den anser
nodvindiga for stickprovstagningen avseende exportorer
eller tillverkare kommer den dessutom att kontakta myn-
digheterna i exportlandet samt alla kidnda intresseorgani-
sationer for exportorer eller tillverkare.

i) Slutligt urval for stickprovsforfarandet

Alla berorda parter som onskar limna uppgifter av be-
tydelse for urvalet maste gora detta inom den tidsfrist
som anges i punkt 6 b ii i detta tillkdnnagivande.

Kommissionen avser att gora det slutgiltiga urvalet efter
samrdd med de berorda parter som har forklarat sig
villiga att ingd i detta.

Foretag som ingdr i urvalet skall besvara ett frigeformu-
lar inom den tidsfrist som anges i punkt 6 b iii i detta
tillkdnnagivande och mdste visa samarbetsvilja i samband
med undersokningen.

Om foretagen inte samarbetar i tillricklig utstrickning
kan kommissionen i enlighet med artiklarna 17.4 och
18 i grundforordningen komma att grunda sina slutsatser
pa tillgdngliga uppgifter. En slutsats som grundas pé till-
gingliga uppgifter kan vara mindre fordelaktig for den
berorda parten, sdsom framgar av punkt 8 i detta till-
kdnnagivande.

b) Frageformuldr

For att kommissionen skall f4 de uppgifter som den anser
nodvindiga for sin undersokning kommer frageformulir att
sindas till gemenskapsindustrin och till alla intresseorgani-
sationer for tillverkare i gemenskapen, till de exportérer och
tillverkare i Kina som ingdr i urvalet, till alla intresseorgani-
sationer for exportorer och tillverkare, till importorerna, till
alla intresseorganisationer for importérer som nidmns i be-
giran eller som var samarbetsvilliga i den undersokning
som ledde till de atgirder som ar féremal f6r denna versyn
samt till myndigheterna i det ber6rda exportlandet.

Alla berorda parter bor i alla hiandelser omgdende kontakta
kommissionen per fax for att ta reda pd om de nidmns i

~

For vigledning betriffande inneborden av begreppet nérstdende fo-
retag, se artikel 143 i kommissionens forordning (EEG) nr 2454/93
rorande tillimpningen av gemenskapens tullkodex (EGT L 253,
11.10.1993, s. 1).

begdran och vid behov begira ett frigeformulir inom den
tidsfrist som anges i punkt 6 a i, eftersom alla berdrda
parter omfattas av den tidsfrist som anges i punkt 6 a ii i
detta tillkinnagivande.

¢) Insamling av uppgifter; utfrigningar

Alla berérda parter uppmanas att limna sina synpunkter
och att ldmna uppgifter ut6ver svaren pa frageformuliret
samt att framldgga bevisning till stdd for dessa. Dessa upp-
gifter och denna bevisning mdaste nd kommissionen inom
den tid som anges i punkt 6 a ii i detta tillkinnagivande.

Kommissionen kan dessutom hora berorda parter, om de
limnar in en begdran om detta och visar att det finns sdr-
skilda skél att hora dem. Denna begdran méste limnas inom
den tidsfrist som anges i punkt 6 a iii i detta tillkinnagi-
vande.

d) Val av land med marknadsekonomi

[ den tidigare undersokningen anvindes Argentina som
lampligt land med marknadsekonomi for faststillande av
normalvirde for det berdrda landet. Kommissionen har for
avsikt att dter anvinda Argentina for detta dndamadl. Berorda
parter uppmanas limna synpunkter pd limpligheten av
detta val inom den sirskilda tidsfrist som anges i punkt 6
c i detta tillkinnagivande.

5.2. Forfarande for bedomning av gemenskapens intresse

[ enlighet med artikel 21 i grundférordningen kommer det, ifall
sannolikhet for fortsatt dumpning och skada bekriftas, att fat-
tas ett beslut om huruvida uppritthallande eller upphéavande av
antidumpningsdtgirderna inte skulle strida mot gemenskapens
intresse. Av denna anledning fir gemenskapsindustrin, impor-
torer och deras intresseorganisationer samt representativa an-
vindare och representativa konsumentorganisationer ge sig till
kidnna och limna uppgifter till kommissionen inom den all-
minna tidsfrist som anges i punkt 6 a ii i detta tillkdnnagi-
vande, forutsatt att de kan visa att det finns ett objektivt sam-
band mellan deras verksamhet och den berorda produkten. De
parter som handlat i enlighet med féregdende mening kan
begdra att bli horda, och hirvid ange de sirskilda skil som
finns att hora dem, inom den tidsfrist som anges i punkt 6 a
iii 1 detta tillkdnnagivande. Det bor noteras att de uppgifter
som lamnas enligt artikel 21 endast kommer att beaktas om
de &tfoljs av styrkande handlingar nir de limnas.

6. Tidsfrister
a) Allmdnna tidsfrister

i) For att begira ett frigeformulir

Berorda parter som inte samarbetade i den undersokning
som ledde till de &tgirder som dr foremdl for denna
oversyn bor snarast mojligt, dock senast 15 dagar efter
det att detta tillkdnnagivande har offentliggjorts i Euro-
peiska unionens officiella tidning, begdra ett frageformular.



C 308/4

Europeiska unionens officiella tidning

18.12.2003

ii) For att ge sig till kinna, limna svar pd frigeformulir
och ldmna andra uppgifter

For att de berorda parternas uppgifter skall kunna beak-
tas vid undersokningen mdste parterna, om inget annat
anges, ge sig till kinna genom att kontakta kommis-
sionen, limna sina synpunkter, limna in besvarade fra-
geformulir eller limna eventuella andra uppgifter inom
40 dagar efter det att detta tillkinnagivande har offent-
liggjorts i Europeiska unionens officiella tidning. Det bor
noteras att de flesta av de processuella rittigheter som
anges i grundférordningen endast r tillimpliga om par-
terna ger sig till kdnna inom denna tidsfrist.

Foretag som ingdr i urvalet for ett stickprovsforfarande
mdste limna sina svar pa frigeformuliret inom den tids-
frist som anges i punkt 6 b iii i detta tillkinnagivande.

iiij) For utfragningar

Alla berorda parter kan ocksd inom samma tidsfrist pa
40 dagar begira att bli horda av kommissionen.

b) Sarskild tidsfrist nar det giller stickprovsforfarande

i) Uppgifterna enligt punkt 5.1 a i skall vara kommis-
sionen till handa inom 15 dagar efter det att detta till-
kiannagivande har offentliggjorts i Europeiska unionens
officiella tidning, eftersom kommissionen inom 21 dagar
efter detta offentliggorande har for avsikt att samrada
med de berorda parter som forklarat sig villiga att ingd i
urvalet om det slutliga urvalet for stickprovsforfarandet.

ii) Alla andra uppgifter av betydelse for urvalet enligt
punkt 5.1 a ii maste vara kommissionen till handa
inom 21 dagar efter det att detta tillkdnnagivande har
offentliggjorts i Europeiska unionens officiella tidning.

ili) Svar pa frigeformuldret frin parter som ingdr i urvalet
mdste ha inkommit till kommissionen inom 37 dagar
efter underrittelsen om att de ingdr i urvalet.

¢) Sarskild tidsfrist for val av land med marknadsekonomi

Parter i undersokningen som sd onskar kan limna synpunk-
ter pd limpligheten av att Argentina, i enlighet med vad
som framgdr av punkt 5.1 d i detta tillkinnagivande, viljs

som ldmpligt land med marknadsekonomi for faststillande
av normalvirdet for Kina. Dessa synpunkter skall ha inkom-
mit till kommissionen inom 10 dagar efter det att detta
tillkdnnagivande har offentliggjorts i Europeiska unionens of-

ficiella tidning.

7. Skriftliga inlagor, besvarade frigeformulir och kor-
respondens

Alla inlagor eller framstillningar frin berorda parter mdste
inges skriftligen (inte i elektronisk form, sdvida inte annat
anges) och innehdlla uppgift om den berdrda partens namn,
adress, e-postadress, telefonnummer samt fax- ochfeller tel-
exnummer. Alla skriftliga inlagor, inbegripet sddana uppgifter
som begirs i detta tillkinnagivande, svar pd frigeformuldr och
korrespondens, som de berorda parterna tillhandahallit kon-
fidentiellt skall markas "For begrinsad spridning” (!) och i en-
lighet med artikel 19.2 i grundférordningen étfoljas av en icke-
konfidentiell sammanfattning som skall markas "FOR GRANSK-
NING AV BERORDA PARTER’.

Kommissionens postadress:

Europeiska kommissionen
Generaldirektoratet fér handel
Direktorat B

J-79 5/16

B-1049 Bryssel

Fax (32-2) 29565 05

Telex COMEU B 21877

8. Bristande samarbete

Om en berord part vagrar att ge tillgdng till eller underlater att
limna noédvindiga uppgifter inom utsatt tid eller i betydande
mén hindrar unders6kningen, kan enligt artikel 18 i grundfor-
ordningen positiva eller negativa avgéranden triffas pa grund-

val av tillgingliga uppgifter.

Om det framkommer att ndgon berdrd part har lamnat oriktiga
eller vilseledande uppgifter skall, enligt artikel 18 i grundfor-
ordningen, dessa limnas utan beaktande och tillgingliga upp-
gifter fir anvindas. Om en berdrd part inte samarbetar eller
endast delvis samarbetar och tillgingliga uppgifter anvinds, kan
resultatet bli mindre gynnsamt for parten dn om denne hade
samarbetat.

(") Detta innebar att dokumentet endast dr for internt bruk. Det ar
skyddat i enlighet med artikel 4 i Europaparlamentets och radets
forordning (EG) nr 1049/2001 (EGT L 145, 31.5.2001, s. 43). Det
ar ett konfidentiellt dokument i enlighet med artikel 19 i radets
forordning (EG) nr 384/96 (EGT L 56, 6.3.1996, s. 1) och artikel
6 i WTO-avtalet om tillimpning av artikel VI i Allmanna tull- och
handelsavtalet 1994 (antidumpningsavtalet).
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STATLIGT STOD - ITALIEN
Stod C 62/03 (ex NN 7/03) — Bradskande &tgirder for att frimja sysselsittningen
Uppmaning att inkomma med synpunkter enligt artikel 88.2 i EG-fordraget
(2003/C 308/03)
(Text av betydelse for EES)
Genom den skrivelse, daterad den 15 oktober 2003, som dterges pa det giltiga spraket pd de sidor som

foljer pd denna sammanfattning, underrittade kommissionen Italien om sitt beslut att inleda det forfarande
som anges i artikel 88.2 i EG-fordraget avseende ovannimnda stod.

Berorda parter kan inom en ménad frin dagen for offentliggorandet av denna sammanfattning och den
dirpa foljande skrivelsen inkomma med sina synpunkter pa det stod avseende vilket kommissionen inleder

forfarandet. Synpunkterna skall sindas till foljande adress:

Europeiska kommissionen
Generaldirektoratet for konkurrens

Registreringsenheten for statligt stdd och direktoratet for statligt stod I — enhet G1

B-1049 Bryssel
Fax (32-2) 296 12 42

Synpunkterna kommer att meddelas Italien. Den tredje part som inkommer med synpunkter kan skriftligen
begdra konfidentiell behandling av sin identitet, med angivande av skilen for begiran.

SAMMANFATTNINGEN
I Forfarande

Genom en skrivelse daterad den 12 februari 2003 underrittade
de italienska myndigheterna kommissionen om ovannimnda
stodordning, i enlighet med artikel 88.3 i fordraget. I en skri-
velse av den 12 mars 2003 begirde kommissionen ytterligare
upplysningar och efter en begiran om forlingning av fristen
for att inkomma med upplysningarna limnade de italienska
myndigheterna ytterligare upplysningar till kommissionen i
en skrivelse daterad 20 maj 2003.

Eftersom dtgarden har genomforts innan kommissionen gett
sitt prelimindra godkinnande har den registrerats som olagligt
stdd nummer NN 7/03.

Il Beskrivning av dtgirden

Den rittsliga grunden ar lagdekret nr 23 av den 14 februari
2003, dndrad till lag nr 81 av den 17 april 2003. Syftet med
atgdrden 4r att trygga sysselsittningen pa foretag i ekonomiska
svarigheter som omfattas av ett sirskilt insolvensforfarande
(amministrazione straordinaria) och har mer 4n 1000 an-
stallda.

Stodmottagare dr kopare av foretag av ovannimnda typ, som
atar sig att overta upp till 550 anstdllda fran det gamla fore-
taget. Formanerna for varje Gvertagen anstilld uppgar till fol-
jande:

— Ett mdnatligt bidrag pd motsvarande 50 % av den sirskilda
ersittning som den anstdllde skulle haft ratt till i enlighet
med en sdrskild arbetsloshetsordning kallad "collocamento
in mobilita”.

— En reduktion under 18 ménader av det socialforsikrings-
belopp som i begrinsad omfattning skall betalas for lar-
lingar (apprendisti).

Overféringen av de anstillda miste ingd i de kollektivavtal som
skall ha undertecknats med arbetsministeriet senast den 30
april 2003. Koparen och det uppkopta foretaget far inte ha
samma huvudsakliga dgare eller kontrolleras av eller vara
knutna till varandra.

Stodordningen giller transaktioner dir Gverforingen av de an-
stillda har godkénts i kollektivavtal med arbetsministeriet se-
nast den 30 april 2003. Budgeten for ar 2003 uppgdr till 9,5
miljoner euro.

Il Bedomning av dtgirden

Kommissionen kan i detta lige inte betrakta dtgirden i friga
som en allmin tgird. Istillet menar kommissionen att dtgar-
den utgor stéd i den mening som avses i artikel 87.1 i EG-
fordraget. Dirfor ar den ocksé i princip forbjuden och kan bara
anses vara forenlig med den gemensamma marknaden om den
kan omfattas av ndgot av de undantag som anges i fordraget.

Kommissionen har granskat stodets forenlighet utifran riktlin-
jerna for undsdttning och omstrukturering ('), sysselsittnings-
forordningen (%) och slutligen riktlinjerna for regionalt stod (3).
Pd detta stadium tvivlar kommissionen dock pa att dtgdrden
kan anses vara forenlig med gemensamma marknaden enligt
ndgra av dessa rambestimmelser.

() EGT C 288, 9.10.1999.
() EGT L 337, 13.12.2002.
() EGT C 74, 10.3.1998.
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SKRIVELSEN

"la Commissione si pregia informare I'Ttalia che, dopo avere
esaminato le informazioni fornite dalle autorita italiane sulle
disposizioni urgenti in oggetto, ha deciso di avviare il proce-
dimento di cui all'articolo 88, paragrafo 2, del trattato CE.

1. PROCEDIMENTO

1. Con lettera del 12 febbraio 2003 (registrata a A[31217, il
14.2.03) le autorita italiane hanno notificato, ai sensi
dell'articolo 88, paragrafo 3 del trattato, il succitato regime
di aiuti.

2. Con lettera del 12 marzo 2003 (D/51642) la Commissione
ha chiesto ulteriori informazioni. Con lettera del 23 aprile
2003 la Commissione ha accettato di prorogare il termine
fissato per l'invio delle informazioni. Con lettera del 20
maggio 2003 (A[33669 del 23 maggio 2003) le autorita
italiane hanno inviato alla Commissione ulteriori chiari-
menti.

3. La misura, cui ¢ stata data esecuzione senza 'approvazione
preliminare della Commissione, ¢ stata iscritta nel registro
degli aiuti illegali con il numero NN 7/03.

2. DESCRIZIONE DELL'AIUTO

Base giuridica

4. La base giuridica ¢ costituita dal decreto legge 14 febbraio
2003 n. 23, convertito nella legge 17 aprile 2003, n. 81.

Obiettivo

5. L'obiettivo del regime consiste nella salvaguardia di posti
di lavoro in imprese che si trovano in difficolta finanziarie,
sottoposte a procedura di amministrazione straordinaria ed
aventi un numero di dipendenti superiore alle 1 000 unita.

Beneficiari

6. I beneficiari del regime di aiuti sono gli acquirenti di im-
prese aventi le caratteristiche succitate (imprese in diffi-
colta finanziarie, sottoposte ad amministrazione straordi-
naria ed aventi come minimo 1 000 dipendenti).

Oggetto

7. In caso di acquisto delle imprese succitate, sono concessi
taluni benefici all'acquirente che accetta di assumere fino a
550 lavoratori dell'impresa ceduta. I benefici di cui fruisce
l'acquirente per ciascun dipendente trasferito, consistono:

— in un contributo mensile, pari al 50 % della indennita
di mobilita che sarebbe stata corrisposta a ciascun la-
voratore in caso di messa in mobilita;

— in una minore quota di contribuzione (pari a quella
prevista per gli apprendisti) a carico del datore di la-
voro per i primi 18 mesi.

I benefici suddetti sono quelli concessi, in virti della legge
n. 223 del 1991, ai datori di lavoro che assumono lavo-
ratori collocati in mobilita, ossia lavoratori che hanno ces-
sato il rapporto occupazionale a causa di una crisi strut-
turale e in presenza di requisiti precisi.

10.

11.

In base al regime notificato, tali benefici sono concessi agli
acquirenti che accettano di assumere fino a 550 dipendenti
dell'impresa ceduta ossia lavoratori non iscritti nel regime
speciale di messa in mobilita.

[ benefici sono concessi sino ad un massimo di 550 lavo-
ratori «trasferiti» all'acquirente, purché siano soddisfatte
due condizioni specifiche: (i) il trasferimento dei dipen-
denti deve essere incluso in contratti collettivi da stipulare
con il Ministero del Lavoro entro il 30 aprile 2003 e (ii)
l'acquirente e l'impresa ceduta non possono presentare
aspetti proprietari sostanzialmente coincidenti né essere
in rapporto di collegamento o controllo.

Durata e stanziamento

. 1l regime si applica ad operazioni nelle quali il trasferi-

mento di lavoratori & stato approvato mediante accordi
collettivi stipulati con il Ministero del Lavoro entro il 30
aprile 2003.

. Lo stanziamento per l'anno 2003 ammonta a 9,5 mln di

EUR.

3. VALUTAZIONE DELL'AIUTO

Sussistenza di aiuto

Per valutare se la misura costituisca un aiuto ai sensi
dell'articolo 87, paragrafo 1 del regime, occorre determi-
nare se favorisca talune imprese, se il vantaggio sia con-
cesso mediante risorse statali, se la misura falsi la concor-
renza e se possa incidere sugli scambi intracomunitari.

La prima condizione per applicare l'articolo 87, paragrafo
1 prevede che la misura favorisca talune imprese. E quindi
necessario determinare se la misura conferisca un vantag-
gio economico ai beneficiari di cui non avrebbero fruito in
normali condizioni di mercato oppure se eviti loro di
sostenere oneri che normalmente avrebbero dovuto gra-
vare sul bilancio dell'impresa e se tale vantaggio sia con-
cesso a imprese specifiche.

La misura disposta dal regime in esame prevede la conces-
sione di sovvenzioni in conto capitale e riduzioni degli
oneri sociali per gli acquirenti di imprese in difficolta,
sottoposte alla procedura dell'amministrazione straordina-
ria, con un numero di dipendenti superiori alle 1000
unita.

Cio costituisce un vantaggio economico per l'acquirente il
quale riceve una sovvenzione non rimborsabile per ciascun
dipendente «trasferito» e inoltre fruisce di una riduzione
per la durata di 18 mesi degli oneri sociali a carico del
datore di lavoro.

In questa fase la Commissione non puo escludere che la
misura comporti un vantaggio economico anche per l'im-
presa sottoposta ad amministrazione straordinaria. Infatti il
beneficiario effettivo dell'aiuto dipende da una serie di
fattori che non sono ancora chiari (se I'impresa in difficolta
finanziarie sia un'impresa attiva, se l'oggetto della vendita
siano gli attivi aziendali o I'impresa nel suo complesso, se
l'acquirente sia chiaramente distinto dall'impresa in diffi-
colta finanziarie, le modalita di determinazione del prezzo
di vendita, ecc.).
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12.

13.

14.

La Commissione ha chiesto alle autorita italiane di indi-
carle il numero potenziale di beneficiari del regime tenuto
conto anche della breve durata del regime notificato (il
decreto legge ¢ stato adottato il 14 febbraio 2003 e il
termine fissato per l'acquisto dell'impresa e l'accordo mini-
steriale sul trasferimento dei lavoratori ¢ il 30 aprile 2003).

Le autorita italiane hanno indicato una sola impresa og-
getto di cessione in base alle modalita del regime in causa
e un solo acquirente per l'intera durata del regime. Per la
Commissione non & chiaro se la misura effettivamente
costituisca un regime di ajuti a favore di un gruppo gene-
rale di beneficiari, o se invece si tratti di una misura de-
stinata ad un beneficiario specifico ben individuato.

In ogni caso la Commissione ritiene che in base al regime
in oggetto sia concesso un vantaggio economico ad una
categoria specifica di beneficiari, piti precisamente:

— agli acquirenti di imprese in difficolta finanziarie, sot-
toposte ad amministrazione straordinaria e aventi al-
meno 1000 dipendenti, che concludono un contratto
collettivo entro il 30 aprile 2003 con il Ministero del
Lavoro per approvare il trasferimento dei lavoratori;
elo

— ad imprese in difficolta finanziaria sottoposte ad am-
ministrazione straordinaria che abbiano almeno 1 000
dipendenti e che formino oggetto di cessione.

In base a quanto sopra la Commissione, in questa fase,
non puo considerare la misura in esame come una misura
di ordine generale. La Commissione ritiene invece che la
misura conferisca un vantaggio economico a talune im-
prese di cui riduce i costi normali e rafforza la posizione
finanziaria rispetto ad altri concorrenti che non fruiscono
delle stesse misure.

La seconda condizione per applicare l'articolo 87 prevede
che la misura sia concessa mediante risorse statali. Nella
fattispecie l'intervento di risorse statali ¢ dimostrato dal
fatto che la misura, da un lato, ¢ finanziata mediante
finanziamenti pubblici non rimborsabili e, dall'altro, tra-
mite la rinuncia dello Stato ad una quota dei contributi
sociali normalmente dovuti.

In base alla terza e quarta condizione di applicazione
dell'articolo 87 del trattato, la misura deve falsare o mi-
nacciare di falsare la concorrenza ed incidere sugli scambi
intracomunitari. Nel regime in esame la misura minaccia di
falsare la concorrenza in quanto rafforza la posizione fi-
nanziaria di alcune imprese rispetto ai loro concorrenti. In
particolare la misura in causa minaccia di falsare la con-
correnza e di incidere sugli scambi se i beneficiari si tro-
vano in concorrenza con prodotti provenienti da altri Stati
membri quantunque non esportino essi stessi la loro pro-
duzione. Se le imprese beneficiarie non esportano, la pro-
duzione nazionale risulta avvantaggiata dal fatto che le
possibilita delle imprese, situate in altri Stati membri di
esportare i loro prodotti sul mercato in questione, ne ri-
sultano diminuite (4.

Per le ragioni suindicate la misura in esame € vietata in
linea di principio dall'articolo 87, paragrafo 1 del trattato e

(*) Sentenza del 13 luglio 1988 nella causa 102/87.

15.

16.

17.

18.

puo essere considerata compatibile con il mercato comune
unicamente se puo beneficiare di una delle deroghe previ-
ste dal trattato.

Legittimita dell'aiuto

Dal momento che la misura costituisce aiuto, la Commis-
sione deplora che le autorita italiane non abbiano adem-
piuto all'obbligo ad esse incombente ai sensi dell'articolo
88, paragrafo 3 del trattato e vi abbiano dato esecuzione
prima dell'approvazione della Commissione.

Valutazione della compatibilita dell'aiuto

Dopo aver determinato la natura di aiuto di Stato della
misura in questione ai sensi dell'articolo 87, paragrafo 1
del trattato, la Commissione ha esaminato se possa essere
considerata compatibile con il mercato comune ai sensi
dell'articolo 87, paragrafi 2 e 3 del trattato.

La Commissione ritiene che l'aiuto non possa beneficiare
della deroga di cui all'articolo 87, paragrafo 2 del trattato
in quanto non si tratta di un aiuto a carattere sociale ai
sensi dell'articolo 87, paragrafo 2, lettera a) né di un aiuto
destinato ad ovviare ai danni arrecati dalle calamita natu-
rali oppure da altri eventi eccezionali, ai sensi dell'articolo
87, paragrafo 2, lettera b) né ricade nell'ambito dell'arti-
colo 87, paragrafo 2, lettera c). Per ovvie ragioni non sono
neppure applicabili le deroghe di cui all'articolo 87, para-
grafo 3, lettere b) e d).

Sulla base delle informazioni disponibili, la Commissione
ritiene, ad un primo esame, che la valutazione della misura
possa essere effettuata secondo diverse discipline comuni-
tarie. Essa ha quindi esaminato la compatibilita dell'aiuto
in base agli orientamenti comunitari sugli aiuti di Stato per
il salvataggio e la ristrutturazione di imprese in difficolta,
nonché in base al regolamento in materia di occupazione
ed infine in base agli orientamenti sugli aiuti a finalita
regionale. Tuttavia, quale che sia la disciplina applicabile,
la Commissione nutre dubbi sulla compatibilita del regime
con il mercato comune.

Valutazione in base agli orientamenti comunitari sugli aiuti di Stato
per il salvataggio e la ristrutturazione di imprese in difficolta

19.

20.

Dal momento che il regime notificato concerne la vendita
di imprese in difficolta finanziarie, le autorita italiane rin-
viano, ai fini della sua valutazione, agli orientamenti co-
munitari sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrut-
turazione di imprese in difficolta (%) (in prosieguo gli orien-
tamenti per il salvataggio e la ristrutturazione). La Com-
missione ha esaminato se il regime di aiuto possa essere
valutato in base a detti orientamenti.

Gli aiuti al salvataggio e alla ristrutturazione ammettono:
— aiuti al salvataggio e alla ristrutturazione di un'impresa
in difficolta, notificati individualmente alla Commis-

sione, a prescindere dalla dimensione dell'impresa;

— regimi di aiuto al salvataggio e alla ristrutturazione
unicamente a favore delle piccole e medie imprese.

() GU C 288 del 9.10.1999.
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21.

Le autorita italiane hanno notificato un regime di aiuti che
si applica a tutte le imprese, di qualsiasi dimensione. Inol-
tre, dato che il regime riguarda la vendita di imprese con
pitt di 1 000 dipendenti, esistono elementi per ritenere che
possano essere principalmente interessate le grandi im-
prese. Pertanto la Commissione dubita che il regime di
aiuto nella sua forma attuale possa essere considerato com-
patibile con il mercato comune in base agli orientamenti
per il salvataggio e la ristrutturazione di imprese in diffi-
colta.

Qualora ITtalia dovesse ritenere che il regime di aiuto
notificato di fatto costituisce una notifica individuale di
un aiuto alla ristrutturazione in favore di una singola im-
presa in difficolta, allora la misura dovrebbe essere notifi-
cata in quanto tale. In questo caso occorrerebbe chiarire se
l'impresa in difficolta finanziaria sia l'effettivo beneficiario
dell'aiuto. Inoltre la notifica individuale dovrebbe essere
accompagnata dal piano di ristrutturazione per il ripristino
della redditivita economico finanziaria dell'impresa e do-
vrebbe soddisfare tutte le condizioni stabilite negli orien-
tamenti succitati.

Valutazione in base al regolamento sugli aiuti di Stato a favore
dell'occupazione

22. L'obiettivo del regime di aiuti notificato consiste nel man-

tenimento di posti di lavoro. Le autorita italiane citano —
oltre agli orientamenti sugli aiuti per il salvataggio e la
ristrutturazione — il regolamento (CE) n. 2204/2002 della
Commissione relativo all'applicazione degli articoli 87 e 88
del trattato CE agli aiuti di Stato a favore dell'occu-
pazione (°) (in prosieguo il regolamento occupazione). A
tale proposito, secondo le autorita italiane:

— la misura notificata dovrebbe essere considerata come
una «misura di carattere generale, volta a promuovere
l'occupazione, che non falsa né minaccia di falsare la
concorrenza favorendo determinate imprese o la pro-
duzione di determinati beni» (considerando n. 6 del
regolamento occupazione) in quanto si tratta di una
misura generale ed astratta che riguarda tutte le im-
prese aventi pitt di 1000 dipendenti sottoposte ad
amministrazione straordinaria che formano oggetto di
vendita;

— i vantaggi concessi sono gli stessi concessi in base al
regime di cassa integrazione guadagni straordinari, che
non ¢ mai stato considerato come un aiuto di Stato;

— qualora fosse considerata aiuto, la misura in questione
dovrebbe essere considerata come un regime di aiuti
alla creazione di occupazione. Infatti l'articolo 4, punto
4, lettera ¢) del regolamento occupazione cita espres-
samente i «lavoratori assunti per coprire nuovi posti di
lavoro creati» che non devono mai aver lavorato prima
o devono perso o essere in procinto di perdere l'im-
piego precedente. Sarebbe questo il caso che ricorre
nella fattispecie.

() GU L 337 del 13.12.2002.

23.

24.

25.

26.

Quanto al primo punto succitato, la Commissione non
ritiene, in questa fase, che la misura sia di carattere gene-
rale per le ragioni gia esposte nella presente lettera nel
paragrafo relativo alla sussistenza di aiuto.

Quanto al secondo punto, la misura in questione non
modifica regimi quali il regime di cassa integrazione stra-
ordinaria o di collocamento in mobilita. Si tratta, invece, di
una misura temporanea destinata ad intervenire in una
situazione specifica e unicamente per operazioni realizzate
nell'arco di un trimestre. Pertanto non sembrano sussistere
motivi per assimilare la misura in questione a regimi ge-
nerali quali la cassa di integrazione straordinaria o il col-
locamento in mobilita che non sono mai stati esaminati
dalla Commissione in base alle regole sugli aiuti di Stato.

Quanto al terzo punto succitato, la Commissione non ri-
tiene necessario, in questa fase, esaminare in maniera ap-
profondita la tesi sostenuta dalle autorita italiane. La Com-
missione fa presente che in base agli orientamenti
sull'occupazione, gli aiuti alla creazione di nuovi posti di
lavoro in aree non assistite & permessa unicamente a fa-
vore delle piccole e medie imprese. Il regime di aiuti no-
tificato si applica all'intero territorio nazionale e a tutte le
imprese, a prescindere dalla loro dimensione. Inoltre giac-
ché la misura riguarda la cessione di imprese aventi pitt di
1 000 dipendenti, esistono elementi per ritenere che pos-
sano essere interessate principalmente le grandi imprese.

Pertanto la Commissione in questa fase dubita che la mi-
sura notificata possa essere considerata compatibile con il
mercato comune in base al regolamento occupazione.

Valutazione in base agli orientamenti relativi agli aiuti di Stato a
finalita regionale

27.

28.

La Commissione ha inoltre valutato se il regime potesse
essere esaminato in base agli orientamenti relativi agli aiuti
di Stato a finalita regionale (7). Conformemente a tali orien-
tamenti, qualora siano rispettate determinate condizioni, ¢
possibile autorizzare aiuti al mantenimento dell'occu-
pazione in quanto rientrano nella definizione di aiuti al
funzionamento. E inoltre possibile autorizzare aiuti agli
investimenti in capitale fisso, realizzati sotto forma di ac-
quisto di uno stabilimento che ha chiuso o che avrebbe
chiuso se non fosse stato acquistato.

Tuttavia il regime non rientra nel campo di applicazione
degli orientamenti relativi agli aiuti di Stato a finalita re-
gionale in quanto si applica all'intero territorio nazionale.
Quand'anche dovesse essere considerata come un paga-
mento individuale ad hoc ad una singola impresa, la mi-
sura non potrebbe comunque essere autorizzata in base
agli orientamenti relativi agli aiuti di Stato a finalita regio-
nale giacché la Commissione ritiene che siffatto aiuto in-
dividuale non soddisfi i requisiti stabiliti nei succitati orien-
tamenti, salvo prova contraria. Inoltre, l'unico caso noto di
applicazione della misura in esame riguarda un'impresa
che sembra situata al di fuori delle zone assistite.

() GU C 74 del 10.3.1998.
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29. Pertanto la Commissione non puo, in questa fase, ritenere
che il regime sia compatibile con il mercato comune in
base agli orientamenti relativi agli aiuti di Stato a finalita
regionale.

30. Infine la Commissione rileva che la misura notificata non
contiene alcuna disposizione relativa al cumulo di aiuti
provenienti da fonti diverse.

4. CONCLUSIONE

31. In base a quanto sopra la Commissione, nel quadro del
procedimento di cui all'articolo 88, paragrafo 2 del trattato
CE, invita I'Ttalia a presentarle osservazioni ed a fornire
tutte le informazioni utili ai fini della valutazione della
misura entro un mese dalla data di ricezione della pre-
sente. La Commissione invita le autorita italiane a trasmet-
tere senza indugio copia della presente lettera al potenziale
beneficiario dell'aiuto.

32. La Commissione desidera richiamare all'attenzione del go-
verno italiano che l'articolo 88, paragrafo 3, del trattato CE
ha effetto sospensivo e che, in forza dell'articolo 14 del
regolamento (CE) n. 659/1999, essa pud imporre allo
Stato membro interessato di recuperare ogni aiuto illegale
dal beneficiario.

33. Con la presente la Commissione comunica allltalia che
informera gli interessati attraverso la pubblicazione della
presente lettera e di una sintesi della stessa nella Gazzetta
ufficiale dell'Unione europea. Informera inoltre gli interes-
sati nei paesi EFTA firmatari dell'accordo SEE attraverso la
pubblicazione di un avviso nel supplemento SEE della
Gazzetta ufficiale e informera infine I'Autorita di vigilanza
EFTA mediante trasmissione di copia della presente. Tutti
gli interessati anzidetti saranno invitati a presentare osser-
vazioni entro un mese dalla data di detta pubblicazione.”

STATLIGT STOD - ITALIEN

Stod C 70/03 (ex NN 72/03) - Atgird till forméin for professionella sportklubbar — "Decreto Salva
Calcio”

Uppmaning att inkomma med synpunkter enligt artikel 88.2 i EG-fordraget

(2003/C 308/04)

(Text av betydelse for EES)

Genom den skrivelse, daterad den 11 november 2003, som aterges pa det giltiga sprket pd de sidor som
foljer pa denna sammanfattning, underrittade kommissionen Italien om sitt beslut att inleda det forfarande
som anges i artikel 88.2 i EG-fordraget avseende ovannimnda stod.

Berorda parter kan inom en mdnad frin dagen for offentliggorandet av denna sammanfattning och den
dirpd foljande skrivelsen inkomma med sina synpunkter pa det stod avseende vilket kommissionen inleder
forfarandet. Synpunkterna skall sindas till f6ljande adress:

Europeiska kommissionen
Generaldirektoratet for konkurrens
Direktorat Statligt stod II

B-1049 Bryssel

Fax (32-2) 296 95 80

Synpunkterna kommer att meddelas Italien. Den tredje part som inkommer med synpunkter kan skriftligen
begira konfidentiell behandling av sin identitet, med angivande av skilen for begiran.

SAMMANFATTNINGEN

I mars 2003 begirde kommissionen in upplysningar om de
dtgarder som Italien vidtagit rorande redovisningsregler for
sportklubbar. De italienska myndigheterna ombads inkomma
med upplysningar och dessa mottogs i juni 2003.

Atgirden gynnar sportklubbar for det forsta dirfor att den
kringgdr eventuell rekapitalisering och for det andra darfor
att den kan innebdra skattemissiga fordelar. Skatteordningen
kan i sig innebira fordelar for vissa sportklubbar allt efter deras
ekonomiska status. Fotbollslag dr foretag som pé det interna-
tionella planet konkurrerar med andra fotbollsklubbar exempel-
vis ndr det géller att silja sindningsrittigheter eller kopa spe-
lare.
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[ nuvarande skede av forfarandet har kommissionen dragit slut-
satsen att de italienska myndigheterna eventuellt ger stod till
sportklubbar i den mening som avses i artikel 87.1 i EG-for-
draget. De undantag som anges i artikel 87.2 och 87.3 verkar
inte vara tillimpliga. Eftersom komissionen tvivlar pé stodets
forenlighet med EG-fordraget har den beslutat att inleda det
formella granskningsforfarandet i enlighet med artikel 88.2 i
EG-fordraget.

[ enlighet med artikel 14 i ridets férordning (EG) nr 659/1999
kan allt olagligt stod terkrdvas frin mottagaren.

SKRIVELSEN

"Con la presente la Commissione si pregia informare I'Ttalia
che, dopo avere esaminato le informazioni fornite dalle autorita
italiane in merito alla misura menzionata in oggetto, ha deciso
di avviare il procedimento di cui all'articolo 88, paragrafo 2,
del trattato CE.

IL PROCEDIMENTO

1. Sulla base delle informazioni di cui dispone la Commis-
sione, all'atto della conversione in legge del decreto-legge 24
dicembre 2002, n. 282, il governo italiano ha adottato dispo-
sizioni in materia di bilanci delle societa sportive professioni-
stiche.

2. Con lettera D[51643 del 12 marzo 2003, la Commis-
sione ha richiesto informazioni sulla misura in oggetto. Con
lettera del 22 aprile 2003, protocollo N.5243, le autorita ita-
liane hanno chiesto di prorogare al 14 maggio il termine per la
presentazione delle informazioni. Non avendo ricevuto alcuna
risposta entro la data menzionata, la Commissione ha solleci-
tato le informazioni in questione con lettera del 22 maggio
2003. In tale occasione, essa ha inoltre ricordato che, confor-

memente all'articolo 88, paragrafo 3, del trattato CE, non ¢
consentito dare esecuzione alle misure di aiuto prima che la
Commissione abbia formulato le sue osservazioni in proposito.
La risposta delle autorita italiane & pervenuta il 26 giugno
2003.

DESCRIZIONE DETTAGLIATA DELLA MISURA

La misura

3. La misura introdotta con l'articolo 3, paragrafo 1 bis del
decreto-legge 24 dicembre 2002, n. 282, convertito nella legge
21 febbraio 2003, n. 27, ¢ indirizzata alle societa sportive di
cui alla legge 23 marzo 1981, n. 91.

4. La misura in questione permette alle societa sportive di
iscrivere in apposito conto — nel primo bilancio successiva-
mente alla data di entrata in vigore della legge — l'ammontare
delle svalutazioni dei diritti pluriennali delle prestazioni spor-
tive degli sportivi professionisti, determinato sulla base di
un'apposita perizia giurata. Con il consenso del collegio sinda-
cale, tale posta sara iscritta tra le componenti attive di bilancio
quali oneri pluriennali da ammortizzare.

5. La legge precisa che le societa che si avvalgono delle
norme speciali introdotte dalla legge devono procedere, ai
fini civilistici e fiscali, alllammortamento della svalutazione
iscritta in dieci rate annuali di pari importo.

6. 1l seguente esempio illustra gli effetti della misura. Ipotiz-
ziamo che un contratto triennale relativo alle prestazioni di un
atleta professionista di costo pari a 100 abbia subito una sva-
lutazione del 70 % nell'anno stesso dell'acquisizione. La tabella
1 riporta le norme contabili e fiscali applicate all'operazione in
questione nei casi, rispettivamente, di non applicazione e di
applicazione della misura in oggetto.

Tabella 1
Ammortamento| Sgravi fiscali
Anno 1 | Anno 1l | Anno 1l | Anno IV Anno X
Non applicazione della nuova misura
Costo del contratto 100
Svalutazione (70)
Ammortamento del valore residuo (10) (10) (10)
= Stato patrimoniale 20 10 0
Conto economico (70) + (10) = (80) (10) (10)
Sgravi fiscali 10 10 80
Applicazione della nuova misura
Costo del contratto 100
Svalutazione (70)
Ammortamento del valore residuo (10) (10) (10)
Conto speciale dello stato patrimoniale 70 63 56 49 7
Ammortamento annuo del conto (7) (7) (7) (7) (7)
speciale
= Stato patrimoniale 83 66 49 42 0
Conto economico (10) + (7)=(17) (17) 17) (7) (7)
Sgravi fiscali 17 17 17 7 e 7
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Informazioni e osservazioni trasmesse dalle autorita ita-
liane

7. La Commissione ha invitato le autorita italiane ad illu-
strare il meccanismo previsto dalla misura con riferimento
all'esempio summenzionato. Nella loro risposta, le autorita ita-
liane hanno fornito i dati che figurano nella tabella 1.

8. Le autorita italiane hanno inoltre sottolineato la peculia-
rita del settore del calcio, soggetto, a loro avviso, a rischi
maggiori rispetto ad altre attivita. Esse hanno ad esempio fatto
riferimento alla vulnerabilita dei calciatori e ai danni che un
infortunio puo causare alle societa sportive. Esse hanno altresi
menzionato la falsificazione di gadget, la vendita dei biglietti al
di fuori dei canali ufficiali e la pirateria sul mercato della pay-
TV.

VALUTAZIONE DELLA MISURA

Aiuto di Stato ai sensi dell'articolo 87, paragrafo 1

9. Al fine di stabilire se la misura costituisce un aiuto di
Stato ai sensi dell'articolo 87, paragrafo 1, del trattato CE, la
Commissione deve stabilire se la misura in questione favorisca
talune imprese o la produzione di taluni beni accordando un
vantaggio di natura economica. Essa deve quindi valutare se
tale vantaggio sia selettivo, e dunque tale da falsare o minac-
ciare di falsare la concorrenza, se sia concesso mediante risorse
statali e se incida sugli scambi tra Stati membri.

Talune imprese/attivita economiche risultano favorite

10.  Le societa sportive destinatarie della misura esercitano
un'attivita economica e devono pertanto essere considerate im-
prese ai sensi dell'articolo 87, paragrafo 1. Le societa di calcio
professionistiche, ad esempio, vendono i biglietti di ingresso
alle partite, i diritti di trasmissione radiofonica e televisiva delle
partite e le licenze su film, prodotti musicali, libri e video
interattivi, concludono accordi di sponsorizzazione, percepi-
scono i compensi derivanti da contratti relativi a manifestazioni
sportive internazionali e acquistano i diritti relativi alle presta-
zioni di atleti professionisti.

Vantaggio economico

11. La misura comporta un duplice vantaggio economico
per i beneficiari.

12.  Da un lato, essa consente alle societa sportive di regi-
strare la svalutazione dei contratti, riducendo quindi i costi di
ammortamento, senza far apparire le perdite nello stato patri-
moniale e nel conto economico. In tal modo vengono evitati i
possibili effetti previsti dagli articoli 2446 e 2447 del codice
civile, vale a dire la riduzione del capitale della societa ed il
possibile obbligo di procedere all'iniezione di nuovi capitali.

13. 1l secondo vantaggio ¢ di natura fiscale. La misura po-
trebbe essere definita come un ammortamento straordinario,

quale menzionato anche nella comunicazione della Commis-
sione sulle misure di tassazione diretta delle imprese (!). Di
norma, le perdite di capitale sono deducibili ai fini fiscali
quando sono «realizzate», vale a dire, in questo caso, alla sca-
denza, naturale o anticipata, del contratto. Come risulta dalla
tabella 1, in caso di non applicazione della disposizione in
oggetto, le deduzioni non sarebbero possibili oltre la scadenza
del contratto (?). 1l profilo delle deduzioni ¢ diverso in caso di
applicazione della misura: le societa possono infatti beneficiare
di parte degli sgravi per un periodo di dieci anni. Le societa
saranno pertanto autorizzate a compensare perdite registrate in
passato con profitti futuri per un periodo molto piu lungo. Gli
effetti sulla posizione fiscale della singola societa dipendono dal
suo profilo di reddito e dalla durata del contratto, ma in alcuni
casi, in particolare in presenza di una bassa redditivita, o ad-
dirittura di perdite di esercizio, nell'anno in cui si registrano le
perdite di capitale e negli anni immediatamente successivi, la
possibilita di prorogare il periodo di deducibilita delle perdite
rappresenta un vantaggio economico.

14.  Si osserva inoltre che l'applicazione della norma ¢ facol-
tativa. Essa consente pertanto alle societa sportive di optare per
il regime speciale solo quando consenta loro di beneficiare di
un vantaggio economico.

Presenza di risorse statali

15. La misura implica l'uso di risorse statali in termini di
rinuncia al gettito fiscale. Come gia menzionato, la disposizione
consente alle societd sportive di riportare le perdite deducibili
su un periodo di tempo pili lungo rispetto al passato, a fronte
di una riduzione delle rate d'ammortamento possibili nei primi
anni. Permettendo alle societa sportive di scegliere tra due
metodi alternativi di imposizione, lo Stato consente a questi
contribuenti di optare per il metodo per loro piti conveniente e
accetta quindi di rinunciare a parte del gettito fiscale.

16. Inoltre, l'attuale situazione economica delle societa di
calcio professionistiche, molte delle quali sono fortemente in-
debitate, induce a ritenere che nella maggior parte dei casi esse
approfitteranno della possibilita di riportare le perdite per un
periodo pit lungo. Ove le societa divenissero nuovamente red-
ditizie, esse potrebbero beneficiare della modifica della legge,
avvalendosi delle deduzioni fiscali alle quali non avrebbero
avuto diritto altrimenti.

Carattere selettivo della misura

17.  In terzo luogo, la misura ¢ selettiva in quanto indirizzata
solo alle societa sportive di cui alla legge 23 marzo 1981, n.
91 e costituisce pertanto un aiuto settoriale.

(") Comunicazione della Commissione sull'applicazione delle norme
relative agli aiuti di Stato alle misure di tassazione diretta delle
imprese (GU C 384 del 10.12.1998, pag. 3).

(’) Fatta salva la possibilita di riportare le perdite per cinque anni,
qualora la societd non realizzi utili sufficienti per avvalersi della
totalita delle deduzioni fiscali. Questa possibilita, tuttavia, ¢ presente
anche nel quadro della nuova misura e non modifica il profilo
relativo delle deduzioni fiscali.
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18.  Inoltre, possono beneficiare della misura solo le societa
sportive che abbiano registrato minusvalenze in relazione ai
contratti con atleti professionisti e che possano iscriverle nel
primo bilancio da approvare successivamente alla data di en-
trata in vigore della legge. La misura non ha infatti carattere
permanente, ma una tantum. Essa introduce pertanto una di-
storsione della concorrenza non solo tra settori diversi, ma
anche all'interno del settore cui si applica, in quanto favorisce
le societa che hanno registrato perdite rispetto a quelle che
hanno i conti in ordine o che hanno gia contabilizzato tali
perdite in passato.

Distorsione della concorrenza e incidenza sugli scambi tra Stati mem-

bri

19. Come gia menzionato al punto 10, le societa sportive
professionistiche esercitano svariate attivita economiche. Perlo-
meno talune societd esercitano alcune di queste attivita su
mercati internazionali. Da un lato, si tratta della vendita dei
diritti di trasmissione, degli accordi pubblicitari e di sponsoriz-
zazione e della partecipazione alle competizioni europee, come
la Champions League, che danno origine a compensi relativi ai
contratti stipulati dagli organizzatori. Poiché su questi mercati
sono presenti anche societa sportive e altri operatori economici
di altri Stati membri, la misura in questione puo incidere sugli
scambi intracomunitari.

20.  Dall'altro lato, anche quello dell'acquisizione dei diritti
relativi alle prestazioni dei giocatori ¢ un mercato internazio-
nale. E opportuno ricordare che i giocatori professionisti pre-
senti nei campionati europei provengono da tutto il mondo,
hanno un'elevata mobilita e sono molto contesi. La disponibi-
lita di giocatori di talento & decisiva per il successo di una
societa sportiva professionistica, sia in termini sportivi che
commerciali. Su questo mercato operano anche societa sportive
di altri Stati membri e, anche per tale ragione, la misura puo
incidere sugli scambi tra Stati membri.

Valutazione provvisoria in merito all'esistenza di una nuova misura
d'aiuto

21.  Sulla base dell'analisi precedente, in questo stadio, la
misura sembra soddisfare tutte le condizioni perché la si con-
sideri un aiuto di Stato. Poiché la misura ¢ stata introdotta per
la prima volta con il decreto-legge 24 dicembre 2002, n. 282,
convertito nella legge 21 febbraio 2003, n. 27 e poiché essa
avvantaggia imprese operanti su mercati gia aperti agli scambi
intracomunitari, la Commissione ritiene, in questo stadio, che
la misura in oggetto costituisca un nuovo aiuto.

Compatibilita

22.  Nei casi in cui la misura costituisce un ajuto ai sensi
dell'articolo 87, paragrafo 1, del trattato CE, vi sono dubbi sulla
compatibilita dell'aiuto di Stato concesso in tal modo alle so-
cieta sportive. Va inoltre ricordato che non possono essere
autorizzati aiuti di Stato che costituiscano una violazione della
legislazione comunitaria, come avviene nel caso in esame per le
direttive contabili.

23.  L'aiuto non sembra soddisfare le condizioni previste per
una delle deroghe di cui all'articolo 87, paragrafo 2 o 3, o
all'articolo 86, paragrafo 2. Quanto alla compatibilita ai sensi
dell'articolo 87, paragrafo 3, lettera c), non ¢ possibile stabilire
se le condizioni per l'applicazione degli Orientamenti comuni-
tari sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione di
imprese in difficolta siano soddisfatte. Ad ogni modo, la misura
non sembra essere limitata alle imprese in difficolta, né sembra
esigere la presentazione e la realizzazione di un piano di ri-
strutturazione da parte del beneficiario.

24.  Piu in generale, la misura costituisce un aiuto al funzio-
namento, in quanto ¢ destinata a permettere alle societa bene-
ficiarie di eliminare o ridurre le spese — nel caso in esame, le
imposte — che avrebbero di norma dovuto sostenere in rela-
zione alla gestione quotidiana delle loro normali attivita e de-
termina pertanto, in linea di principio, distorsioni della concor-
renza (cfr. causa C-301/87, Francia/Commissione (Boussac Saint
Fréres), Raccolta 1990, pag. 1-307; causa C-86/89, Italia/Com-
missione, Raccolta 1990, pag. 1-3891 e causa C-156/98, Germa-
nia/Commissione, Raccolta 2000, pag. 1-6857). Anche qualora si
accertasse che la misura agevola lo sviluppo di talune attivita
economiche, la Commissione ritiene pur sempre, in questo
stadio, che essa incida sulle condizioni degli scambi in misura
contraria al comune interesse, considerato che i beneficiari non
sono tenuti a compensare la distorsione mediante un contri-
buto al comune interesse.

25.  Le autorita italiane non hanno finora invocato nessuna
delle deroghe di cui all'articolo 87, paragrafo 2 o 3, o all'arti-
colo 86, paragrafo 2, del trattato CE.

Violazione delle direttive contabili

26.  Secondo la giurisprudenza costante della Corte, il pro-
cedimento ai sensi dell'articolo 88 non deve mai pervenire a un
risultato contrario a norme del trattato. Pertanto, un aiuto di
Stato che, in considerazione di determinate sue modalita, con-
trasti con altre disposizioni del diritto comunitario non puo
essere dichiarato dalla Commissione compatibile con il mercato
comune (cfr. a tale proposito causa 73/79, Commissione/Italia,
punto 11, Raccolta 1980 pag. 1533; causa C-225/91, Matra/
Commissione, punto 41, Raccolta 1993, pag. [-3203; causa
C-156/98, Germania/Commissione, punto 78, Raccolta 2000,
pag. 1-6857).

27.  Nel caso in esame, la misura stessa sembra comportare
una violazione della Quarta e della Settima direttiva conta-
bile (). Le societa sportive di cui alla legge 23 marzo 1991,
n. 91 sono costituite nella forma di societa per azioni o societa
a responsabilita limitata e sono pertanto soggette alle disposi-
zioni della Quarta direttiva. Esse sono soggette inoltre alle
disposizioni della Settima direttiva qualora appartengano ad
un gruppo e soddisfino le condizioni di cui all'articolo 1 di
detta direttiva.

() Quarta direttiva 78/660/CEE del Consiglio, del 25 luglio 1978,
basata sull'articolo 54, paragrafo 3, lettera g), del Trattato e relativa
ai conti annuali di taluni tipi di societa (GU L 222 del 14.8.1978,
pag. 11) e Settima direttiva 83/349/CEE del Consiglio del 13 giugno
1983 basata sull'articolo 54, paragrafo 3, lettera g), del Trattato e
relativa ai conti consolidati (GU L 193 del 18.7.1983, pag. 1).
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28.  La misura nazionale di cui trattasi sembra violare i prin-
cipi fondamentali di cui all'articolo 2, paragrafo 3, della Quarta
direttiva e all'articolo 16 paragrafo 3, della Settima direttiva, in
base ai quali i conti consolidati devono fornire un quadro
fedele della situazione patrimoniale, di quella finanziaria non-
ché del risultato economico della societa. In particolare, se i
contratti con i giocatori sono considerati come immobilizza-
zioni immateriali, l'articolo 35, paragrafo 1, lettera b), della
Quarta direttiva e l'articolo 29 della Settima direttiva dispon-
gono che siano ammortizzati durante il periodo della loro
utilizzazione. Ammortizzarli su un periodo pitt lungo della
loro utilizzazione non ¢ pertanto conforme alle disposizioni
delle direttive contabili, considerato che l'utilizzazione di un
contratto non dovrebbe di norma essere superiore alla durata
del contratto. L'articolo 35, paragrafo 1, lettera c) bb), della
Quarta direttiva e l'articolo 29 della Settima direttiva dispon-
gono inoltre che, indipendentemente dal fatto che la loro uti-
lizzazione sia o non sia limitata nel tempo, gli elementi delle
immobilizzazioni devono essere oggetto di rettifiche di valore
per dare a tali elementi il valore inferiore che deve essere ad
essi attribuito alla data di chiusura del bilancio qualora si pre-
veda che la svalutazione sia duratura. La misura nazionale
sembra consentire alle societa sportive di non effettuare le
rettifiche di valore relative ai diritti sulle prestazioni di atleti
professionisti anche quando si preveda che la svalutazione sia
duratura. Un esame pit dettagliato delle modifiche in questione
puo fare emergere ulteriori elementi di incompatibilita con le
direttive contabili. La Commissione fa infine osservare che la
misura nazionale sembra violare anche i principi contabili in-
ternazionali, (IAS) 38.

29.  Di conseguenza, la modifica prevista dalla legge italiana
¢, ad un primo esame, contraria ai requisiti delle direttive
contabili. Anche per tale ragione, la Commissione ritiene, in

questo stadio, che la misura non possa essere dichiarata com-
patibile con il mercato comune.

CONCLUSIONE

Tenuto conto di quanto precede, la Commissione invita 1'Ttalia
a presentare, nell'ambito del procedimento di cui all'articolo
88, paragrafo 2, del trattato CE, le proprie osservazioni e a
fornire tutte le informazioni utili ai fini della valutazione delle
misure, entro un mese dalla data di ricezione della presente.

La Commissione invita inoltre le autorita italiane a trasmettere
senza indugio copia della presente lettera ai beneficiari poten-
ziali dell'aiuto.

La Commissione desidera richiamare all'attenzione dell'ltalia
che l'articolo 88, paragrafo 3, del trattato CE ha effetto sospen-
sivo e che, in forza dell'articolo 14 del regolamento (CE) n.
659/1999 del Consiglio, essa pud imporre allo Stato membro
interessato di recuperare ogni aiuto illegale dal beneficiario.

Con la presente la Commissione comunica all'ltalia che infor-
mera gli interessati attraverso la pubblicazione della presente
lettera e di una sintesi della stessa nella Gazzetta ufficiale
dell'Unione europea. Informera inoltre gli interessati nei paesi
EFTA firmatari dell'accordo SEE attraverso la pubblicazione di
un avviso nel supplemento SEE della Gazzetta ufficiale, e infor-
mera infine I'Autorita di vigilanza EFTA inviandole copia della
presente. Tutti gli interessati anzidetti saranno invitati a pre-
sentare osservazioni entro un mese dalla data di detta pubbli-
cazione.”
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Tillstind till statligt st6d enligt artiklarna 87 och 88 i EG-férdraget

Fall i vilka kommissionen inte gor nigra invindningar

(2003/C 308/05)

(Text av betydelse for EES)

Datum for antagande av beslutet: 11.10.2002
Medlemsstat: Grekland
Stéd nr: N 187/02

Bendmning: Artikel 17 i lag 2941/2001, som éndrar lag
2601/1998 om privata investeringar for landets ekonomiska
och regionala utveckling samt andra bestimmelser

Syfte: Regional utveckling

Budget: Den érliga budgeten for stodordningen dr 304 miljo-
ner euro

Stodniva eller stodbelopp: Regionala stédtak som finns an-
givna i regionalstodskartan for Grekland (N 349/02, kommis-
sionens skrivelse SG(2002) D/230827 av den 19 juli 2002)

Varaktighet: Den ursprungliga stodordningen godkindes pa
obegrinsad tid

Giltiga sprdkversioner av beslutstexten, med undantag av kon-
fidentiella uppgifter, finns pé foljande Internetadres:

http://europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids

Datum for antagande av beslutet: 31.10.2003
Medlemsstat: Danmark
Stéd nr: N 223/03

Bendmning: Forlingning av det danska programmet for CO,-
kvoter

Syfte: Miljoskydd

Riittslig grund: Lov om @ndring af lov om CO,-kvoter for
elproduktion (Fastsattelse af CO,-kvote fra 2004)

Varaktighet: 1 januari 2004-31 december 2004

Giltiga sprdkversioner av beslutstexten, med undantag av kon-
fidentiella uppgifter, finns pé foljande Internetadres:

http:/[europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids

Datum for antagande av beslutet: 11.11.2003

Medlemsstat: Nederlinderna

Stod nr: N 297/03
Benidmning: Genomforskning

Syfte: Att frimja nationellt och internationellt tekniskt sam-
arbete mellan foretag och forskningscentra pd genomforsk-
ningsomradet

Rittslig grund: NWO Wet en Kaderregeling — subsidiéring
projecten ten behoeve van onderzoek en wetenschap

Budget: 62,4 miljoner euro

Stodniva eller stodbelopp: 33,3 %

Varaktighet: Till och med den 31 december 2007
Ovriga upplysningar: Arlig rapport

Giltiga sprakversioner av beslutstexten, med undantag av kon-
fidentiella uppgifter, finns pé foljande Internetadres:

http://europa.eu.int/comm)/secretariat_general/sgb/state_aids

Datum for antagande av beslutet: 12.11.2003
Medlemsstat: Danmark

Stod nr: N 343/03

Benidmning: St6d for forskning i arbetsférhillanden

Syfte: Genom att utarbeta en forskningsstrategi och ge bidrag
till forskning och utveckling ska forskningen inom arbetsmilj6-
omrddet i Danmark stirkas

Rittslig grund: Finansloven, tekstanmerkning nr. 124 § 17;
Bekendtgerelse nr. 610 af 25. juni 2003

Budget: Totalt 122,6 miljoner danska kronos (cirka 16,4 mil-
joner euro)

Stédniva eller stodbelopp: 100 procent
Varaktighet: Maximalt 6 ar
Ovriga upplysningar: Arsrapport

Giltiga sprdkversioner av beslutstexten, med undantag av kon-
fidentiella uppgifter, finns pé foljande Internetadres:

http://europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids
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Forhandsanmilan av en koncentration
(Arende COMP/M.3344 - Bain/Capital/Interfer — Brenntag)
Arendet kan komma att behandlas enligt forenklat forfarande

(2003/C 308/06)
(Text av betydelse for EES)

1. Kommissionen mottog den 10 december 2003 en anmilan om en foreslagen koncentration enligt
artikel 4 i rddets forordning (EEG) nr 4064/89 (), senast dndrad genom forordning (EG) nr 1310/97 (3),
genom vilken foretaget Bain Capital Investors, LLC ("Bain Capital”, USA) forvdrvar, pd det sitt som avses i
artikel 3.1 b i forordningen, fullstindig kontroll &ver foretagen Brenntag Group ("Brenntag”, Tyskland) och
Interfer Group ("Interfer”, Tyskland) genom forvirv av aktier fran Stinnes AG ("Stinnes”, Tyskland).

2. De berorda foretagens affirsverksamheter omfattar féljande:
— Bain Capital: forvaltning av privat kapital, risk kapital, risk- och hogavkastningsfonder.
— Brenntag: blandning, handel och distribution av kemiska substanser.

— Interfer: bearbetning, forvaring, transport och handel med stdl, metall, plast och jarnprodukter, icke-
jarnhaltiga metaller och deras legeringar, verktyg och maskiner.

3. Kommissionen har vid en prelimindr granskning kommit fram till att den anmaélda koncentrationen
kan omfattas av forordning (EEG) nr 4064/89, dock med det forbehdllet att det slutliga beslutet pd denna
punkt fattas senare. Det bor noteras att detta drende kan komma att behandlas i enlighet med kommis-
sionens tillkdnnagivande om ett forenklat forfarande f6r handliggning av vissa koncentrationer enligt
radets forordning (EEG) nr 4064/89 (3).

4.  Kommissionen uppmanar intresserade tredje parter att limna eventuella synpunkter pd den fore-
slagna koncentrationen.

Synpunkterna mdste vara kommissionen tillhanda inom tio dagar efter det att denna férhandsanmalan har
offentliggjorts. Synpunkterna kan skickas per fax (32-2) 296 43 01, 296 72 44 eller per post med referens-
nummer COMP/M.3344 — Bain Capital/Interfer — Brenntag till foljande adress:

Europeiska kommissionen

Generaldirektoratet for konkurrens

Registratorskontoret Foretagskoncentrationer och -fusioner
J-70

B-1049 Bryssel

() EGT L 395, 30.12.1989, s. 1. Rattelse i EGT L 257, 21.9.1990, s. 13.
() EGT L 180, 9.7.1997, s. 1. Rittelse i EGT L 40, 13.2.1998, s. 17.
() EGT C 217, 29.7.2000, s. 32.



C 308/16

Europeiska unionens officiella tidning

18.12.2003

EUROPEISKA EKONOMISKA SAMARBETSOMRADET

EES RADGIVANDE KOMMITTE

RESOLUTION OM "EUROPEISKA EKONOMISKA SAMARBOETSOMR;\DET (EES) — INSTITUTIO-
NELLA OCH RATTSLIGA FRAGOR”

(2003/C 308/07)

Den rddgivande EES-kommittén bestdr av foretrddare for de
viktigaste socioekonomiska intressegrupperna i de 18 EES-sta-
terna. Kommittén fungerar som ett sprakror for arbetstagare,
arbetsgivare och organisationer som foretrader olika intressen i
dessa linder och ingdr i EES institutionella struktur.

[ ljuset av EU:s utvidgning och de justeringar i Avtalet om
Europeiska ekonomiska samarbetsomridet som dirmed blir
nodvindiga, avger den rddgivande EES-kommittén foljande re-
solution om Utvidgningen av "Europeiska ekonomiska sam-
arbetsomradet (EES) — institutionella och rittsliga fragor”. Reso-
lutionen antogs vid den ridgivande EES-kommitténs 11:e sam-
mantride i Bryssel den 20 mars 2003. Foredragande var Arno
Metzler frin Europeiska ekonomiska och sociala kommittén
(EESK) och Knut Arne Sanden frin Eftas rddgivande kommitté.

1. BAKGRUND

1.1  Avtalet om Europeiska ekonomiska samarbetsomradet
(EES) av den 2 maj 1992, i den form det 4ndrades genom
protokollet av den 17 mars 1993, tradde i kraft den 1 januari
1994.

1.2 De 18 stater som ingdr i EES (Belgien, Danmark, Tysk-
land, Finland, Frankrike, Grekland, Storbritannien, Irland, Is-
land, Italien, Liechtenstein, Luxemburg, Nederlinderna, Norge,
Osterrike, Portugal, Sverige och Spanien) utgér for nirvarande
den storsta sammanhingande inre marknaden i vérlden. Denna
marknad stricker sig fran Norra Ishavet till Medelhavet och
omfattar ca 380 miljoner konsumenter.

2. EU-UTVIDGNINGENS ATERVERKNINGAR PA EES

2.1  Den 1 maj 2004 forvintas tio nya medlemsstater an-
sluta sig till Europeiska unionen, vilket 6kar det totala antalet
medlemsstater till 25. Vid Europeiska rddets sammantride i
Athen den 16 april 2003 forvintas f6ljande stater underteckna
sina respektive anslutningsfordrag: Estland, Lettland, Litauen,
Malta, Polen, Slovakien, Slovenien, Tjeckien, Ungern och Cy-
pern. Detta stods av att sdvil Europeiska kommissionen som
Europaparlamentet har meddelat att de kommer att ge sitt
godkinnande under viren 2003. For ndrvarande dr malet att
Ruminien och Bulgarien skall ansluta sig till EU i slutet av
2007 forutsatt att de till dess har foljt de nuvarande anslut-
ningslindernas exempel vad giller anpassning till de anslut-
ningskriterier som Europeiska rddet fastslog vid toppmétet i
Koépenhamn. Vid Europeiska rddets mote i december 2004
kommer en rapport om reformprocessen i Turkiet att liggas
fram. Denna kommer att bilda basen for ett beslut om fortsatta
anslutningsforhandlingar med Turkiet.

2.2 EU:s utvidgning kommer att fd dterverkningar pd EES-
avtalet eftersom anslutningslinderna behdver omfattas av det
for att en oavbruten kontinuerlig verksamhet pd en oppen, reell
inre marknad skall kunna garanteras, inte bara i ett utvidgat EU
utan inom hela EES. Den rddgivande EES-kommittén vilkom-
nar varmt den snara utvidgningen av EES.

3. PRINCIPER I EES-AVTALET

3.1  Genom EES-avtalet utvidgades de fyra grundliggande
friheterna pd EU:s inre marknad, dvs. fri rorlighet av varor,
tjanster, personer och kapital, till tre av medlemsstaterna i
Europeiska frihandelssammanslutningen (Efta), nimligen Norge,
Island och Liechtenstein. Schweiz omfattas dock inte av detta.
Osterrike, Finland och Sverige, som tidigare var medlemmar i
Efta, 4r nu medlemmar i EU. Medborgarna i samtliga 18 EES-
lander atnjuter darfor fri rérlighet pa hela EES-omradet och kan
forutom i vissa undantagsfall pa ett antal angivna omrdden bo,
arbeta, inleda foretagsverksamhet, investera och képa egendom
inom hela EES.

3.2 EES- och Efta-linderna har dirfor antagit alla direktiv,
forordningar och beslut som kravs for att den inre marknaden
skall fungera. De dr dven starkt involverade i Overgripande
politikomraden sdsom forskning, utbildning, milj6, kultur, kon-
sumentskydd, arbetsritt och socialpolitik.

Den gemensamma jordbrukspolitiken och den gemensamma
fiskepolitiken omfattas inte av EES-avtalet. Dessa dr foremal
for sirskilda bestimmelser i EES-avtalet.

I motsats till Romfordraget innebdr EES-avtalet inte att en
tullunion upprittas. Darfor ingdr inte bestimmelser om utrikes-
handelspolitik.

3.3 Ett antal organisationer som pdminner om EU-institutio-
nerna i friga om uppgifter och arbetsmetoder, har inrittats i
syfte att genomfora och vidareutveckla EES-avtalet.

3.4  EES- och Efta-linderna bidrar till EU-budgeten genom
att delta i ndrmare 30 EU-program och EU-anknutna verksam-
heter. Efta-staternas bidrag, som riknas ut pd basis av BNP,
uppgér for nirvarande till ungefir 100 miljoner euro, av vilket
huvuddelen &dr 6ronmirkt for forskning och utbildningspro-
gram. Vidare har Efta-linderna vid tvd olika tillfdllen ingdtt
avtal om att genomfora en femdrsplan for att ge finansiellt
stod till de mest eftersatta staterna och regionerna i EU (jfr
Europeiska sammanhéllningsfonden). Den nu gillande finansi-
ella stodplanen som omspanner perioden mellan 1999 och
2003, innebdr projektstod uppgédende till totalt 24 miljoner
euro for Grekland, Portugal och vissa regioner i Spanien (jfr
Europeiska sammanhéllningsfonden).
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4. ALLMANNA SYNPUNKTER OCH REKOMMENDATIONER
INFOR EES-UTVIDGNINGEN

4.1 I enlighet med artikel 128 i EES-avtalet skall stater som
ansluter sig till EU anhdlla om att bli parter till EES-avtalet.
Ingen sirskild tidsgrins faststills for en sddan anhéllan. I syfte
att forsikra sig om att ett utvidgat EES fungerar smidigt bor de
nya linder som ansluter sig till EU dock samtidigt ansluta sig
till savdl EU som till EES. Till foljd av att EES-rddets ordférande
i december 2002 mottog ansokningar fran tio kandidatlinder,
startade forhandlingarna den 9 januari 2003 och beriknas slut-
foras innan den 16 april 2003 (datum f6r undertecknande av
fordragen om anslutning till EU). Tanken &r att ratificerings-
forfarandet gillande det utvidgade EES-avtalet skall fortgd pa-
rallellt med ratificeringen av fordragen om anslutning till EU i
kandidatlanderna.

4.2 Isyfte att uppratthélla effektiviteten inom EES-institutio-
nerna blir det i samband med férfarandet for EES-utvidgningen
nodvindigt att den (konstitutionella) debatten om utformning
av beslutsprocesser med EU:s motsvarande forfaranden som
forebild sker samtidigt som debatten om EES-institutionernas
framtida medlemskap och om en genomgédende Gversyn av
berorda bestimmelser i EES-avtalet (jfr i friga om EES-radet,
artikel 89 i EES-avtalet, i friga om den gemensamma kommit-
tén, artikel 93 i EES-avtalet och protokoll 36 till EES-avtalet, i
friga om den gemensamma parlamentariska EES-kommittén,
artikel 95 i EES-avtalet). Enligt den rddgivande EES-kommittén
bor dven Europeiska konventets beslut tillimpas pa EES-insti-
tutionerna, eftersom strukturen i dessa organ kan jamforas med
motsvarande EU-institutioner.

Vidare har rddgivande EES-kommittén redan tidigare behandlat
fragan i sin resolution av den 26 juni 2002 om utvidgningen
och EES' framtid. I syfte att sikerstilla den rittsliga Gverens-
stimmelsen pé inre marknaden och mot bakgrund av dndring-
arna i EG-fordraget genom Maastricht- och Amsterdamférdra-
gen dr det nu nodvandigt att inforliva de dtfoljande dndringarna
i EES-avtalet till den del som de berdr detta. I frdga om fri
rorlighet av arbetskraft i ett utvidgat EES hanvisar den rddgi-
vande EES-kommittén till sin resolution i frigan av den 28
november 2001 dir denna frihet vilkomnades.

4.3  Nar det giller fiskeri och andra vattenprodukter har
EES- och Efta-staterna efterstrdvat kompensationer i forhand-
lingarna om EES-utvidgningen med hénvisning till protokoll 9 i
EES-avtalet. Syftet dr att uppvdga minskad tillgdng till mark-
naden i de anslutande staterna. Nuvarande frihandelsavtal mel-
lan Efta-linderna och de anslutande linderna grundar sig pa
principen om tullfrihet pé fiskeriomrddet. Férhandlingar pigar
pd omradet och dessa bor efterstriva enkla och ldttforstaeliga
16sningar som tilliter insyn.

Enligt den rddgivande EES-kommittén ar detta en teknisk for-
handlingsfraga. Det verkar vara ett problem som troligen kunde

losas snabbt genom att involvera sakkunniga i forhandlingarna.
En mojlighet vore att infora en klausul som tillgodoser flexibla
och dynamiska losningar.

4.4 Forhandlingarna om hur EES-avtalet skall anpassas om-
fattar dven jordbruk och jordbruksprodukter i enlighet med
artikel 19 i protokoll 3 i avtalet. Vidare faststillts lampliga
kompensationsdtgirder for handeln mellan Efta-linder som éar
parter till EES och de kandidatlinder som av historiska skl har
gynnats.

4.5 Hosten 2002 informerade Europeiska kommissionen de
tre Efta-stater som ingdr i EES att Oversynen av EES-avtalet
dven innebdr hogre bidrag i syfte att minska de ekonomiska
och sociala skillnaderna inom EU. Det argument som fordes
fram var att EES- och Efta-linderna maste bistd med (moraliskt)
stéd 1 samband med EU-utvidgningen. Malet dr en 20- eller
30-faldig 6kning av stodet. EU har inte pa basis av EES-avtalet
rittslig behorighet att krdva en kraftig okning frdn tidigare
stodnivd. Man bor komma ihdg att EES- och Efta-linderna
inte fir ndgra pengar frdn Sammanhéllningsfonden. Inte heller
fir de medel frdn andra solidaritetsfonder i hidndelse av natur-
katastrofer eller andra katastrofer.

Mer én tio dr har forflutit sedan EES-avtalet undertecknades i
Porto den 2 maj 1992. Under denna period har man gjort
anstrangningar for att dstadkomma ett europeiskt ekonomiskt
omrdde som dtminstone omfattar de fyra friheterna pé inre
marknaden och som skall kunna tillgodose lika villkor for kon-
kurrens och tillgdng till marknaden overallt inom EES. EES- och
Efta-staterna har alla uppvisat alleuropeisk solidaritet. De har
ocksd meddelat att de i princip dr redo att tillmotesgd en
hojning av tidigare stodnivd i syfte att stodja den utvidgade
inre marknaden.

Den rddgivande EES-kommittén beklagar att samarbetet inom
EES som tidigare praglades av fortroende och tillforlitlighet pd
lingre sikt kan skadas till foljd av att det frimsta madlet ar
okade inkomster utan att man i gengild fir ndgra garantier
om medbestimmanderitt. Den rddgivande EES-kommittén f6-
reslér att tyngdpunkten vid diskussionerna om héjda stodnivaer
pd omradet liggs vid omsesidiga fordelar och méjligheter. Mé-
let bor vara att forstirka relationerna mellan EU och de Efta-
linder som ingdr i EES snarare dn att ytterligare fjairma dem
frin varandra.

4.6 Under forhandlingarna om anslutning till EU har kapit-
let om anpassningar av kandidatlindernas lagstiftning redan
slutforts. Tack vare detta kommer anslutningen av dessa nya
EU-linder till EES-avtalet pa det stora hela att vara okomplice-
rat. Man maste dock beakta de fastslagna 6vergdngsperioderna i
samband med utvidgningen for slutgiltigt inférande av de fyra
friheterna péd inre marknaden mellan EU och de anslutande
staterna.
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4.7 I samband med diskussionerna om Europeiska konven-
tet och vitboken om Europeiska styrelseformer strivar EU efter
att skapa en mer direkt kontakt med det civila samhillet och
organisationerna i det civila samhillet samt med lokala och
regionala myndigheter vad giller forfarandena for beslutsfat-
tande pd EU-nivd. Savil EES som EU har tillgdng till organ
som EESK och rddgivande EES-kommittén vilka ger olika grup-
per inom det civila samhallet mojlighet att bli horda vid en-
staka tillfallen. For att allmdnheten i de 18 EES-staterna skall
veta mer om hela skalan av EU-forfaranden och for att fa gehor
for de beslut som skall fattas, vore det virdefullt att inom EES
ytterligare forbittra allmanhetens tillgdng till beslut i elektro-
nisk form och att se till att vanliga manniskor inom EES kan
delta i genomférandeprocessen pa ett tidigt stadium.

[ syfte att bygga upp ett mer konkurrenskraftigt och framsynt
Europa madste EU och Europeiska ekonomiska omradet i dnnu
hogre grad betona principerna om frihet, demokrati och soli-
daritet.

4.8 Ett nytt EES-avtal bor skapa ett balanserat forhdllande
mellan de avtalsslutande parterna, och i friga om fiskeri, jord-
bruk och finansiering se till att principerna i det befintliga
EES-avtalet dven fir en forlingning i ett utvidgat EU.

4.9  Den radgivande EES-kommittén understryker att det ar
sarskilt viktigt att EU och EES utvidgas samtidigt. Kommittén
ser fram emot att vilkomna de anslutande linderna till EU och
EES den 1 maj 2004.

RESOLUTION OM UPPFOLJNINGEN AV LISSABONSTRATEGIN

(2003/C 308/08)

1. BAKGRUND

1.1  Radgivande EES-kommittén bestdr av foretradare for
viktiga socioekonomiska intressen i de arton EES-staterna.
Kommittén fungerar som ett sprakror for arbetstagare och ar-
betsgivare samt for organisationer som foretrader andra intres-
sen i dessa lander, och den ingdr i EES:s institutionella struktur.

1.2 Foljande resolution om uppféljningen av Lissabonstrate-
gin antogs vid Radgivande EES-kommitténs elfte sammantride
den 20 mars 2003 i Bryssel. Foredragande var Peter ]. Boldt
fran Europeiska ekonomiska och sociala kommittén och Kata-
rina Setersdal fran Eftas rddgivande kommitté.

2. LISSABONSTRATEGIN

2.1  De som ifrdgasitter Lissabonstrategins betydelse madste
ta tvd viktiga aspekter i beaktande: Linder som inte deltar i
satsningen pd att skapa den mest konkurrenskraftiga kunskaps-
baserade ekonomin i virlden kan komma att viljas bort av
investerare. Dessutom ir konkurrenskraftiga ekonomier en for-
utsittning for att vi skall fd fler och bittre arbetstillfillen och
kunna stirka den europeiska sociala modellen. Dirfor riktar
EES arbetsmarknadsparter och andra foretradare for det civila
samhillet en uppmaning till EES-linderna att arbeta vidare med
och trappa upp satsningarna for att genomfora Lissabonstrate-

gin.

2.2 Lissabonstrategin leder till en starkare union och ger
unionen mojlighet att ta pd sig en ledarroll globalt. Strategin
ar rdtt vdg dven for den utvidgade Europeiska unionen. Den ger
ett mervirde i och med det samordnade, Gvergripande och
omsesidigt forstirkande angreppssittet. Tidigare erfarenheter
— tio &r med den inre marknaden, fem dr med den europeiska
sysselsdttningsstrategin, fyra ar med den tredje fasen av EMU
och det forsta dret med euron — visar att unionen kan ro i land
ambitiosa reformer. Reformer har inom manga omraden redan
varit drivkraften bakom tillvixt och ny sysselsittning pd mark-
nader som dr flexibla, starka och 6ppna.

2.3 EES- och Efta-linderna har forklarat att de tillmiter Lis-
sabonstrategin stor betydelse. I en skrivelse som Eftas ordfo-
rande, Norges premidrminister Kjell Magne Bondevik, sinde
den 18 februari till radets ordforande, Greklands premidrminis-
ter Konstantinos Simitis, bekriftas att EES- och Eftastaterna
virdesitter ett ndra samarbete med EU och ser fram emot att
finna ytterligare samarbetsformer for att uppné Lissabonstrate-
gins viktiga malsittningar.

2.4 Om unionen skall kunna férindras under det har de-
cenniet krivs storre tillvixtpotential. Atgarder som hojer sys-
selsdttningen och forbattrar produktiviteten behovs darfor. Det
har visserligen skett framsteg pé nistan alla omrdden som tacks
av Lissabonstrategin, men detta har over lag inte skett tillrack-
ligt snabbt och tillrdckligt samordnat f6r att vi skall fd de
resultat som stats- och regeringscheferna enades om for tre
ar sedan.

2.5  Lissabonstrategin har ocksd en makroekonomisk dimen-
sion. Huvudproblemet nir det giller att nd strategiska madl har
varit en ldngsam ekonomisk tillvixt, 1&g produktivitetsutveck-
ling och fallande investeringsnivder. Denna svaga resultat-
utveckling har gjort det svérare att nd Lissabonstrategins kort-
siktiga mal.

2.6  Radgivande EES-kommittén héller med om att Lissabon-
strategin madste fortsitta att ligga grunden for nya mojligheter
for kommande generationer.

3. EUROPA BEHOVER FORETAG SOM TAR SOCIALT AN-
SVAR, SOCIAL SAMMANHALLNING SAMT MILJOVANLIG
PRODUKTION OCH KONSUMTION

3.1  Radgivande EES-kommittén uppmanar foretagen att ta
sitt sociala ansvar pa allvar, det vill siga undersoka miljovinliga
produktionsalternativ, respektera minskliga rittigheter, inbegri-
pet ILO:s grundliggande arbetsnormer, ge arbetstagare mojlig-
het till livslingt lirande och delta i satsningarna for att hoja
forsknings- och utvecklingsintensiteten i Europa.
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3.2 Den europeiska erfarenheten visar att social samman-
hallning, social dialog, trepartssamarbete och fungerande so-
ciala nitverk adr centrala delar av den europeiska modellen
som dr viktiga for anpassbarheten och produktivitetsokningar
och for att skapa en miljo som i4r socialt stabil och 6ppen for
bade foretag och medborgare.

3.3 EES-Efta bekriftar att EU maste se till att ansvaret for
miljon integreras i alla politikomrdden: fran utnyttjandet av
naturresurser, inbegripet energibesparingar, till skyddet av den
biologiska méngfalden och atmosfiren.

3.4  Sadana satsningar mdste ske sd fort som mojligt med
tanke pd den forestdende utvidgningen av EU och EES.

4. UTVIDGNINGEN OCH LISSABONSTRATEGIN

4.1  EES-avtalet, som undertecknades for tio dr sedan, fyller
fortfarande val sin funktion i och med att det svarar mot de
mél som ursprungligen faststdlldes. Avtalet tillimpas inom ett
omrade som har fordndrats i och med att EG-fordraget dndra-
des pd viktiga punkter i Maastricht och Amsterdam och i och
med Lissabonstrategin. Alla dessa forandringar péaverkar den
inre marknadens funktion.

4.2 Lissabonstrategin kommer att utgora ett stod for de tio
linder som ansluter sig till unionen 2004 i deras striavan efter
att uppnd fortsatt gynnsamma ekonomiska framtidsperspektiv
och framtida tillvaxt, att hoja sysselsdttningen, stirka den so-
ciala sammanhéllningen och forbereda overgingen till en kun-
skapsbaserad ekonomi. Trots de senaste drens framsteg star de
tio anslutningslinderna infér en stor utmaning nar det giller
att bidra till att Lissabonmalen uppnds. Alla anslutningsliander
blir tvungna att satsa ytterligare pa att bidra till att genomfora
det strategiska Lissabonmalet.

4.3 Anslutningslinderna har redan ndtt lingt i Gvergdngen
till marknadsekonomi. De &r redan relativt vél integrerade nir
det giller internationell handel, och anstringningarna att fa
ekonomierna att fungera bdttre har 6ver lag slagit val ut. Det
ar emellertid uppenbart att det kravs ytterligare anstringningar
om den utvidgade unionen skall nd det strategiska Lissabonma-
let.

4.4 De utmaningar som anslutningslinderna och kandidat-
landerna str infor skiljer sig emellertid inte i grunden fran de
nuvarande medlemsstaternas, dven om de generellt &r mer om-
fattande. Dessa linder har framfor allt ligre sysselsittningsgrad
och storre arbetsloshet, medan konkurrensen fortfarande gene-
rellt sett ar relativt begransad.

5. DEN OPPNA SAMORDNINGSMETODEN FOR LISSABON-
STRATEGIN

51 Den nya Oppna samordningsmetoden dr en viktig och

integrerad del av Lissabonstrategin.

5.2 Den nya 0ppna samordningsmetoden innebir ett skifte
fran traditionella regleringar, direktiv och beslut som integreras

i EES-avtalet mot bakgrund av deras relevans f6r EES. Den nya
6ppna samordningsmetoden innebér att man i 6kad omfattning
anvander riktlinjer, kvantitativa och kvalitativa indikatorer, me-
tod- och resultatjamforelser och fasta tidtabeller for att nd ma-
len. De stater som ingdr i EES-Efta medverkar redan nu i egen-
skap EES-medlemmar i flera initiativ. En stor del av Lissabon-
initiativen genomfors emellertid med hjilp av nya instrument
som EES-Efta-linderna inte omfattas av.

5.3 Med hjilp av de strukturella indikatorer som kommis-
sionen anvander for att overvaka och bedoma framstegen infor
Europeiska rddets vdrmote jamfor man utvecklingen i EU-lin-
derna och ger dven en jimférelse med USA och Japan. Det
mirks tydligt att man inriktar sig pd medlemsstaternas resultat.
Nir det giller vissa indikatorer har emellertid USA och EES-
Efta-linderna bittre resultat dn de flesta EU-linder. Kommis-
sionen skulle darfor kunna dra nytta av att studera forutsitt-
ningarna i andra omrdden. Det kan finnas liknande metod- och
resultatjagmforelser och exempel pd bra metoder frin handels-
parter i tredje land som dr virdefulla att ta del av.

5.4  Enligt resultattavlan 6ver internationell konkurrenskraft
"The World Competitiveness Scoreboard 2002” var Finland,
Luxembourg och Nederlinderna de mest konkurrenskraftiga
linderna i virlden efter USA. Danmark lig péd sjitte plats
och de andra EU-linderna 1dg pd placeringar frin 10-36. De
blivande medlemsstaterna Estland och Ungern rankades hogre
dn de minst konkurrenskraftiga av de nuvarande medlemssta-
terna. Lissabonmalet infér 2010 kommer dnda att bli en storre
utmaning for anslutningslinderna. Detta innebir inte att det
blir enkelt for de nuvarande medlemsstaterna att folja Lissa-
bonagendan. Det nuvarande EES med 18 medlemsstater bor
anstranga sig fullt ut for att placera sig frimst bland virldens
framgangsrikaste linder pd omrddet. P4 sd sitt pressar man
genomsnittsnivan uppat.

5.5  Medelvirdet for produktiviteten per arbetad timme ar
ungefdr detsamma i EU-15 som i USA, men det kommer att
sjunka ndgot efter utvidgningen. Utrymmet for forbéttringar ar
emellertid betydligt storre i de nya medlemsstaterna, vilket in-
nebir att produktivitetsokningar kanske inte utgor ett problem
om den allmidnna ekonomiska tillvixten sitter fart.

6. SYSSELSATTNING

6.1  Kommissionen konstaterar att trots den dkade arbetslos-
heten till foljd av nedgdngen finns det starka signaler om att
reformer de senaste fem dren har medfort stora strukturella
forandringar av arbetsmarknaden i mdnga linder i Europa,
dock inte i alla. Resultaten varierar dock betydligt och refor-
merna har inte varit tillrdckligt genomgripande i alla medlems-
staterna.

6.2  Det finns ocksd stora skillnader nir det giller att ge
arbetskraften de yrkeskunskaper som behovs for att bara upp
en kunskapsbaserad ekonomi och ndr det giller att oka inte
bara antalet arbetstillfillen utan ocksa deras kvalitet, tvd avgo-
rande faktorer for att hoja produktiviteten.
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6.3  Arbetsmarknadens parter i EES-Efta stodjer en fokuse-
ring pd livslingt lirande som omfattar hela Europa for att ge
ménniskor okade mojligheter i en kunskapsbaserad ekonomi. I
och med att befolkningarna aldras och yngre generationer fir
en allt hogre utbildningsnivd maste det finnas mojligheter for
alla aldersgrupper om nivan pd arbetstagarnas kvalifikationer
och kompetens skall kunna héjas pa ett betydande sitt. Livs-
langt larande kan bidra till att skapa ett inkluderande samhille
och till att framja lika mojligheter. De strukturella indikatorerna
for sysselsattning och arbetsloshet i EES-Efta-linderna har bra
virden i samtliga fall, och Island har sirskilt bra virden for
indikatorer avseende livslingt lirande. Genom att anvinda den
Oppna samordningsmodellen kan man dra lirdomar med hjilp
av goda exempel fran EES-Efta-linderna.

7. REFORMER AV MARKNADERNA FOR VAROR, TJANSTER
OCH KAPITAL

7.1  Den inre marknaden har till stora delar fungerat vil
under det senaste decenniet. Inom vissa delar har de positiva
effekterna varit mindre pétagliga. Det dr ddrfor som Lissabon-
strategin ar inriktad mot omraden som tjinster, offentlig upp-
handling, transport, energi, finansiella tjanster och dndring av
konkurrensregler och vissa skatteregler. Det har dock triffats
overenskommelser om stora reformer inom manga av dessa
omraden under de senaste tolv médnaderna.

7.2 Det som nu utg6r en risk — till skillnad frdn situationen
vid Europeiska rddet i Barcelona — ar inte att det saknas beslut
pa europeisk nivd, utan snarare att medlemsstaterna inte ge-
nomfort och tillimpat de regler och den nya politik som man
kommit 6verens om. Detta innebir att unionen fortfarande
mdste arbeta for att den inre marknadens potential utnyttjas
fullt ut pd manga omrédden av central betydelse. Varje EES-land
mdste anstranga sig mer for att genomfora de atgdrder man
kommit Gverens om, pd vederborligt sitt och inom faststalld
tidsfrist.

7.3 Flera av de strukturella indikatorerna visar effekterna av
reformer inom den inre marknaden, bland annat tgirder for
att motverka handelshinder och for att reformera marknaderna.
EES-Efta-staterna har avsevirt hogre prisnivder 4n de femton
medlemsstaterna i EU, men Norge har lagre prisnivder bide vad
giller telekommunikationer och elektricitet. Att minska det
statliga stodet ar ett viktigt mal i strategin. Det statliga stodet
i Norge ligger emellertid pd en betydligt hogre nivd 4dn i EU.

8. KUNSKAP, INNOVATIONER OCH DYNAMIK I NARINGS-
LIVET

8.1  Kunskap, innovation och dynamik i niringslivet 4r av-
gorande for att 6ppna nya mojligheter for tillvixt, stimulera
konkurrensen och losa gemensamma problem sdsom sjuk-
domar och klimatférandringar med nya och effektivare meto-
der. Manga av unionens kunskapsintensiva naringar drabbas
hart av de rddande forhdllandena och foretag och niringslivet
i sin helhet bromsas fortfarande av regelverk som ar krangliga
och ofullbordade. Foretag investerar inte tillrackligt i kunskap
och innovationer. Frigan om det foreslagna gemenskapspatent
— dédr unionens vilja att satsa pa innovationer stills pd prov —
kan snart komma att 16sas.

8.2  Virdet av forskning och utveckling blir begrinsat om
resultaten inte leder till nya produkter och metoder. FoU méste
skapa virden och arbetstillfillen. Ramvillkor och initiativ for att
frimja kommersialisering av forskning och utveckling dr darfor
av avgorande betydelse.

8.3 Trots de nuvarande begrinsningarna i de nationella bud-
getarna borde alla EES-linder skapa forutsittningar for okade
offentliga och privata investeringar i utbildning, forskning och
en kunskapsbaserad ekonomi, vilket dr avgorande for tillvaxten
pd medelldng och lang sikt. Det behovs incitament i skatte- och
regelsystemen och konkurrens for att fd privata ekonomiska
satsningar att folja dessa prioriteringar. Den nya utmaningen
ndr det giller konkurrenskraften ligger i att bygga broar mellan
kunskap och marknad och skapa ett innovationsfrimjande kli-
mat. Det krivs ett angreppssitt som dr mer samordnat och
enhetligt, for att de europeiska foretagen skall kunna dra nytta
av nya mojligheter, skapa arbetstillfillen och fungera som till-
vaxtmotor.

9. SLUTSATSER

9.1 Rédgivande EES-kommittén anser att Lissabonstrategin
sdrskilt bor inriktas pd hallbar utveckling i ekonomiskt, ekolo-
giskt och socialt hidnseende. Vi har en vision om ett Gvergri-
pande reformprogram. Framstegen har hittills varit otillfreds-
stillande och Radgivande EES-kommittén uppmanar alla parter
som har ansvar for att forverkliga en sddan vision att ta de steg
som behovs for att den skall bli verklighet. De strategiska Lis-
sabonmadlen kan inte uppnds om inte regeringarna i EES och
arbetsmarknadens parter samarbetar fullt ut. Den sociala dialo-
gen bor fullfoljas beslutsamt i hela EES och i anslutningsldn-
derna.

9.2 Det ir viktigt med en konstruktiv instillning till foreta-
gens sociala ansvar for att skapa en social sammanhallning i
ekonomin som stimulerar tillvixt och mojligheter pa ett hall-
bart sitt. Det mdste finnas bred tillgdng till livslangt lirande,
vilket bidrar till att skapa ett inkluderande samhille och till att
fraimja lika mojligheter. Det dr avgorande att man dven fortsitt-
ningsvis ldgger tyngdpunkten pd en sysselsittningsstrategi for
fler och bittre arbetstillfillen.

9.3  Villkor som stimulerar innovationer och entreprenor-
skap dr avgorande for att nystartade och etablerade foretag
skall utvecklas positivt i Europa. Vi 6nskar att skickliga inno-
vatorer och entreprendrer viljer Europa ndr de stdr infor valet
av lokalisering av de foretag som skall fora ut produkterna pé
marknaden.

9.3.1 Det finns en ovilja att ta risker och att beléna inno-
vatorer. For de som forsoker och misslyckas dr de negativa
konsekvenserna stora. Europa behover bli mindre fientligt in-
stalld till entreprenorer.

9.3.2  Myndigheter i Europa skulle kunna frimja kontakter
mellan foretag och skolor for att vicka entreprendrsandan hos
Europas ungdomar.
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9.3.3  Villkoren for att anvdnda forskningsresultat fran uni-
versitet och hogskolor i kommersiellt syfte kan forbittras. Kon-
takterna mellan foretag och forskarsamhaillen ar otillrickliga.

9.3.4  For att forbattra villkoren for kommersialisering och
innovationer foresldr Radgivande EES-kommittén att man tar
hinsyn till foljande:

— Vi bor prioritera en minskning av de hinder fér innovation
och entreprendrskap i foretag och branscher som utgérs av
lagar och regler.

— Vi borde se over tillgdngen till sdddkapital i Europa.

— Kommersialisering inom universitet och hogskolor bor
frimjas genom att man garanterar dganderitten till innova-

tioner och patent och dirmed &ven intdkterna frin nya
varor och tjdnster.

Vi behover ge incitament snarast mojligt for att frimja
privat riskkapital for nystartade foretag. De privata kapital-
marknaderna behover incitament for att frimja kommersia-
lisering och skapa nya foretag.

Nitverk for foretagsinglar efter amerikansk modell borde
ockséd bli vanligare i Europa. Dessa nidtverk hjalper till att
utnyttja innovationer och entreprendrskap i kommersiellt

syfte.

Kommersialisering kan stodjas genom vil fungerande infra-
strukturer. Utbyte av goda erfarenheter for att stodja sk.
foretagskuvoser ar ett exempel.




C 30822

Europeiska unionens officiella tidning

18.12.2003

EFTA:s OVERVAKNINGSMYNDIGHET

Uppmaning enligt artikel 1.2 i del 1, protokoll 3 i 6vervakningsavtalet att inkomma med synpunk-
ter pa stoditgirden i form av en statlig garanti till formdn fér deCODE Genetics i samband med
upprittandet av en avdelning for likemedelsutveckling (SAM 030.02.006 - Island)

(2003/C 308/09)

Genom beslut 139/03/COL av den 16 juli 2003, som aterges pa det giltiga spriket pd de sidor som foljer
pa denna sammanfattning, inledde EFTA:s 6vervakningsmyndighet forfarandet enligt artikel 1.2 i protokoll
3 i Gvervakningsavtalet avseende ovanndmnda stodatgdrd. Den islindska regeringen har underrittats ge-
nom en kopia av beslutet.

EFTA:s Gvervakningsmyndighet ger hirmed EFTA-staterna, EU:s medlemsstater och andra berorda parter
mojlighet att inom en ménad fran dagen for offentliggorandet av detta tillkinnagivande komma med sina

synpunkter pd den ifrdgavarande dtgirden till:

EFTA:s overvakningsmyndighet
Rue de Treves|/Trierstraat 74
B-1040 Bryssel.

Synpunkterna kommer att meddelas Islands regering. Den tredje part som inkommer med synpunkter kan
skriftligen begira konfidentiell behandling av sin identitet, med angivande av skilen for begdran.

SAMMANFATTNING

Forfarande

Genom en skrivelse daterad den 27 maj 2002 anmailde den
islandska regeringen i enlighet med artikel 1.3 i protokoll 3 i
overvakningsavtalet ett forslag om att bevilja det amerikanska
foretaget deCODE Genetics Inc. en garanti i samband med ett
forsknings- och utvecklingsprojekt inom omrddet bioteknik,
som foretaget planerar att genomfora i Island.

Under undersokningens gdng limnade den islindska regeringen
in ett expertutlitande rorande berikningen av det planerade
stodets nettobidragsekvivalent och den underrittade Gvervak-
ningsmyndigheten om att den islindska regeringen hade beslu-
tat att begdra en drlig garantiavgift pd [...] (*) % av obligatio-
nernas nominella virde frdn deCode Genetics Inc. (USA).

[ september 2002 fick myndigheten ett klagomal mot det pla-
nerade statliga stodet till formén for DeCode Genetics. Den
klagande hdvdade att den foreslagna statliga garantin utgjorde
oférenligt statligt stod. Den klagande hivdade sarskilt att pro-
jektet borde betraktas som utvecklingsverksamhet fore det

(*) Foretagshemlighet — utelimnade siffror.

konkurrensutsatta stadiet”. Det stod som planerades till forméan
for det anmailda projektet skulle som sidant Gverskrida den
hogsta tilldtna stodnivan pd 25 % av de stodberittigande kost-
naderna. Den klagande hdvdar dven bla. att det med tanke pa
den senaste tidens utveckling vid foretaget inte ar sannolikt att
det foreslagna statliga stodet kommer att bidra till att stirka
den europeiska industrins konkurrenskraft.

I december 2002 gav myndigheten en extern expert i uppdrag
att utvirdera det anmilda FoU-projektet enligt gemenskaps-
ramarna for FoU-stdd. Den externa experten limnade sin rap-
port den 10 april 2003.

Med en skrivelse av den 9 maj 2003 underrittade myndigheten
den islindska regeringen om sina tvivel betriffande forenlighe-
ten hos det anmalda stodet for FoU-projekt, som inte med
sikerhet hade kunnat faststdllas. Myndigheten underrittade
ocksd den islindska regeringen om att den pd grund av bristen
pa tillrackligt detaljerad information om de enskilda FoU-pro-
jekten inte var i stdnd att kontrollera att det foreslagna statliga
stodet skulle uppfylla villkoren i artikel 61.3c i EES-avtalet i
kombination med gemenskapsramarna for statligt FoU-stod.
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Beskrivning av stéddtgirden - statlig garanti

[ maj 2002 godkinde det islindska parlamentet att finansminis-
teriet stdllde ut en garanti till deCODE Genetics Inc. (USA) for
ett obligationslan pd 200 miljoner US-dollar. DeCODE ir ett
foretag som anvinder populationsgenetik for att kartligga de
genetiska orsakerna till de vanligaste minskliga sjukdomarna
och anvinda denna kunskap till att uppticka nya metoder
for behandling, diagnos och forebyggande av sjukdomar. De-
CODE tillhandahéller dven forskningstjanster pa likemedels-
omradet for tredje part, i regel stora likemedels- eller biotek-
nikforetag. Intdkterna frin obligationsldnet skulle ga till de-
CODE:s heldgda dotterbolag, deCODE erfdagreining ehf., som
ligger i Reykjavik, och sedan anvindas for att uppritta en ny
avdelning for utveckling av biotekniska likemedelsprodukter i
Island.

De islindska myndigheterna informerade EFTA:s 6vervaknings-
myndighet om de viktigaste inslagen i obligationslanet och den
statliga garantin. Villkoren for obligationsldnet och de villkor
som kommer att gilla for utfirdandet av den statliga garantin
kommer dock inte att faststillas slutgiltigt forrin 6vervaknings-
myndigheten har godkint stodet. De islindska myndigheterna
underrittade 6vervakningsmyndigheten om att obligationerna i
stillet for vad som angavs i den ursprungliga anmalan skulle ha
en 16ptid pd fem &r (inte sju ar som forst planerades). Obliga-
tionerna skulle kunna omvandlas till aktiekapital i deCODE om
virdet pd aktierna okar till mer dn 18 US-dollar. DeCODE
skulle dven ha ritt att minska omrakningspriset. Om obligatio-
nerna omvandlas till aktier kommer de att anses vara betalda
och den statliga garantin kommer att forfalla.

Nir den planerade garantin anmaldes till 6vervakningsmyndig-
heten var foretagets aktier vdarda runt 5 US-dollar. Sedan dess
har de varit nere under 2 US-dollar per aktie och de handlas
for nidrvarande till cirka 3,5 US-dollar.

Inom ramen for det forskningsprojekt som man avser finan-
siera genom den anmadlda statliga garantin skall en ny avdel-
ning upprittas for utveckling av likemedel med hjilp av den
forskning som utfors av deCODE i populationsgenomik och
genealogibaserad genetisk forskning.

DeCODE anvinder sig av populationsgenomik for att ta reda
pd hur genetiska faktorer bidrar till att orsaka sjukdomar. Fo-
retagets metod att sirskilja manskliga sjukdomsgener och madl
att inrikta likemedelsforskningen pd bygger pé att det har till-
gang till en omfattande genealogisk databas och tillhorande
bioinformatik. DeCODE hoppas pd att man genom att arbeta
med den islindska populationen kommer att kunna péskynda
upptickten och utvecklingen av nya unika produkter for di-
agnostik och behandling.

Enligt den information som har limnats har deCODE lyckats
isolera gener som har samband med specifika sjukdomar [.. .].

For vissa likemedelsmal har deCODE slutit samarbetsavtal med
likemedelsforetag betriffande flera av de upptickta sjukdoms-
generna. DeCODE onskar nu utarbeta en portfolj med likeme-
delsmél for egen likemedelsutveckling som bygger pé resulta-
ten frén fOretagets genetiska forskning.

Den FoU-verksamhet som omfattas av det anmilda statliga
stodet bestdr av "mélformulering” och "likemedelsutveckling”.
De islindska myndigheterna har forklarat att grundforskningen
inom ramen for det aktuella projektet startar efter det att ett
likemedelsmal for en viss sjukdom har faststillts. Nar deCODE
vil har lyckats identifiera en sjukdomsgen kommer foretaget att
bedriva grundforskning inom ramen for det planerade projektet
for att definiera molekylira sammansittningar i vilka denna
sjukdomsgen ingdr. Under projektets ndsta fas startar likeme-
delsutvecklingen pa allvar. Under denna etapp forskar man for
att f fram likemedelsansatser (dvs. sidana grundliggande ke-
mikalier som har hittats under screeningfasen och som har
visat positiva resultat ndr det giller effekten pd likemedels-
malet).

Bedomning av stodet

Enligt en utvirdering som genomfordes av sakkunniga i juli
2002 pa uppdrag av den islindska regeringen, skulle den stat-
liga garantin gora det mojligt for deCODE att ldna pengar pa
marknaden till forménligare villkor dn vad som skulle ha varit
fallet utan den planerade statliga garantin. Overvakningsmyn-
digheten anser att det 4r rimligt att anta att den statliga garan-
tin skulle ge deCODE en ekonomisk fordel och stirka foreta-
gets position i forhallande till dess konkurrenter inom EES. Den
planerade statliga garantin hotar att snedvrida konkurrensen
och att paverka handeln mellan de avtalsslutande parterna i
den mening som avses i artikel 61.1 i EES-avtalet.

Enligt den islindska regeringen 4r den planerade statliga garan-
tin forenlig enligt artikel 61.3 b i EES-avtalet, dir det foreskrivs
att "stod for att frimja genomforandet av viktiga projekt av
gemensamt europeiskt intresse” kan anses vara forenligt med
EES-avtalets funktion. Enligt Europeiska kommissionens rele-
vanta praxis dr detta undantag frimst tillimpligt pd "projekt
som har transnationell karaktir och som samtidigt 4r kvalitativt
och, i princip, kvantitativt betydande”. Eftersom det planerade
statliga stodet endast skulle gynna upprittandet av en avdelning
for lakemedelsutveckling hos deCODE hyser 6vervakningsmyn-
digheten tvivel om huruvida det anmaélda stodet kan anses vara
forenligt med artikel 61.3 b i EES-avtalet.

Myndigheten har direfter bedomt stodet enligt artikel 61.3 ¢ i
EES-avtalet tillsammans med kapitel 14 i myndighetens riktlin-
jer for statligt stod. I linje med punkterna 14.2.1, 14.5.1 och
14.7 skall myndigheten granska forskningsverksamhetens om-
fattning och natur, stddnivin och stodets stimulerande effekt.
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Planerat statligt stod for sarskilda FoU-projekt

Overvakningsmyndigheten hyser tvivel vad giller det exakta
antalet maldefinierings- respektive likemedelsutvecklingspro-
gram som kommer att genomforas av deCODE inom ramen
for det FoU-projekt som man soker statligt stod for.

Enligt de upplysningar som har stillts till myndighetens for-
fogande har deCODE inte fattat beslut om vilka specifika ldke-
medelsmal som skall sittas upp for det projekt som skall fi-
nansieras med statligt stod. Eftersom varken deCODE eller de
islindska myndigheterna har fattat ndgot beslut om vilka spe-
cifika FoU-projekt som skall genomfoéras, dr dvervakningsmyn-
digheten inte i stdnd att med sikerhet faststilla att det plane-
rade statliga stodet kommer att anvindas for ett enskilt forsk-
ningsprojekt. Myndigheten kan darfor inte utesluta att det pla-
nerade statliga stodet skulle kunna anvindas av deCODE for att
ticka lopande kostnader i samband med upprittandet av en
avdelning for likemedelsutveckling. Nir siddant stod inte har
direkt anknytning till ett enskilt forskningsprojekt finns det
alltid en risk att det kan utgora driftsstod.

Myndigheten tvivlar pd att statligt stod kan godkidnnas nir det
giller FoU-program for vilka det inte klart har faststallts att de
ingdr i projektet (med uttryckliga referenser till sjukdomsmal)
och som eventuellt inte kommer att ta form forrin vid en
senare tidpunkt (eventuellt flera ar efter att ansokan om statligt
stod gjordes) och sedan majligen integreras i det overgripande
forskningsprojektet. Myndigheten hyser ockséd tvivel om huru-
vida deCODE verkligen vill och kan genomféra de FoU-pro-
gram (bade vad giller mélformulering och likemedelsupptickt)
som av de islindska myndigheterna har faststillts som de som
kan leda till att likemedel utvecklas inom ramen for det pla-
nerade forskningsprojektet.

Betriffande malformulering hivdar de islindska myndigheterna
att denna endast kan pdborjas efter det att en sjukdomsgen har
identifierats. Sjukdomsgener for vilka mélformuleringsarbete
skall inledas har dock bara faststillts for ett begrinsat antal
sjukdomar. Myndigheten tvivlar pd att malformulering kan
ske med anknytning till sjukdomar som man dnnu inte har
identifierat nagra sjukdomsgener for och pd att man verkligen
kan berikna kostnaderna for detta arbete utan att ha identifie-
rat sjukdomsgenen.

Betriffande programmen for likemedelsupptickt tvivlar myn-
digheten pé att deCODE verkligen kommer att bedriva likeme-
delsupptickt inom ramen for alla program for sddan verksam-
het som har identifierats av de islindska myndigheterna.

Stimulerande effekt

Myndigheten ser pd grundval av den information som den
forfogar Gver och mot bakgrund av den externa expertens
utvirdering for nidrvarande inga skil att ifrdgasitta det plane-
rade stodets stimulerande effekt.

Stodberattigande kostnader

[ brist pd ndrmare upplysningar kan myndigheten inte kontrol-
lera om det dr rimligt att forvinta sig att den typen av forsk-
ningsverksamhet som ér beskriven i allmédnna termer verkligen
kommer att genomféras med avseende pd enskilda sjukdoms-
program. Den information som har limnats av de islindska
myndigheterna tyder snarare pd att forskningens natur och
omfattning kan variera avsevirt, beroende pé vilket sjukdoms-
mél som avses. I avsaknad av en detaljerad arbetsplan for ett
definierat program kan myndigheten sdledes inte tydligt fast-
stilla de stodberittigande kostnaderna.

Tilldtna stodtak

Eftersom det inte finns ndgon tillforlitlig information om de
bidragsberdttigande kostnaderna for enskilda FoU-program ir
det inte mojligt for myndigheten att sikerstilla att det plane-
rade statliga stodet héller sig innanfor de tillitna stodtaken. De
olika farhigor som uttryckts ovan tyder snarast pd att det
planerade stodet kommer att Gverskrida de tilldtna stodniva-
erna.

Slutsatser

Det stod som foreslds for projektet utgor stod i den mening
som avses i artikel 61.1 i EES-avtalet. Myndigheten hyser tvivel
om huruvida det anmilda stodet kan anses vara forenligt med
EES-avtalets funktion och sirskilt med artikel 61.3.c, eftersom
de upplysningar som har limnats av de islindska myndighe-
terna inte styrker att de villkor som foreskrivs i kapitel 14 i
myndighetens riktlinjer for statligt stod dr uppfyllda.

Mot denna bakgrund, och i enlighet med kapitel 5.2 i myndig-
hetens riktlinjer for statligt stod, dr myndigheten skyldig att
inleda det formella undersokningsforfarande som avses i artikel
1.2 i protokoll 3 i &vervakningsavtalet avseende det stod som
planeras i form av en garanti till formén for deCODE Genetics
Inc.

I. FACTS
A. Procedure

Notification by the Icelandic Government

By letter from the Ministry of Finance dated 27 May 2002,
received and registered by the Authority on 30 May 2002
(Doc. No 02-4055-A), the Icelandic Government notified,
pursuant to Article 1(3) of Protocol 3 to the Surveillance and
Court Agreement, a proposal to provide a guarantee to
deCODE Genetics Inc. (US) in connection with a research
and development project which the company intends to
undertake in the field of biotechnology in Iceland.

By letter dated 24 July 2002, the Authority acknowledged
receipt of the notification and requested additional information
to be submitted within one month from receipt of that letter
(Doc. No 02-5620-D).
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By letter from the Ministry of Finance dated 13 August 2002,
received and registered by the Authority on 19 August 2002
(Doc. No 02-6060-A), the Icelandic Government submitted a
report on the estimation of the net grant equivalent of the
planned aid (hereinafter referred to as the ‘[...] (**) Report))
and informed the Authority that the Icelandic Government
had decided to request deCODE Genetics Inc. (US) to pay an
annual guarantee fee amounting to [...] % of the nominal
value of the bonds.

The Authority acknowledged receipt of this information by
letter dated 22 August 2002 (Doc. No 02-6078-D).

After several requests for an extension of the deadline (cf. letter
from the Ministry of Finance dated 6 September 2002, received
and registered by the Authority on 10 September 2002 (Doc.
No 02-6456-A); letter from the Ministry of Finance dated 4
October 2002, received and registered by the Authority on 7
October 2002 (Doc. No 02-7176-A) and letter from the
Ministry of Finance dated 17 October 2002, received and
registered by the Authority on 18 October 2002 (Doc. No
02-7574-A)), the Icelandic Government responded to the
questions raised in the Authority's letter of 24 July 2002, by
letter from the Ministry of Finance dated 30 October 2002,
received and registered by the Authority on 31 October 2002
(Doc. No 02-7905-A) and the letter from the Icelandic Mission
dated 8 November 2002, received and registered by the
Authority on that same day (Doc. No 02-8063-A). In
addition, the Authority was informed of certain amendments
to the initial notification.

By letter dated 25 November 2002 (Doc. No 02-8459-D), the
Authority acknowledged receipt of this information. In this
letter, the Authority informed the Icelandic Government that
the notification could not be regarded as complete since the
final terms for the guarantee, the convertible bonds and the
security arrangements, were not then available. The Authority
further informed the Icelandic Government that it would
engage an external expert in order to assess, inter alia, the
qualification of the nature of the project, the suitability of
the project's budget, as well as the State aid's incentive effect
for the project in question in light of Chapter 14 of the
Authority's State Aid Guidelines (R & D Guidelines’).

In December 2002, the Authority awarded a contract to an
external expert concerning the evaluation of the notified R & D
project under the R & D Guidelines.

In February 2002, the external expert submitted his draft
report. The expert's statements revealed the need for further
information.

By letter dated 10 February 2003 (Doc. No 03-808-D), the
Authority requested the Icelandic Government to submit
additional information. The Icelandic Government responded
to this request by letter dated 10 March 2003, received and
registered by the Authority on that same day (Doc. No
03-1443-A).

The external expert delivered his final report on 10 April 2003.

In a letter dated 9 May 2003 (Doc. No 03-2990-D), the
Authority informed the Icelandic Government of its doubts

concerning the compatibility of the notified aid for R & D
projects which had not been clearly identified. It also
informed the Icelandic Government that, due to the lack of
sufficiently precise information regarding the individual
R & D projects, the Authority was not in a position to verify
that the proposed State aid would be in compliance with
Article 61(3)(c) of the EEA Agreement, in combination with
the R & D Guidelines.

Following this letter, several meetings were held between
representatives from the Icelandic Government and the
Authority in which the Icelandic authorities presented
proposals of how the Authority's concerns could be allayed.
The arguments presented by the Icelandic Government were,
however, not regarded as dispelling the Authority's doubts.

Complaint

In September 2002, the Authority received a complaint against
the proposed State aid in favour of deCODE Genetics. The
complainant argued that the proposed State guarantee
constituted State aid within the meaning of Article 61(1) of
the EEA Agreement. In the complainant's view, the proposed
State guarantee was incompatible with the functioning of the
EEA Agreement. In this respect, the complainant maintained
that the conditions as laid down in Article 61(3)(c) of the EEA
Agreement, in combination with the R & D Guidelines were
not fulfilled. The complainant argued, in particular, that the
project would have to be qualified as ‘pre-competitive devel-
opment’. As such, the proposed aid granted for the notified
project would exceed the permissible aid ceiling of 25 % of
eligible costs. The complainant also considered that the
proposed State aid would not have the required incentive
effect.

In a further submission of May 2003, the complainant pointed
to, in his view, significant changes in the market which would
imply that the value of the State guarantee would have
increased significantly. The complainant also claimed that due
to recent development within the company, it was unlikely that
the proposed State aid would contribute to the European
industry's competitiveness.

B. Description of the aid measure — State guarantee

In May 2002, the Icelandic Parliament authorised the Ministry
of Finance to issue a guarantee to deCODE Genetics Inc. (US)
in relation to a bond amounting to USD 200 million. The
proceeds of the bond would be passed down to the wholly
owned subsidiary, deCODE erfdagreining ehf., located in
Reykjavik and then be utilised to establish a new department
for developing biopharmaceutical products in Iceland (%).

The Icelandic authorities informed the Authority about the
main characteristics of the bond and the State guarantee.
However, the terms of the bond, as well as the terms under
which the State guarantee would be issued, would only be
finally fixed after the Authority would have approved the aid.

(") Whereas the guarantee is proposed to be granted to deCODE
Genetics Inc. (US), proceeds from the State guaranteed bond will
go to deCODE ehf. (Iceland). The direct aid recipient and the aid
beneficiary are therefore two legally distinct entities. In the
following, reference will be made to ‘deCODE’ without making a
distinction between the mother and the daughter company.
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The Icelandic authorities informed the Authority that contrary
to what was initially notified, the bond would have a duration
of five years (instead of the initially foreseen seven years). The
bond could be converted into deCODE stock in the event that
the price of the shares would exceed USD 18. In addition,
deCODE would have the right to reduce the conversion
price. If the bonds were converted into stocks, they would be
regarded as paid up and the State guarantee would lapse.

At the time the proposed guarantee was notified to the
Authority, the price of the company's stocks was in the
range of USD 5 per share. Since then, the shares price fell
to below USD 2 per share and is currently traded at around
USD 3,5 per share ().

According to the Icelandic Government, deCODE would have
to pay a guarantee premium. Even though the exact amount
had not been finally decided upon, the notification was based
on the assumption of a possible guarantee premium of [...] %.

The Icelandic Government asked an independent expert [...] to
evaluate the guarantee. The expert based its assessment of the
value of the proposed State guarantee, inter alia, on the
preliminary terms of the guarantee and the bond (this
assessment was based on a duration of the bond of seven
years and the payment of a guarantee premium) and the
financial information available about deCODE at the time of
the assessment. The value of the State guarantee was
determined by comparing the estimated cost of capital based
on a CAPM (%) analysis without the State guarantee, with the
estimate cost of debt based on the proposed State guarantee for
the USD 200 million bond. The expert came to the conclusion
that the value of the State guarantee (net grant equivalent)
would be in the range between USD [...] and USD [...] (the
midpoint of this range being USD [...]).

C. Description of the aid beneficiary

DeCODE Genetics Inc. was incorporated in Delaware (US) in
1996. Its wholly owned subsidiary, deCODE erfdagreining ehf.
has its headquarters in Reykjavik. DeCODE is a population
genetics company working to identify the genetic causes of
common human diseases and to apply this knowledge to
discover novel means of treating, diagnosing and preventing
disease. DeCODE also provides drug discovery services to
third parties, typically major pharmaceutical or biotechnology
companies. In addition to its genetics research and drug
discovery services, deCODE commercialises database services
and healthcare informatics products. With the acquisition of
MediChem Life Sciences Inc. in March 2002, deCODE has
access to advanced drug discovery and development capa-
bilities. In addition, in November 2000, deCODE acquired
Encode, to launch pharmacogenomics studies in Iceland and
to conduct clinical trials for new and existing therapeutics as a
Contract research organisation.

The company has, according to the information provided in
the notification, around 600 employees worldwide (as of 31
December 2001) (4.

(3 Information from http://www.nasdaq.com/ (date 11 July 2003).
(’) Capital Asset Pricing Model.

(% The Authority notes that the actual number of deCODE employees
in Iceland is not entirely clear, since the company had to lay off
around 200 employees worldwide in the autumn 2002.

According to the Annual Report for 2001, deCODE had an
annual turnover amounting to USD 31,5 million, a net loss of
USD 47,8 million and a balance sheet total of USD 256,4
million. Operating expenses for R&D development
amounted to USD 71,8 million.

D. Description of the R & D project
1. Project description

(@ General outline and objectives

The R & D project, the financing of which should be secured
through the notified State guarantee, consists of the estab-
lishment of a new drug development department based on
research carried out by deCODE in population genomics and
genealogy-based genetic research.

DeCODE uses population genomics to discover how genetic
factors contribute to the cause of diseases. DeCODE's access
to an extensive genealogical database and associated bioin-
formatics is the core of deCODE's approach to identifying
human disease genes and associated drug targets. DeCODE
hopes that working with the Icelandic population puts it in a
position to accelerate the discovery and development of new
proprietary diagnostic and therapeutic products.

According to the information submitted, deCODE has
successfully isolated genes related to specific diseases [...].
For certain drug targets, deCODE has concluded collaborative
agreements with pharmaceutical companies in relation to
several of the disease genes discovered.

DeCODE now wishes to develop a portfolio of drug targets for
in-house drug development based on the results from its
genetic research. DeCODE will continue its genetic research
to identify disease genes responsible for other diseases for
which it has already mapped genetic loci. This research is
not covered by the proposed State aid.

In the company's view, the development of a portfolio of
several drug targets at any given time is necessary in order
to be successful in bringing even a few products to the
market. Therefore, the scope of the overall R & D project for
which State support has been notified, is not limited to the
R &D projects for which disease genes have already been
identified. The scope of the R & D project for which State
support is sought is therefore intended to cover also possible
future drug candidates which could be included at a later stage
depending on the progress made by deCODE in identifying
new disease genes.

The R&D activities covered by the notified State support
consist of ‘target validation’ and ‘drug development’ (for a
more detailed description of these activities, please see
below). Clinical research required to put new drugs on the
market will not be covered by the notified State support. The
envisaged State support project would only cover a period of 5
years up to the filing of an Investigatory New Drug filing with
the US Food and Drugs Administration or its equivalent in
other jurisdictions.
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Based on the information submitted by the Icelandic auth-
orities, deCODE has identified at present [...] target validation
and [...] drug discovery programmes as being candidates for
research (so-called ‘initial programmes’). However, the overall
R & D project for which State support is sought consists of, in
total, [...] target validation and [...] drug discovery
programmes.

(b) ‘Target Validation’

The Icelandic authorities explained that after a drug target for a
specific disease has been identified, the fundamental research
under the current project would start. Once deCODE succeeded
in identifying a disease gene it would conduct fundamental
research within the scope of the proposed project to define
molecular pathways in which the disease gene plays a role

...

() ‘Drug development’

In the next phase of the project, drug development really
begins. During this phase, research is carried out to identify
the drug leads (ie. work on the initial chemicals which have
been identified during the screening assays phase and which
showed positive results in acting against the drug target).

This phase can be divided into the following phases [...].

2. Eligible costs

According to the financial schedule submitted by the Icelandic
authorities, the project for which State support is sought
comprises in total [...] R&D programmes ([...] target vali-
dation programmes and [...] drug discovery programmes). The
costs to be incurred in the first five years of the project (i.e. the
duration of the project covered by the proposed State
guarantee) are estimated to amount to ISK 34 billion. Of this
amount, ISK 20 billion (approximately USD 200 million,
based on a conversion rate of USD 1 =ISK 100) would be
raised through the issue of convertible bonds with the
proposed State guarantee. The remaining costs of the project
shall be financed by deCODE Genetics.

These overall cost estimates are broken down into operating
expenses, interest costs and investment costs. Operating costs
consist of personnel costs amounting to [...], chemicals and
consumables amounting to [ . .], contractor services amounting
to [...], and overhead expenses amounting to [...]. Net
interest costs were estimated to amount to [...] and
investments costs [...].

For the five-year period, the costs related to ‘target validation’
(which was regarded by the Icelandic authorities as funda-
mental research) were estimated to amount to [...], and for
‘drug development’ (which was regarded as industrial research)

L.

Whereas personnel costs were in addition allocated to the
specific research programmes (i.e. research into a specific
disease/drug candidate), and further broken down with
respect to the specific activity within either target validation
or drug discovery, no such comparable cost allocation was

done for other cost items. Other costs were only allocated to
what was regarded by the Icelandic authorities to constitute
either fundamental or industrial research.

3. Incentive effect

According to the Icelandic authorities, the proposed aid has the
required incentive effect. In this respect, the Icelandic auth-
orities refer to the risks involved in the project which would
exceed those risks faced by other companies engaged in a more
conventional approach to drug discovery and development.

In the Icelandic Government's view, the project would be
extremely ambitious in scope and its aims. The project
would entail the creation of the world's first proprietary drug
discovery operation based largely upon fundamental research
in human genetics. What makes the project so ambitious is,
according to the Icelandic authorities, the aim of bringing a
steady stream of the targets isolated and verified through
subsequent drug development and into clinical testing and to
sustain several projects at any one time at various stages of
development over a period of many years. Given the lack of
precedent for successful drugs developed from population
genetics research, and the large investment in terms of
finance and time required to follow through such a project,
the Icelandic authorities consider the project to be extremely
ambitious.

As regards the comparison between the envisaged project and
deCODE's current activities, the Icelandic authorities informed
the Authority that the project would only extend to target
validation and drug development of disease targets that are
not currently a part of deCODE's ordinary business activities
(i.e. covering only those drug targets which are not subject to
collaborative arrangements with pharmaceutical companies).

Finally, and as regards the quantifiable factors as referred to in
point 14.7(2) of Chapter 14 of the Authority's State Aid
Guidelines, the Icelandic authorities point to an increase in
R & D spending, based on current R & D spending amounting
to USD 71,8 million in 2001 and the projected R &D
spending over the first five years of the project. Furthermore,
and according to the amended notification, deCODE would
envisage recruiting up to 350 new employees to undertake
fundamental and industrial research (compared to the
envisaged 300 additional employees referred to in the initial
notification). All the 350 employees would be new staff
dedicated solely to the new research and development activity.

II. APPRECIATION

A. State aid within the meaning of Article 61(1) of the
EEA Agreement

By virtue of Article 61(1) of the EEA Agreement, ‘any aid
granted by EC Member States, EFTA States or through State
resources in any form whatsoever which distorts or threatens to
distort competition by favouring certain undertakings or the
production of certain goods shall, in so far as it affects trade
between the Contracting Parties, be incompatible with the functioning
of this Agreement.’
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According to an evaluation carried out by the expert in July
2002 on behalf of the Icelandic State, the State guarantee
would allow deCODE to borrow money on the market at
conditions more favourable than without the proposed State
guarantee. The expert came to the conclusion that the aid
element contained in the proposed State guarantee would
amount to approximately [...] (the average being [...]).
Apparently not included in this evaluation, is the guarantee
premium of [...] % (i.e. approximately [...] expressed in net
present value terms (). The financial benefit to deCODE after
taking into account the payment of a guarantee premium
would consequently be reduced to [...] (the average being

...

Without it being necessary at this stage to assess in more detail
whether the evaluation which was made in July 2002 would
still be valid, the Authority considers that it is reasonable to
assume that the State guarantee would give deCODE a financial
benefit and strengthen deCODE's position in relation to its
competitors within the EEA. Consequently, the proposed
State guarantee is liable to distort competition and affect
trade between the Contracting Parties.

In light of these considerations, the Authority has concluded
that the proposed State guarantee constitutes aid within the
meaning of Article 61(1) of the EEA Agreement

B. Notification requirement and standstill obligation

Pursuant to Article 1(3) of Protocol 3 to the Surveillance and
Court Agreement, ‘[t]he EFTA Surveillance Authority shall be
informed, in sufficient time to enable it to submit its comments, of
any plans to grant or alter aid . .. The State concerned shall not put
its proposed measures into effect until the procedure has resulted in a
final decision’.

The Act authorising the Ministry of Finance to issue a
guarantee in favour of deCODE does not, in the Authority's
understanding, confer any right on deCODE with respect to the
guarantee. It is still for the Icelandic Government to take a
decision whether or not and, if so, under which conditions
to issue a guarantee to deCODE. Since no such decision has
been taken, the Authority considers that the proposed State aid
has not yet been put into effect.

C. Compatibility of the aid measures

1. Assessment of the aid measure under Article 61(3)(b) of the EEA
Agreement

According to the Icelandic Government, the proposed State
guarantee would be compatible under Article 61(3)(b) of the
EEA Agreement.

By virtue of Article 61(3)(b) of the EEA Agreement, ‘aid to
promote the execution of an important project of common

(°) The Authority's calculation of the net present value of the guarantee
premium is based on the reference rate of interest which was, as
from 1 January 2002, fixed for Iceland at 9,54 %.

European interest may be considered to be compatible with the
functioning of the EEA Agreement.

As stated in Chapter 14 of the Authority's State Aid Guidelines,
this provision has been applied in the field of R & D by the
European Commission, only in a limited number of cases.
According to relevant Commission practice, this derogation
may apply particularly to ‘transnational projects of major quali-
tative and, in principle, quantitative significance’ (6). Aid granted for
a project the results of which only benefit a single undertaking,
without a co-operation with other companies in the EEA and
without a dissemination of the results, which would result in
the formulation of EEA wide industry standards as referred to
in the guidelines, would not seem to be covered by this
exemption.

Since the proposed State aid would benefit only the estab-
lishment of a drug development department by deCODE, the
Authority has doubts as to whether the notified aid can be
regarded as compatible with Article 61(3)(b) of the EEA
Agreement.

2. Assessment of the aid measure under Article 61(3)(c) of the EEA
Agreement

The Icelandic Government claimed that the proposed State
guarantee was justified under Article 61(3)(c) of the EEA
Agreement. It would be in the common interest of the EEA
to strengthen the position of Europe in the field of biotech-
nology. According to the Icelandic Government, the aid would
provide a significant boost to the competitiveness of the
European biotechnology industry by opening up a completely
new way of approaching genetic research. The reason for the
project being undertaken in Iceland was because of the unique
genetic pool of its inhabitants. This project would lead the way
to other companies in the EEA being able to build on this
foundation. This would provide the EEA an advantage in the
development of novel pharmaceutical products developed from
genetic and biotechnological research and would give the
European industry a competitive advantage compared to the
USs.

Article 61(3)(c) of the EEA Agreement regards aid to facilitate
the development of certain economic activities, where such aid
does not adversely affect trading conditions to an extent
contrary to the interests of the Contracting Parties, as
compatible with the functioning of the EEA Agreement. Aid
granted for R & D activities is assessed under Chapter 14 of the
Authority's State Aid Guidelines.

According to point 14.2.1(1) of Chapter 14 of the Authority's
State Aid Guidelines, ‘The closer the R & D is to the market, the
more significant may be the distortive effect of the State aid. In order
to determine the proximity to the market of the aided R & D, the
EFTA Surveillance Authority makes a distinction between funda-
mental research, industrial vesearch and precompetitive development
activity.’

(°) See e.g. State aid case N 692/2001 — Germany.
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According to point 14.5.1 of Chapter 14 of the Authority's
State Aid Guidelines, ‘The allowable intensity of aid will be
determined by the EFTA Surveillance Authority on a case-by-case
basis. The Authority's assessment in each case will take into
consideration the nature of the project or programme, overall policy
considerations relating to the competitiveness of European industry,
the risk of distortion of competition and the effect on trade between
the Contracting Parties. A general evaluation of such risks leads the
Authority to consider that fundamental research and industrial
research may qualify for higher levels of aid than precompetitive
development activities, which are more closely related to the market
introduction of R& D results and, if aided, could therefore more
easily lead to distortions of competition and trade.’

According to point 14.7 of Chapter 14 of the Authority's State
Aid Guidelines, ‘State aid for R & D should serve as an incentive for
firms to undertake R& D activities in addition to their normal
day-to-day operations. It may also encourage firms not carrying out
research and development to undertake such activities. Where this
incentive effect is not evident, the EFTA Surveillance Authority may
consider such aid less favourably than it usually does.’

Against this background, the Authority needs to assess the
scope and nature of the research activity, the aid intensity
and the incentive effect of the aid.

(@ Proposed State aid for specific R&D
projects

The Icelandic Government notified the Authority of the
intention to grant a State guarantee to deCODE Genetics in
relation to a bond amounting to USD 200 million. The
proceeds from the bond shall be used to finance deCODE's
project of establishing a biopharmaceutical research and devel-
opment department in Iceland [. . .].

According to the information submitted to the Authority,
deCODE has not taken a decision on which specific drug
targets would be included in the project for which State
support is sought. Given the lack of a decision on the part
of deCODE as well as the Icelandic authorities on which
specific R & D projects would be carried out, the Authority is
not in a position to ascertain that the proposed State aid would
be used to carry out a specific R & D project. The Authority
cannot, therefore exclude that the proposed State aid could be
used by deCODE to cover running expenses with respect to the
establishment of a drug development department. Any such aid
not linked to a specific R & D project bears the risk of consti-
tuting operating aid.

Furthermore, an assessment of the R & D projects benefiting
from the proposed State support under the R & D Guidelines is
difficult since the Icelandic authorities failed to submit detailed
work plans for specific R & D projects (in particular when it
comes to determining and evaluating the reasonableness of the
proposed R & D budget; see below).

According to the financial schedule submitted by the Icelandic
authorities, the overall project deCODE wants to embark upon,
consists of [...] target validation programmes and [...] drug
discovery programmes. However, the Authority also notes, that
out of the [...] target validation programmes and the [...]
drug discovery programmes, only [...] target validation

programmes and [...] drug discovery programmes have been
clearly identified as possible candidates for research to be
carried out with the proposed State support. The remaining
programmes (i.e. [...] target validation programmes and [...]
drug discovery programmes) would possibly become part of
the project at a later stage.

As pointed out above, the Authority has doubts as to whether
State aid may be approved with respect to R & D programmes
which have not been clearly identified as being included in the
project (with explicit reference to disease targets) and which
may only later (possibly years after the request for State
support was submitted) materialise and be possibly included
in the overall R & D project.

In addition, the Authority has doubts as to whether deCODE is
willing and capable of carrying out the R & D programmes (as
regards both target validation and drug discovery) which have
been identified by the Icelandic authorities as being candidates
for drug development under the envisaged research project.

Based on the description given by the Icelandic authorities,
target validation work can only start after a disease gene has
been identified. Disease genes with respect to which target
validation work shall be carried out under the project have,
however, only been identified for [...] diseases [...]. As
regards other diseases mentioned by the Icelandic authorities
in the financial schedule for the project [...], the information
submitted shows that even though genetic loci have been
mapped/candidate genes identified, a disease gene has not
been discovered yet. The Authority has, therefore, doubts as
to whether target validation could be carried out with respect
to diseases for which the disease genes have not yet been
identified.

Furthermore, based on the explanations provided by the
Icelandic authorities, it is the nature of the disease gene
which is determining for the scope and nature of research
work. Therefore, the Authority has doubts as to whether the
research work to be carried out by deCODE with respect to a
specific disease target, and thus the costs related to this work,
can be determined without having identified the disease gene.

In addition, the Authority has doubts as to whether deCODE
would actually carry out drug discovery with respect to all drug
discovery programmes identified by the Icelandic authorities
[...]. These doubts result from information about deCODE's
financial performance in 2002, according to which, drug
discovery work for Myocardial Infarct and Hypertension may
not be necessary (cf. deCODE Genetics Annual report (SEC
form 10-K) presented on 15 April 2003: “... in our drug
discovery work on our findings in myocardial infarction and hyper-
tension, we believe we may be able to bypass much of the drug
discovery process and enter directly into phase II clinical trials as
early as mid-2003.).

Against this background, the Authority has doubts as regards
to the exact number of target validation and drug discovery
programmes which would be carried out by deCODE under the
R & D project for which State support is sought. Based on the
concerns raised above, eligible research projects might be
limited only to [...] target validation programmes and [...]
drug discovery programmes.
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(b) Assessment of the type of research

According to the initial notification, the project for which State
support is sought consists of elements of fundamental research
(‘target validation’) and industrial research (‘drug discovery)).

According to the external expert, ‘target validation’ qualifies as
‘fundamental research’. This activity is designed to increase
scientific and technical knowledge about the diseases being
studied. It is primarily linked to understanding some of the
mechanisms involved in disease initiation and progression
and is not necessarily leading to the development of new
commercial products. According to the external expert, this
activity is very much upstream in the R & D process, and
there is a significant risk that it may not lead to the identifi-
cation of drug targets and the development of new products,
processes or services. Time-to-market may be greater than 10
years.

As regards ‘Drug Development’, the external expert considers
that phases 1-4 [...] could be classified as ‘industrial research’.
On the other hand, phases 5 and 6 [...] would qualify as
‘pre-competitive development activity. In his view, the
objective of phases 5 and 6 is to create initial prototypes of
drugs that provide a strong basis for patent filing and that will
direct the development of new products.

The Authority sees no reason to deviate from this assessment
as regards ‘target validation’ and parts of ‘drug development’.
However, the Authority has doubts as to whether certain
activities forming part of the ‘drug development (ie. phases
5 and 6) can be qualified as ‘industrial research’ as claimed by
the Icelandic authorities (7).

(c) Assessment of the incentive effect of
the aid

The external expert agreed that the proposed State aid would
have an incentive effect, since a large proportion of deCODE's
project corresponds to a new activity (ie. large-scale drug
discovery effort performed by deCODE alone). According to
the external expert, the aid would indeed induce deCODE to
pursue new R & D activities that imply a considerable increase
in R & D spending. The proposed aid would permit deCODE to
widely expand the scope of its research to drug discovery and
drug development.

In the expert's view, the incentive effect of the aid specifically
relied on the fact that the aid would allow deCODE to embark
upon a large-size drug development program, in particular to
hire a large number of scientists and to secure high financial
input. The project exceeded in risk and ambition what is
normally done by other companies in the same industry,
strictly because of the large number of simultaneous research
programs, especially if considering that deCODE would invest
heavily and immediately in activities (drug development) for
which the company has previously not demonstrated success.
On the other hand, the expert pointed out that the risks
associated with the individual target validation and drug
discovery programs planned by deCODE, do not exceed in

(’) According to the external expert, activities related to phases 5 and 6
qualify as ‘pre-competitive development. As such, they could
benefit from aid up to 25 % of eligible costs. It would, however,
appear that the notified aid should not cover ‘pre-competitive devel-
opment’ activities.

nature and intensity those faced by other companies in the
same industry. Individual target validation and drug discovery
programs comprised in deCODE's project were not ‘extremely
ambitious’ as compared to other programs foreseen or being
performed by other companies in the same industry.

Based on the information in the Authority's possession, and in
light of the evaluation made by the external expert, the
Authority currently sees no reason to question the incentive
effect of the proposed Sate aid.

(d Assessment of the eligible costs

The information submitted by the Icelandic Government does
not allow the Authority to determine the exact amount of
eligible costs given that the R & D programmes have not
been clearly identified by the Icelandic authorities and given
that no detailed work plan has been submitted which could
have been used as a basis for evaluating the reasonableness of
the proposed R & D budget.

The Icelandic authorities have merely described in abstract
terms the kind of activities that need to be carried out in the
context of target validation and drug discovery, without spec-
ifying the kind of activities that will actually be carried out
with respect to individual programmes.

It is the kind of activity which will be carried out by deCODE
which will determine the eligible costs for a specific R & D
programme. In the absence of more detailed information, the
Authority cannot verify whether it is reasonable to expect that
the kind of research activity which is described in general
terms will actually be carried out with respect to individual
disease programmes. The information submitted by the
Icelandic authorities rather indicates that the nature and
scope of the research activities may differ quite significantly,
depending on the disease target in question. Consequently, in
the absence of an individualised work plan for a specific
programme, the Authority is not in a position to clearly
identify the eligible costs.

Even though the external expert was able to provide the
Authority with average figures concerning the personnel
required for target validation and drug discovery activities in
general, the Authority cannot, due to the uncertainties referred
to above, exclude the possibility that the requirements for
individual programmes may differ substantially from these
average figures. In this context, the Authority also notes that,
according to the external expert, the estimates regarding
required personnel as well as other cost items were overstated.

In addition to the lack of detailed information as referred to
above, the exact determination of the eligible costs has not
been possible because the Icelandic Government has not
allocated all cost items to specific R & D programmes (most
cost items have only been shared between fundamental
research and industrial research without being allocated to
individual R & D programmes or activities) and because
certain cost items have not been properly justified (in particular
building costs).
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The Icelandic authorities have only submitted detailed
information as regards personnel costs. Based on the
information submitted, it is not possible to allocate other
cost items to individual research programmes and activities
within each programme.

The Authority also notes that the Icelandic authorities have not
provided a satisfactory explanation concerning the extra-
ordinary building expenses which are supposed to be
incurred in the first two years of the project [...].

() Assessment of the
ceilings

permissible aid

Given the absence of verifiable information concerning the
eligible costs for individual R & D programmes, it is not
possible for the Authority to ascertain that the proposed
State aid respects the permissible aid ceilings. The various
concerns expressed above rather indicate that the proposed
State aid would exceed the permissible aid intensities.

In this respect, the Authority observes that the project's budget
of ISK 34 billion was based on [...] target validation
programmes (for which a budget of ISK [...] was foreseen)
and [...] drug discovery programmes (for which a budget of
ISK [...] was foreseen). In the following, the Authority would
like to illustrate the effects of a limitation of the scope of the
R & D project on the budget and thus the permissible aid. The
figures presented are based on average cost figures for target
validation and drug development programmes, respectively,
and do not necessarily reflect the exact consequences of a
limitation of the eligible R & D projects on the budget.

If the R&D projects which can be regarded as sufficiently
concrete would be limited to those clearly identified by the
Icelandic authorities as being candidates for the project (i.e.
[...] target validation programmes and [...] drug discovery
programmes), the budget would be reduced as regards target
validation to approximately ISK [...] and as regards drug
discovery to approximately ISK [...]. If in addition, as
pointed out above by the Authority, eligible R & D projects
would be limited to [...] target validation and [...] drug
discovery programmes, the budget would be reduced as
regards target validation to approximately ISK [...] and as
regards drug discovery to approximately ISK [...]. It is also
noted that building costs amounting to ISK [...] have not been
properly justified by the Icelandic authorities. Any such costs
would therefore, based on the information currently available,
not be included in the eligible costs. Finally, it is noted that,
according to the external expert, personnel costs, in particular,
were overestimated.

Whereas costs regarding target validation could benefit as
fundamental research from 100 % aid intensity, the costs
regarding drug discovery were regarded by the external
expert, only to a certain extent, as falling within the definition
of industrial research, for which the permissible aid intensity is
50 %. The remaining activities which were regarded as
pre-competitive development could only benefit from 25 % aid.

Taking all this into account, it appears that the proposed State
guarantee, with an estimated aid element amounting to USD
[...], or on average USD [...] (which at a conversion rate of
100 would amount to ISK [...]), may exceed substantially what

could, based on the information currently available to the
Authority, be regarded as permissible.

() Assessment of the nature of the pro-
ject or programme, overall policy
considerations relating to the com-
petitiveness of European industry, the
risk of distortion of competition and
the effect on trade between the
Contracting Parties

The Icelandic Government took the view that the proposed aid
was unlikely to lead to any significant distortion of
competition. In its view, the relevant market was that of
biotechnological ~research. According to the Icelandic
Government, the biotechnological research market was ‘wide
open and not as easily prone to distortion as the phar-
maceutical product market’, given the extremely high level of
risk and lack of investment across the EEA. It is further main-
tained that the market for biotechnological research was ‘a
growth market with the bounds for exploitation on the open
market in a worldwide context almost limitless’.

According to the external expert, deCODE's project concerns a
large number of common diseases that are targeted by virtually
all biotech companies (especially if they are initially genomic
companies) and bio-pharmaceutical companies worldwide.
Some of deCODE's direct competitors (i.e. genomic firms
including Millenium, Celera, HGS, Myriad Genetics, Lexicon
genetics and Incyte) have been, or are in the process of,
moving into the therapeutic business.

In the external expert's view, the market potentially affected by
the proposed aid is that of drugs that will reach clinical phases
and will be best positioned to be acquired by big phar-
maceutical companies. With the expectation of 200 drugs to
be derived from genomic targets and considering not more
than 10-20 players in the market which will be able to
develop these drugs, the market size would appear to be
rather limited, allowing each player to struggle for
approximately 10 % of the market. The grant equivalent of
the proposed aid as calculated by the expert's report
amounting to USD [...], would represent, according to the
external expert, [...] of either the one-year revenues or
available cash for most of deCODE's direct competitors.
Based on the market size and the aid intensity, the external
expert considered the risk for distortive effects of the proposed
aid to be significant.

In addition to gaining operational and strategic advantages over
its competitors, deCODE would be able to attract investors that
might no longer consider investing significantly in other
European drug discovery companies, a situation that may last
for a significant period of time. Human resources and facilities
available to sustain the development of the emerging
biomedicine sector in Iceland (basically in the Reykjavik area)
were obviously limited. There is a significant number of
companies that are emerging in this sector. In particular,
there were at least 5 emerging pharmaceutical companies
that employ 30-150 people and that develop activities in the
field of therapeutics (noticeably production of generics, and
design of drug delivery systems). When deCODE is allocated
the proposed aid, the emerging biomedicine companies in
Iceland may encounter serious difficulties in attracting
investors, qualified personnel, and in accessing relevant
facilities.
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In light of the external expert's comments in this respect, the
Authority has doubts as to whether the propose State aid in
favour of deCODE would risk distorting competition and trade
to an extent contrary to the common interest.

D. Conclusions

The aid proposed for the project constitutes aid within the
meaning of Article 61(1) of the EEA Agreement. The
Authority has doubts as to whether the notified aid may be
regarded as compatible with the functioning of the EEA
Agreement, and in particular Article 61(3)(c), because the
information submitted by the Icelandic authorities does not
demonstrate that the conditions set out in Chapter 14 of the
Authority's State Aid Guidelines are fulfilled.

Consequently, and in accordance with Chapter 5.2 of the
Authority's State Aid Guidelines, the Authority is obliged to
open the formal investigation procedure provided for in Article
1(2) of Protocol 3 to the Surveillance and Court Agreement
against the proposed State aid in the form of a guarantee in
favour of deCODE Genetics Inc.

The Icelandic Government is invited to submit its comments to
this decision.

The Icelandic Government is further requested to submit all
information necessary to assess the compatibility of the
proposed State guarantee with the functioning of the EEA
Agreement.

The Icelandic Government is reminded not to put the proposed
State aid into effect.

The Icelandic Government is invited to notify without delay the
potential aid beneficiary of the initiation of the proceedings.

Finally, the Authority would like to point out that the decision
to open the formal investigation procedure is without prejudice
to the final decision (cf. point 5.2(2) of Chapter 5 of the
Authority's State Aid Guidelines).

HAS ADOPTED THIS DECISION:

1. The Authority opens the formal investigation procedure
pursuant to Article 1(2) of Protocol 3 to the Surveillance
and Court Agreement against the proposed State guarantee
in favour of deCODE Genetics Inc.

2. The Icelandic Government is invited, pursuant to point
5.3.1(1) of Chapter 5 of the Authority's State Aid
Guidelines, to submit its comments to the present
decision within two months from receipt of the present
decision.

3. The Icelandic Government is requested to submit all
information necessary to enable the Authority to examine
the compatibility of the proposed State aid under Article
61(3)(c) of the EEA Agreement, in combination with
Chapter 14 of the Authority's State Aid Guidelines, within
two months from receipt of the present decision.

4. The Icelandic Government is invited to notify without delay
the potential aid beneficiary of the initiation of the
proceedings.

5. Other EFTA States, EC Member States and interested parties
shall be informed by the publishing of this decision in the
EEA Section of the Official Journal of the European Union and
the EEA Supplement thereto, inviting them to submit
comments within one month from the date of publication.

6. This decision is authentic in the English language.

Done at Brussels, 16 July 2003

For the EFTA Surveillance Authority

Einar M. BULL Hannes HAFSTEIN

President College Member
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Godkinnande av statligt stéd enligt artikel 61 i EES-avtalet och artikel 1.3 i del I i protokoll 3 till

overvakningsavtalet

Eftas overvakningsmyndighet har beslutat att den anmilda dtgirden ir forenlig med EES-avtalet

Datum for antagande av beslutet:
Efta-stat:

Stod nr:

Bendmning:

Syfte:

Rittslig grund:

Budget:

Varaktighet:

(2003/C 308/10)

22 oktober 2003

Norge

SAM 030.03.005

Tillfallig ordning for regionalt ldn

Att stodja den ekonomiska utvecklingen i perifera och mindre
gynnade regioner i Norge

Statsbudget (St.prp. nr. 1 (2002-2003) och Budsjett-innst. S
nr. 8 (2003-2004)) och Lag nr 97 av den 3 juli 1992 (Lov om
Statens nearings- og distriktsutviklingsfond)

En kreditlimit pd 500 miljoner norska kronor (ca 61 miljoner
euro) och en forlusttickningsfond pé 75 miljoner norska kro-
nor (ca 9 miljoner euro)

Tills 1&n pd 500 miljoner norska kronor har beviljats eller till
2004 ars utgang

Giltig(a) sprakversion(er) av beslutstexten finns pd foljande webbadress:

http:/[www.eftasurv.int/fieldsofwork/fieldstateaid/stateaidregistry/. Konfidentiella uppgifter har tagits bort.
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Godkinnande av statligt stod enligt artikel 61 i EES-avtalet och artikel 1.3 i del I i protokoll 3 till
overvakningsavtalet

Eftas overvakningsmyndighet har beslutat att den anmilda dtgirden ir forenlig med EES-avtalet

(2003/C 308/11)

Datum for antagande av beslutet: 8 oktober 2003

Efta-stat: Norge

Stod nr: SAM 030.03.002

Bendmning: En ny tillfallig bidragsordning for varvsindustrin

Syfte: Att uppviga de negativa effekterna av Sydkoreas illojala kon-
kurrensmetoder

Rittslig grund: Lag om statligt stod ("Lov om offentlig stotte av 27 november

1992”) och forordning om éndring av forordningen om stat-
ligt stod till varvsindustrin ("Forskrift om endring av forskrift
19. mars 1999 nr. 246 om gjennomfering av E@S-avtalens
bestemmelser om offentlig statte til skipsbyggingsindustrien”)
som genomfor radets forordning nr 1177/2002 av den 27
juni 2002 om en tillfdllig skyddsordning for varvsindustrin,
vilken antagits genom Gemensamma EES-kommitténs beslut
nr 170/2002

Budget: 300 miljoner norska kronos (ca 37 miljoner euro)

Varaktighet: Fr.o.m. den 15 mars 2003 t.o.m. den 31 mars 2004
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/
Beslut av Gemensamma EES-kommittén for vilka de konstitutionella kraven enligt artikel 103 i
EES-avtalet har uppfyllts
(2003/C 308/12)
Sedan mars 2000 anges i en fotnot till varje beslut som fattas av Gemensamma EES-kommittén om ndgon
av de avtalsslutande parterna méste uppfylla konstitutionella krav for att beslutet skall triada i kraft. Sddana
krav anmildes for besluten i nedanstdende forteckning. De avtalsslutande parterna i frdga har nu anmalt till
ovriga avtalsslutande parter att de har avslutat sina interna forfaranden. Datumen for beslutens ikraft-
tridande anges nedan.
Referensnummer Dag da
Beslutsnummer Dag for antagande . L Inférlivad rattsakt bestimmelsen
vid offentliggérande P
trader i kraft
140/2002 8.11.2002 EGT L 19, 23.1.2003, s. 5 | Kommittén for sirlikemedel (Europaparlamentets 1.7.2003
och EES-supplement nr 4, | och rddets forordning (EG) nr 141/2000)
s. 5
142/2002 8.11.2002 EGT L 19, 23.1.2003, s. 9 | Europaparlamentets och ridets férordning (EG) nr 1.8.2003
och EES-supplement nr 4, | 889/2002 av den 13 maj 2002 om indring av
s. 8. radets forordning (EG) nr 2027/97 om lufttrafikfs-
retags skadestdndsansvar vid olyckor
164/2002 6.12.2002 EUT L 38, 13.2.2003, s. 22 | Europaparlamentets och radets direktiv 2002/13/EG 1.6.2003
och EES-supplement nr 9, | av den 5 mars 2002 om indring av radets direktiv
s. 17 73/239[EEG nir det giller solvensmarginalkraven
for skadeforsikringsforetag
165/2002 6.12.2002 EUT L 38, 13.2.2003, s. 24 | Europaparlamentets och rddets direktiv 2002/12/EG 1.6.2003
och EES-supplement nr 9, | av den 5 mars 2002 om édndring av ridets direktiv
s. 18 79/267[EEG nir det giller solvensmarginalkraven
for livforsikringsforetag
166/2002 (') 6.12.2002 EUT L 38, 13.2.2003, s. 26 | Europaparlamentets och rddets direktiv 2001/17/EG 1.8.2003
och EES-supplement nr 9, | av den 19 mars 2001 om rekonstruktion och lik-
s. 19 vidation av forsikringsforetag
167/2002 6.12.2002 EUT L 38, 13.2.2003, s. 28 | Europaparlamentets och radets direktiv 2001/24/EG 1.8.2003
och EES-supplement nr 9, | av den 4 april 2001 om rekonstruktion och likvida-
s. 20 tion av kreditinstitut
168/2002 6.12.2002 EUT L 38, 13.2.2003, s. 30 | Europaparlamentets och rddets direktiv 2002/39/EG 1.8.2003
och EES-supplement nr 9, | av den 10 juni 2002 om d&ndring av direktiv
s. 21 97/67[EG for att ytterligare Oka konkurrensen
inom postsektorn i gemenskapen
169/2002 6.12.2002 EUT L 38, 13.2.2003, s. 32 | Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 1.8.2003
och EES-supplement nr 9, | 484/2002 av den 1 mars 2002 om 4ndring av rd-
s. 22 dets forordningar (EEG) nr 881/92 och (EEG) nr
3118/93 i syfte att infora ett forartillstand
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Referensnummer Dag di
Beslutsnummer Dag for antagande id offentlicodrande Inforlivad rattsakt bestimmelsen
i 1ggoran trider i kraft
171/2002 6.12.2002 EUT L 38, 13.2.2003, s. 36 | Europaparlamentets och ridets direktiv 2001/84EG 1.8.2003
och EES-supplement nr 9, | av den 27 september 2001 om upphovsmannens
s. 24 ritt till ersdttning vid vidareforsiljning av original-
konstverk
172/2002 6.12.2002 EUT L 38, 13.2.2003, s. 38 | Europaparlamentets och radets direktiv 2002/14/EG 1.8.2003
och EES-supplement nr 9, | av den 11 mars 2002 om inrittande av en allmin
s. 25 ram for information till och samrdd med arbets-
tagare i Europeiska gemenskapen
175/2002 6.12.2002 EUT L 38, 13.2.2003, s. 44 | Europaparlamentets och radets direktiv 2002/3/EG 1.7.2003
och EES-supplement nr 9, | av den 12 februari 2002 om ozon i luften
s. 28
10/2003 31.1.2003 EUT L 94, 10.4.2003, s. 61 | Europaparlamentets och rddets direktiv 2001/37/EG 1.7.2003
och EES-supplement nr 19, | av den 5 juni 2001 om tillnirmning av medlems-
s. 13 staternas lagar och andra forfattningar om tillverk-
ning, presentation och forsiljning av tobaksvaror
13/2003 31.1.2003 EUT L 94, 10.4.2003, s. 67 | Europaparlamentets och rddets direktiv 2002/59/EG 1.6.2003
och EES-supplement nr 19, | av den 27 juni 2002 om inrittande av ett overvak-
s. 16 nings- och informationssystem for sjotrafik i gemen-
skapen och om upphdvande av radets direktiv
93/75(EEG
33/2003 14.3.2003 EUT L 137, 5.6.2003, s. 35 | Kommissionens férordning (EG) nr 1360/2002 av 1.8.2003
och EES-supplement nr 29, | den 13 juni 2002 om anpassning fér sjunde gdngen
s. 23 till den tekniska utvecklingen av radets forordning
(EEG) nr 3821/85 om firdskrivare vid vigtranspor-
ter

(") Ad referendum: bekriftat.
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II

(Upplysningar)

KOMMISSIONEN

RAMPROGRAM OM POLISSAMARBETE OCH STRAFFRATTSLIGT SAMARBETE (AGIS)

Arligt arbetsprogram och ansékningsomgang for 2004 (Driftsstod)

(2003/C 308/13)

1 INLEDNING

Enligt artikel 3.5 i radets beslut 2002/630[JAI av den 22 juli
2002 om inrdttande av ett ramprogram om polissamarbete och
straffrittsligt samarbete (Agis) (') kan kommissionen stodja at-
girder som genomfors av fristdende organisationer, vilkas hu-
vudsakliga verksamhet bidrar till genomforandet av prioriterade
EU-dtgirder pd de omrdden som omfattas av avdelning VI i
Fordraget om Europeiska unionen.

I MALSATTNINGAR OCH MALGRUPPER

Stod som beviljas under denna rubrik 4r inte avsett att sam-
finansiera genomférandet av ndgot sirskilt projekt utan skall
stodja de tgarder som genomférs av fristdende organisationer,
vilkas huvudsakliga verksamhet bidrar till genomforandet av
prioriterade EU-atgdrder pd de omrdden som omfattas av av-
delning VI i Fordraget om Europeiska unionen.

De enda anmilningar som kommer att beaktas dr de som
kommer frdn organisationer eller europeiska nitverk av orga-
nisationer som uppfyller foljande krav:

— De skall ha inrattats i enlighet med lagstiftningen i en med-
lemsstat.

— De skall vara fristiende.
— De skall vara ideella.

— Deras verksamhet skall ha en europeisk dimension som i
princip skall omfatta minst dtta medlemsstater.

— Deras arbete skall vara inriktat mot féljande mal:

— forbittring av yrkeskunnandet hos domare och andra
tjanstemdn inom rdttsvasendet och utformning av ut-
bildningsprogram,

— samarbete mellan myndigheter och féreningar i friga
om stod till brottsoffer,

— samarbete mellan myndigheter och foreningar i friga
om rehabilitering av brottslingar,

() EGT L 203, 1.8.2002, s. 5.

— framstillning och spridning av information om tillging
till tolkning och oversittning,

— framstillning och spridning av information om tillgdng
till rddgivning och bistdnd av juridiskt slag,

— utveckling av system for reparativ rittvisa och medling.

Det maximala beloppet for stod av denna typ uppgédr till
400 000 euro.

Il ALLMANNA FINANSIERINGSREGLER FOR DESSA STOD

Det faktum att kommissionen godtar en ansokan innebir inte
ndgot dtagande om att bevilja ett stdd motsvarande det belopp
som stodmottagaren begirt. Beviljandet av stod innebir inte
ndgon ritt till stod under efterfoljande ar.

Kommissionens finansieringsniva far inte Gverstiga 50 % av de
totala driftskostnaderna och det stod som beviljats far inte
overstiga 50 000 euro. Inom ramen for malet att forbattra
yrkeskunnandet hos domare och andra tjanstemin inom ritts-
visendet kan det europeiska nitverket for utbildning av tjins-
temin inom rittsvisendet komma i dtnjutande av ett maximalt
stodbelopp pa 200 000 euro (och hogst 70 % av de totala
driftskostnaderna).

Om kommissionen godkinner ansékan, kommer den att ingd
ett stodavtal uttryckt i euro med mottagaren. Avtalet skall
omedelbart undertecknas och skickas tillbaka till kommis-
sionen. Stddmottagaren kommer att erhalla en forskottsbetal-
ning motsvarande 80 % av det totala beloppet inom 45 dagar
frdn den dag dd parterna undertecknat avtalet.

Kommissionen faststiller beloppet for slutbetalningen till st6d-
mottagarna pad grundval av slutrapporterna. Om de stodberdt-
tigande kostnader som bestridits av organisationen under 2004
dr ldgre 4n vintat, kommer kommissionen att anpassa sin fi-
nansieringsniva till de faktiska kostnaderna och stddmottagaren
kommer i berorda fall att fd ett krav om dterbetalning av de
overskjutande belopp som kommissionen betalat ut pa férhand.
Stodet frin kommissionen féir inte syfta eller leda till ndgon
vinst for stodmottagaren. Vinst definieras som ett Gverskott av
inkomster utover kostnaderna. Stodbeloppet kommer att mins-
kas i relation till 6verskottet.
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Organisationens firmatecknare skall genom sin namnteckning
styrka att bidraget har anvints pd ett riktigt sitt och tilldta
kommissionen och Europeiska gemenskapernas revisionsritt
att granska bokforingsunderlaget om de s& onskar. Darfor skall
stddmottagaren behalla alla verifikationer under fem é&r frin
och med dagen for den sista utbetalningen.

Kommissionen kan av varje stddmottagande organisation pd
forhand kriva att den uppvisar en sikerhet frdn en godkidnd
bank eller finansorganisation i nigon av medlemsstaterna eller
en revisionsrapport. Sikerheten skall stillas i euro.

Dubbel finansiering

De sokande kan endast erhdlla ett enda stod till driftskostnader
fran EU:s budget. For att garantera detta skall de i sina ansok-
ningshandlingar limna nirmare uppgifter om andra ansok-
ningar om stod som de har limnat in eller avser limna in
till EU:s institutioner avseende samma dar samt i varje enskilt
fall ange budgetpost, gemenskapsprogram och hur stort det
begirda beloppet ir.

IV STODBERATTIGANDE KOSTNADER

Ansokan om stod skall innehdlla en berdkning i euro av or-
ganisationens driftskostnader for r 2004, grundad pd de fak-
tiska kostader som bestridits under foregdende ar och vad det
kostar att genomfora dtgirdsprogrammet under 2004. Budge-
ten maste vara i balans och nimna alla finansieringskillor.

Atgirdsprogrammen och finansieringsdelen i ansokan kommer
att utgora en del av avtalet om stodet godkinns. Organisatio-
nerna uppmanas darfor att fylla i dessa delar pd ett tydligt,
fullstindigt och noggrant sitt.

Eftersom ett stod inte fir generera vinst, kommer kommis-
sionen att beakta alla inkomster som anvints for att finansiera
bdde organisationens faktiska driftskostnader och dess atgirder
under 2004. Dirfor skall stodmottagarna under februari 2005
limna in en finansieringsrapport som visar de faktiska inkoms-
terna och utgifterna under 2004 och en rapport om de dtgar-
der som faktiskt genomforts.

Om stodmottagaren i slutet av dret dnnu inte har genomfort
ndgon del av de dtgirder som avses i ans6kan, kommer st6d-
beloppet att minskas i forhéllande till hur stor del av atgir-
derna som inte genomforts och hur stor del av budgeten som
anvants.

1. Stodberittigande utgifter

For att faststdlla det maximala stodbelopp som kan beviljas, tar
kommissionen hansyn till den driftsbudget som lagts fram av
den ansokande. I utvirderingen kommer endast de utgifter att
beaktas som organisationen anser nodvandiga for att finansiera
sin egen normala verksamhet:

— Personalkostnader

— Allménna hyres- och fastighetsutgifter, utrustning (vid in-
kop av kapitalvaror kan endast materialets drliga avskriv-
ningsvirde beaktas), telekommunikation och postutgifter
samt kontorsmaterial

— Kostnader for personalens resor och traktamente till f6ljd av
de stadgeenliga moéten som organisationen skall hélla samt
for eventuella andra arbetsméten som idr nddvindiga for
organisationens normala verksamhet

— Kostnader for moten

— Kostnader for publikationer, information och spridning av
material

Eftersom tidsfristen for att limna in ansokan dr satt till den 15
januari 2004, kommer stodet inte att ticka kostnader som
upptrader fore den 15 januari 2004.

2. Ej stodberittigande kostnader

Foljande kostnader berittigar inte till stod:

— Kostnader for ink6p av infrastruktur

— Kostnader som inte har nigot samband med organisatio-
nens drift och normala verksamhet

— Kostnader som dr uppenbart omotiverade eller for hoga

Organisationer som far stod till driftskostnader bor beakta att
stod till indirekta kostnader inte lingre 4r stodberittigande nir
ansokningar om samfinansiering av projekt liggs fram.

V URVALS- OCH UTVARDERINGSKRITERIER

1. Kriterier och villkor for stédberittigande

For att berittiga till stod skall en ansokan om stod

— gilla ett av de mélen under punkt II,

— innehdlla en tillrackligt tydlig beskrivning av dtgdrdens om-
fattning, de specifika malen och de dtgirder som organisa-
tionen planerar pd samma atgardsomrade,
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— ldggas fram pa det sdrskilda formuldr f6r stodansokningar
som kommissionen tillhandahéller elektroniskt (inget annat
formuldr godtas och alla delar av formuldret skall fyllas i),

— uppfylla de formella kriterierna och kompletteras med alla
de handlingar som anges under punkt VI, samt

— innehélla en detaljerad budget for driftskostnaderna (orga-
nisationens vanliga utgifter); de totala forvintade driftskost-
naderna maste motsvara de totala finansieringskéllorna, in-
klusive den ansokan om stod som limnats in till kommis-
sionen inom ramen for Agis-programmet.

2. Fristiende organisationer skall uteslutas frin denna an-
sokningsomging om de

— dr 1 konkurs eller likvidation, dr foremal for tvangsforvalt-
ning, har ingatt ackordsuppgorelse med borgendrer eller har
avbrutit sin ndringsverksamhet, eller dr i en motsvarande
situation till foljd av ndgot liknande forfarande enligt natio-
nella lagar och andra forfattningar,

— har fillts for brott mot yrkesetiken enligt lagakraftvunnen
dom,

— har gjort sig skyldiga till ett allvarligt fel i yrkesutdvningen,
forutsatt att detta pd ndgot sitt kan styrkas av den upp-
handlande myndigheten,

— inte har fullgjort sina skyldigheter att betala socialforsik-
ringsavgifter eller skatt enligt lagstiftningen i det land dir de
ar etablerade eller i det land dir den upphandlande myn-
digheten finns, eller dir kontraktet skall genomforas,

— 1 en lagakraftvunnen dom domts for bedrdgeri, korruption,
deltagande i kriminella organisationer eller ndgon annan
verksamhet som skadar gemenskapens finansiella intressen,

— i samband med ett annat upphandlingsforfarande eller ett
forfarande for beviljande av stod som finansierats genom
gemenskapsbudgeten har konstaterats bryta mot de avtals-
forpliktelserna pé ett allvarligt sitt,

— befinner sig i en jdvssituation,

— lamnat felaktiga uppgifter eller inte limnat ndgra uppgifter
alls.

3. Urvalskriterier

Foljande kommer att undersokas:

— Den fristdende organisationens yrkesmaissiga och tekniska
kapacitet, inklusive bevis pd dess praktiska kapacitet.

— Den fristdende organisationens finansiella kapacitet.

Endast de forslag som uppfyller urvalskriterierna ovan kommer
att bli foremal for en ingdende utvirdering.

4. Tilldelningskriterier

Projektforslag bedoms utifrdn foljande urvalskriterier:

— Overensstimmelse med projektets mélsittningar (A),

— om 4tgirderna har en europeisk dimension och deras 6p-
penhet for deltagande frin kandidatlinderna (B),

— forenlighet med de arbeten som inletts eller som planeras
inom ramen for Europeiska unionens prioriteringar nar det
giller rattsligt samarbete i allmidnna och straffrattsliga fra-
gor (),

— hur projektet kompletterar andra, tidigare genomforda, pa-
gdende eller kommande, dtgirder (D),

— organisatorens formdga att genomfora en viss dtgird (E),

— dtgardens kvaliteter nir det giller utformning, organisation,
presentation och férvintade resultat (F),

— stodbelopp som sokts for programmet och huruvida detta
belopp ar skiligt i forhdllande till de forvintade resultaten
(G), samt

— omedelbara resultat och effekt pd medelldng sikt (H).

Forslagen kommer att rangordnas genom podngsittning. Det
maximala antalet poing for vart och ett av ovanstdende krite-
rier anges i tabellen.
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Kriterium Maximalt antal poing

A 5
15
10

5
15
35

5
10

T O o | Ol nNn|w

VI PRAKTISK INFORMATION OM INLAMNANDET AV EN AN-
SOKAN

Ansokningarna skall lamnas in pa det sdrskilda ansokningsfor-
muldret och enligt den budgetmodell som finns pa foljande
adress:

http:/[europa.eu.int/comm/justice_home/funding/into/fun-
ding_into_en.htm

Den ansokande skall fylla i de angivna filten och skicka tillbaka
formuldret pa diskett eller CD-ROM. Dessutom skall tre pap-
perskopior tillhandahallas.

Ansokningar som limnas pé dndrade formulir eller pé en ildre
version av formuldret kommer inte att beaktas. Samma sak
giller for formuldr som fyllts i f6r hand.

1. Handlingar som skall limnas in

Foljande handlingar skall limnas in i tre exemplar:

— I det vederborligen ifyllda ansokningsformulidret, daterat
och undertecknat av den som har befogenhet att firma-
teckna juridiskt bindande ataganden &t organisationen, och

— en daterad och undertecknad preliminir budget, presenteras
pa det sdrskilda budgetformuldr som &r avsett for program-
met, inklusive en detaljerad analys av de forvintade utgif-
terna och intikterna (det aktuella budgetformuliret finns pa
kommissionens webbplats).

Foljande handlingar skall limnas in i ett exemplar:

— formulidret med finansiell information (bankuppgifter), da-
terat och stimplat av banken,

— en extern revisionsrapport utarbetad av en auktoriserad re-
visor som bestyrker rakenskaperna for det senaste budget-
aret,

— organisationens verksamhetsprogram for 2004 med en de-
taljerad beskrivning av den planerade verksamheten,

— den senaste verksamhetsrapporten,

— en organisationsplan och en beskrivning av personalens
uppgifter, inklusive meritférteckningar for den personal
som ansvarar for verksambheten,

— ett registreringsintyg for juridisk status, samt

— den preliminira budgeten f6r budgetaret 2004 inklusive en
detaljerad analys av de vintade utgifterna och inkomsterna.

De sokande far limna in ytterligare dokumentation som de
anser lamplig till stod for ansokan.

2. Sista dag for ansokan

Ansokningshandlingarna skall skickas i ett forseglat kuvert som
rekommenderat brev, expressbrev eller med bud (som fir med
sig ett undertecknat och daterat mottagningsbevis vid 6verlam-
nandet) till nedanstdende adress:

Ansokningshandlingarna skall sindas till nedanstdende adress:

Europeiska kommissionen

Generaldirektoratet for rittsliga och inrikes fragor

Enhet B5: Forvaltning av program under avdelning VI (EU-for-
draget)

AGIS 2004 — Ansokningsomgéngar

Kontor LX-46 3/159

B-1049 Bryssel

Adress for overlimnande med bud:

Europeiska kommissionen

Generaldirektoratet for rittsliga och inrikes frdgor
AGIS 2004 - Ansékningsomgé’mgar

Kontor LX-46 3/159

Service du courrier central

Rue de Genéve 1

B-1140 Bruxelles-Evere

Ansokningarna skall skickas

— per rekommenderat brev som skall vara postat senast den
15 januari 2004 (poststimpelns datum giller), eller

— overlimnas pd stillet (personligen eller genom ett befull-
maktigat ombud eller en privat budfirma) senast den 15
januari 2004 kl. 12.00 (lokal tid i Bryssel), varvid ett mot-
tagningsbevis som undertecknats och daterats av den mot-
tagande tjanstemannen limnas ut som verifikation pa att
ansOkningshandlingarna inlimnats.

Alla ansokningshandlingar som inkommer efter ansoknings-
tidens utgdng kommer att avvisas automatiskt.
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3. Mottagningsbevis

Efter det att ansokningshandlingarna 6ppnats skickar kommis-
sionen ett mottagningsbevis till varje sokande, dir det anges
om ansokan inkommit inom utsatt tidsfrist samt vilket refe-
rensnummer ansokan fatt.

VII VIDARE UPPLYSNINGAR

Den ansokande hidnvisas till "Guide for AGIS applicant” pd
foljande adress:

http://europa.eu.int/comm/justice_home/funding/intro/
funding_intro_en.htm

Frigor kan skickas med e-post eller fax till nedanstiende adress
eller nummer. Ange ansokans referensnummer tydligt.

E-post: JAI-AGIS@cec.eu.int
Fax (32-2) 299 82 15

VIII TIDSPLAN

Utvirderingskommittén planerar att avsluta det forberedande
urvalsforfarandet i slutet av februari 2004. Kommittén med
foretradare for medlemsstaterna som satts samman genom be-
slutet att inrdtta programmet kommer att radfrdgas. Kommis-
sionen kommer att gora det slutliga urvalet i april 2004.

Alla ans6kande kommer senast den 30 april 2004 att erhélla
skriftliga upplysningar om vilket beslut som fattats om deras
ansokan.

Till dem som tilldelas ett stodavtal kommer en forfinansiering
pa 80 % att utbetalas efter det att avtalet undertecknats av bada
parter. Med stod i de kompletterande handlingar som stodmot-
tagaren tillhandahdller kommer den exakta berdkningen av det
slutliga stodbeloppet att goras ndr projektet ar avslutat. Utgifter
som uppkommit fore den 15 januari 2004 kommer inte att
betraktas som stodberittigande.

IX OFFENTLIGGORANDE I EFTERHAND

Alla bidrag som beviljas under ett budgetar skall offentliggoras
pa EU-institutionernas webbplats pd Internet inom sex manader
efter utgdngen av det budgetdr under vilket de tilldelats. Dessa
uppgifter kan ocksd offentliggoras pd andra limpliga sitt, ex-
empelvis i Europeiska unionens officiella tidning. Foljande uppgif-
ter kommer efter stddmottagarens medgivande att offentliggs-
ras:

a) Stodmottagarens namn och adress.
b) Syftet med stodet.

¢) Det beviljade beloppet och finansieringsnivan for projektets
kostnader eller det godkinda verksamhetsprogrammet.

Undantag far goras frén ovanstdende skyldigheter om sprid-
ningen av uppgifterna utgdr en risk for bidragsmottagarnas
sakerhet eller kan skada deras affarsintressen.

Stodmottagarna skall tydligt ange att stodet kommer frén EU.
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PROGRAM OM POLISSAMARBETE OCH STRAFFRATTSLIGT SAMARBETE (AGIS-PROGRAM-

Arsprogram och inbjudan att limna forslag for 2004 (Samfinansiering av projekt)

(2003/C 308/14)

I MALSATTNINGAR MED AGIS-PROGRAMMET (2003-2007)

Mélsdttningarna med ramprogrammet Agis (1), som antogs den
22 juli 2002, 4r att frimja polissamarbete och straffrittsligt
samarbete och att stodja rdttstillimparnas bidrag till utarbetan-
det av en europeisk politik pd detta omrade. Programmet, som
striacker sig over perioden 2003-2007, innebir en utvidgning
av det tidigare arbetet inom ramen for program under avdel-
ning VI i Fordraget om Europeiska unionen (?), och som lopte
ut i december 2002. Det nya programmet inbegriper den verk-
samhet som tidigare finansierades via budgetrubrik B5-831
(narkotika).

Programmets allmdnna malsittningar ar (%)

— att utveckla, genomf6ra och utvirdera europeisk politik ndr
det giller polissamarbete och straffrittsligt samarbete,

— att frimja och stirka upprittandet av nitverk, omsesidigt
samarbete om allmidnna frigor som &r av gemensamt in-
tresse for medlemsstaterna, utbyte och spridning av infor-
mation, erfarenheter och god praxis, lokalt och regionalt
samarbete samt forbiattring och anpassning av utbildningar
samt vetenskaplig och teknisk forskning,

— att uppmuntra medlemsstaterna att 6ka samarbetet med
ansokarldnderna, andra tredje linder samt limpliga regio-
nala och internationella organisationer.

Agis-programmet stodjer projekt och verksamheter med an-
knytning till f6ljande sarskilda mal:

— Utveckla ett europeiskt straffrittsomrade och inféra euro-
peiska instrument for att frimja granséverskridande sam-
arbete.

— Forbittra yrkeskunskaperna hos tjinstemdn inom dom-
stols-, polis- och tullvisende genom formedling av okade
kunskaper om lagstiftning, forfaranden och strategier som
tillimpas i olika europeiska linder.

— Utveckla metoder, instrument och kunskaper for att stodja
samarbete mellan myndigheter.

— Frdmja samarbete mellan liknande typer av myndigheter
och utbyte av information mellan avdelningar.

— Utveckla 6vergripande strategier och verksamheter for sam-
arbete mellan brottsbekdmpande och rittsliga myndigheter
och mellan dessa myndigheter och icke-statliga organisatio-
ner, det civila samhallet, foretagssektorn, yrkesorganisatio-
nerna och forskningsvirlden.

(") Kommissionens beslut 2002/630/RIF (EGT L 203, 1.8.2002, s. 5).
(3 Grotius II — straffratt, Oisin II, Stop II, Hippokrates, Falcone.
() Artikel 2 i rddsbeslutet.

— Studier och forskning, sirskilt om strategier och metoder
for att bekdmpa vissa typer av brottslighet, samt utvir-
dering av den politik som tillimpas.

— Utbyte av information och erfarenheter samt spridning av
god praxis.

De allminna maélen giller f6ljande omraden:
— Utveckling av ett europeiskt straffrittsomrade.

— Starkt samarbete mellan rittsliga myndigheter och mellan
rattstillimpare, rattsligt samarbete i allméinhet och i straff-
rittsliga fragor samt frimjande av ritten till forsvar.

— Starkt samarbete mellan brottsbekimpande myndigheter.

— Forebyggande och bekdmpande av organiserad brottslighet;
partnerskap och samarbete mellan offentliga myndigheter
och den privata sektorn.

— Forebyggande och bekimpande av narkotikahandel.
— Brottsforebyggande atgirder.
— Skydd av brottsoffrens rattigheter.

— Brottssdkring (crime proofing), ekonomiska risker och ana-
lys av hotbilder, forbattrade mojligheter att jimfora upp-
gifter och sprida information samt statistik.

I PROGRAMVERKSAMHET OCH MALGRUPPER

Agis-programmet skall ge ekonomiskt stod till samarbetspro-
jekt inom det straffrittsliga omrddet och mellan polis- och
tullmyndigheter. Projekten skall syfta till en forbdttring av ratts-
tillimparnas yrkeskunskaper, samarbete mellan respektive myn-
digheter, respekt for lag och ritt och foérebyggande av grans-
overskridande brottslighet.

1. PROGRAMVERKSAMHET

Foljande typer av projekt anges i artikel 4 i beslutet:
— Fortbildning.

— Inrdttande och inledande av program for utbyte och prak-
tiktjinstgoring.
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— Studier och forskning (inklusive tillimpad forskning till for-
mén for politisk utveckling).

— Spridning av de resultat som erhallits genom programmet.

— Frimjande av samarbete mellan medlemsstaternas rittsliga
och brottsbekimpande myndigheter eller andra offentliga
eller enskilda organ i medlemsstaterna som arbetar med
att forebygga och bekdmpa brottslighet, till exempel genom
bistind till upprittande av nidtverk.

— Konferenser och seminarier.

2. MALGRUPPER

Agis-programmet riktar sig till foljande grupper:

— Rattstillaimpare: domare, aklagare, advokater, tjidnsteman vid
centrala forvaltningsmyndigheter och kriminalpolisen, stim-
ningsman, sakkunniga, rdttstolkar och andra yrkesgrupper
med anknytning till rittsvisendet.

— Tjanstemidn och andra anstillda vid myndigheter med an-
svar for brottsbekimpning samt anstillda vid myndigheter
som enligt nationell lagstiftning dr ansvariga for att fore-
bygga, avsloja och bekimpa brottslighet.

— Tjanstemin vid andra offentliga myndigheter samt foretra-
dare for foreningar, branschorganisationer, forskning och
ndringsliv, vilka arbetar med att forebygga och bekimpa
brottslighet, dven organiserad sadan.

— Foretrddare f6r myndigheter med ansvar for stod till
brottsoffer, diribland myndigheter med ansvar for invand-
ringsfragor samt sociala myndigheter.

Programmet ir inte oppet for studerande, men unga yrkesverk-
samma under fortbildning far delta.

Projektdeltagarna kan komma frin medlemsstaterna, de linder
som kommer att ansluta sig till unionen 2004 (anslutande
linder), kandidatlinderna och eventuellt ocksd frn andra lin-
der utanfor EU, om det motiveras av projektet.

3. ORGANISATIONER SOM KAN FA STOD

Ansokan om bidrag kan ldmnas in av nationella, regionala eller
lokala offentliga eller privata organ eller institutioner, privata
operatorer, foreningar, yrkesorganisationer och branschorgani-
sationer, ideella organisationer, fortbildnings- och forsknings-
institut, forutsatt att de har rittslig status och ar etablerade i
nagon av EU:s medlemsstater eller i ndgot av de anslutande
landerna, samt till Eurojust och Europol.

Ansokningar frin fysiska personer beaktas inte.

Il VERKSAMHETSOMRADEN OCH SARSKILDA FRAGOR
A. SAMARBETSPROJEKT (FINANSIERINGSTAK 70 %)
1. ATT SKAPA ETT EUROPEISKT STRAFFRATTSOMRADE
Tillimpningsomrdde

Projekten skall vara avsedda att utveckla, genomféra och utvir-
dera europeiska instrument och politiska dtgarder. De kan gilla
materiell strafflagstiftning, processrittslig lagstiftning, nodvan-
diga 4dndringar i den nationella lagstiftningen, myndigheters
organisation och verksamhet samt de europeiska samarbets-
strukturerna (Europol, Eurojust och det europeiska rattsliga
natverket).

Projekt som har som mélsittning att forbattra medlemsstater-
nas forstdelse av varandras rittssystem kan omfatta vilka aspek-
ter som helst av straffrittsligt samarbete (processuella fragor,
rittsvasendets uppbyggnad och funktion, péfoljdssystem, till-
ldtna bevismedel osv.).

Sirskilda fragor

1.1 Genomfora europeiska instrument och utarbeta en eu-
ropeisk politik i friga om polissamarbete och straff-
rittsligt samarbete

a) Insatser for att skapa 6kad medvetenhet och tillhandahélla
information och fortbildning om EU-instrument for omse-
sidigt erkdnnande av domar i brottmadl, till exempel befint-
liga och framtida rambeslut om

— tillimpning av principen om 6msesidigt erkdnnande av
botesstraff (EGT C 278, 2.10.2001, s. 4),

— verkstillighet i Europeiska unionen av beslut om frys-
ning av tillgdngar eller bevismaterial (EUT L 196,
2.8.2003, s. 45),

— verkstillighet i Europeiska unionen av beslut om forver-
kande (EGT C 184, 2.8.2002, s. 8),

— en europeisk arresteringsorder (EGT L 190, 18.7.2002),

— forstiarkning av det straffrittsliga regelverket for bestraft-
ning av foéroreningar orsakade av fartyg (KOM(2003)
227 slutlig).

b) Stirkt samarbete mellan brottsbekimpande och rittsliga
myndigheter samt andra aktorer nir det giller att genom-
fora och utarbeta bestimmelser om situationen for och
skyddet av vittnen och personer som deltar i brottsliga
organisationer och som ir beredda att samarbeta med de
rittsliga myndigheterna.

¢) Utvecklande av instrument for att bedoma hur gillande
instrument tillimpas och mdta deras effektivitet och genom-
slag.
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=

Genomforande av slutsatserna fran den utvirdering (peer
evaluation) som utforts pd grundval av 1997 drs gemen-
samma atgird och den utvdrdering som bygger pa radets
beslut av den 28 november 2002 om inférande av en ord-
ning for utvirdering av rattssystemen och genomforandet av
dessa pa nationell nivd i kampen mot terrorismen (EGT L
349, 24.12.2002, s. 1).

Fortbildning for utbildningsansvariga om Eurojusts verksam-
het och arbetsmetoder.

Samarbete med Europol, Eurojust och det europeiska rtts-
liga nitverket.

Diskussion om krav som skall uppfyllas av sakkunniga och
inrdttande av projekt pd unionsnivd for att underlitta moj-
ligheterna till experthjilp, sarskilt i friga om drenden med
konsekvenser for flera medlemsstater.

En jimforande studie om tillimpningen av straffrittsliga
pafoljder i de anslutande linderna.

1.2 Frimja ritten till férsvar och rittssikerhetsgarantier

a)

b)

for misstinkta och tilltalade i mal i hela Europeiska
unionen

Verksamhet for att utforma, 6versitta och offentliggora rdt-
tighetsinformation som skall ldmnas till misstinkta/frihets-
berévade.

Verksamhet som framjar tillgang till tolkning, oversittning
och juridisk rddgivning.

1.3. Forbittra de omsesidiga kunskaperna om medlemssta-

a)

()

ternas rattssystem

Utbildning i form av seminarier och praktik for att stirka
rittstillimparnas kompetens och forbittra deras kunskaper
om olika rdttssystem samt om de arbetsmetoder och for-
faranden som anvinds av domstolar, polis och tull i med-
lemsstaterna, de anslutande linderna och kandidatlin-
derna (4).

Seminarier och fallstudier for att jamfora tillimpningen av
reglerna om till exempel

Tvé typer av dtgarder kan komma i friga

— Fortbildning f6r inhemska tjanstemdn om regler och metoder
for det europeiska samarbetet och om straffritt och straffritts-
liga forfaranden i andra medlemsstater: stod pa hogst 30 000
euro for att ticka kostnaderna for resa, uppehille och tolkning
for ett antal foredragshallare frén partnerlinderna. Projektet skall
omfatta minst 6 utbildningsseminarier pd 3—4 dagar. Den an-
sokande staten star for kostnaderna for de nationella deltagarna.

— Fortbildning for utlindska tjanstemdn om regler och mekanis-
mer for grinsoverskridande samarbete och nationell process-
rittslig lagstiftning. Utbildningen vinder sig frimst till domare
och poliser i anslutande linder och kandidatlander. Utbildningen
skall pdgéd i minst en vecka i den ansokande staten for en grupp
med deltagare fran flera olika linder. Projektet omfattar ocksd
ett seminarium om lagstiftning och forfaranden i tva partner-
linder for utbildare och rittstillimpare i mottagarlandet.

=

N

=

— rdtten att betraktas som oskyldig tills skulden lagligen
har faststallts,

— bevisborda,

— bevisbordans fordelning,

— framldggande av bevisning, tillitna bevismedel,
skydd av nyckelvittnen och uppgiftslimnare,

rehabilitering av démda brottslingar och tillimpning av
alternativa pafoljder,

behandling av brottsoffer,

minderdrigas brottslighet, inklusive jimforande under-
sokningar om nationell strafflagstiftning som ar tillimp-
lig pd minderdriga,

— juridiska personers straffrittsliga ansvar,

staternas ansvarssystem i hindelse av att malet liggs
ned, frikinnande eller frigivning.

Stod till inrdttande och utprovning av grinsoverskridande
utbytesprogram (mellan medlemsstater och mellan med-
lemsstater och anslutande linder); utbyten pa 3 till 6 ma-
nader med hinsyn till de berorda avdelningarnas behov (°).

Sprak- och terminologikurser péd plats eller virtuellt (%), in-
klusive utveckling och utprovning av sirskilda moduler.

Informationsseminarier om nationella politiska atgdrder i de
femton medlemsstaterna, de anslutande linderna och kandi-
datlinderna.

Jamforande studier av lagstiftningen i medlemsstaterna, de
anslutande linderna och kandidatlinderna, i syfte att foresla
forbattringar i lagstiftning eller forfaranden pé foljande om-
raden:

— Ersittning av principen om Omsesidigt bistind med
principen om 6msesidigt erkdnnande.

Innan kandidaterna viljs ut skall kommissionen informeras om vil-
ken profil och vilka kvalifikationer och erfarenheter som efterfragas
av kandidaten. En detaljerad beskrivning av det arbete som skall
utforas vid myndigheten i virdlandet skall bifogas ansokan om
bidrag.

Godkinda sokande kommer att kunna motta ett belopp pd upp till
30 000 euro for utformning av en kurs och fortbildningsmoduler,
inklusive sprakmoduler. Modulerna skall utformas i samarbete med
ett fortbildningscentrum i ett land ddr undervisningsspriket talas
och vara kostnadsfria for fortbildningsinstitut for rittsvisende och
polis som direkt lyder under en myndighet eller finansieras direkt
med offentliga medel.
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— Staternas ansvarssystem i hindelse av nedliggning av
drendet, frikinnande eller rattsliga misstag.

— Forstarkning av ratten i medlemsstaterna att fa ratts-
hjlp.

— Forstarkning av ritten i medlemsstaterna att fa hjilp
med tolkning och Gversittning.

— Lagforing eller upplosning av organiserade brottsliga
grupper.

1.4 Verksambhet i syfte att stodja utarbetandet av politiska
atgirder for dataskydd

2. STARKT SAMARBETE MELLAN BROTTSBEKAMPANDE MYNDIG-
HETER

Tillimpningsomrdde

Projekt inom denna kategori skall vara avsedda att stirka sam-
arbetet mellan olika brottsbekimpande myndigheter (polis, tull
osv.), att frimja utbytet av erfarenheter, att utveckla praktiska
och operativa projekt och att forbattra rattstillimparnas kun-
skaper om strategier och lagstiftning i olika europeiska stater.

Projekten kan dven vara inriktade pa utbyte av erfarenheter och
arbetsmetoder mellan medlemsstater, anslutande linder och
kandidatldnder och, i motiverade fall, vissa andra linder utanfor
EU. I regel bor projektet inbegripa de olika brottsbekimpande
myndigheterna i ans6karorganisationens hemland samt i méjli-
gaste mdn de andra deltagande linderna beroende pé vilken
frdga som behandlas.

Sarskilda frigor

a) Fortbildning i polis- och brottsutredningsmetoder och ut-
veckling av analystekniker eller -metoder inom nya eller
mycket specialiserade omrdden (NRBC-risker, kreditkorts-
bedragerier, syntetiska droger, identifiering av svért sargade
kroppar, databrottslighet i nitverk osv.).

b) Praktisk fortbildning for sirskilda dndamal for att stirka
kapaciteten att delta i insatser av brottsbekimpande myn-
digheter fran medlemsstater och anslutande linder; utbild-
ning i samband med Oppnandet eller utvecklingen av ge-
mensamma gransovergangar eller centrum f6r polis- och
tullsamarbete; framstillning av tva- eller tresprakiga hand-
ledningar for brottsbekimpande myndigheter i grinsomra-
den och pd turistorter.

¢) Verksamhet for att stodja och vidareutveckla mojligheten
for medlemsstaternas och de anslutande lindernas brotts-
bekimpande myndigheter att delta i gemensamma utred-
ningsgrupper, eftersom rddets rambeslut av den 13 juni

2002 om gemensamma utredningsgrupper (7) skulle ha ge-
nomforts av medlemsstaterna fore den 1 januari 2003.

d) Utarbetande av ett gemensamt specialinriktat fortbildnings-
program for polis- och tullmyndigheter vars arbetsuppgifter
liknar eller kompletterar varandra.

e) Specialiserad fortbildning for tulltjanstemdn med brotts-
bekimpande uppgifter inom ramen f6r det samarbete
som foreskrivs i avdelning VI i EU-fordraget.

f) Upprittande av multinationella grupper vid behov for att
samla upplysningar om terrorister.

g) Utveckling av praktiskt anvidndbara metoder for profilering
i samband med brottslighet och terrorism (vid till exempel
flygplatser, jarnvigsstationer och internationella hamnar)
och utbyte av resultat. Utveckling av metoder for profile-
ring av fysiska och juridiska personer som bedriver handel
med forbjudna varor, i syfte att forbattra kontrollen vid
yttre grinser, hamnar och internationella flygplatser.

h) Praktiskt samarbete mellan rittsmedicinska avdelningar (till
exempel for att inféra metoder for samarbete med ritts-
medicinska avdelningar i andra medlemsstater som anses
ha sirskild expertis inom ett visst omréde, i brottsutredande
syfte).

i) Utveckling av datahjilpmedel for medlemsstaternas sam-
arbete i brottsutredningar.

j)  Starkt samarbete mellan underrittelsetjanster och brotts-
bekimpande myndigheter i kampen mot organiserad
brottslighet och terrorism, sirskilt i friga om handel med
hogriskvaror, till exempel produkter som utgér en NRBC-
risk och springimnen.

k) Stirkt samarbete mellan tullmyndigheterna i kampen mot
handel med otillitna foremdl. Gemensamma tullovervak-
ningsinsatser (eventuellt med deltagande av andra brotts-
bekimpande myndigheter och Europol). Utveckling av
bittre arbetsmetoder for tullkontroll (till exempel handled-
ningar och jamférande analyser).

) Utvirdering av tillimpningen av Neapel II-konventionen
och elektronisk distribution av den praktiska handled-
ningen pa samtliga sprék till de brottsbekimpande myndig-
heterna.

g

Utvirdering av hur brottsbekimpande myndigheter tillim-
par EU-instrumenten; identifiering och undanréjande av
hinder for samarbete mellan medlemsstaternas myndigheter
med ansvar for bekimpande av organiserad brottslighet.

() EGT L 162, 20.6.2002, s. 1.
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n) Utveckling av sprik- och terminologikurser, inklusive ut-
veckling och utprovning av utbildningsmoduler for de
brottsbekimpande myndigheterna.

0) Jamférande studie av de brottsbekimpande myndigheternas
befogenheter i de olika medlemsstaterna i friga om det
polissamarbete i straffrittsliga frdgor som riknas upp i
artikel 30 a och b i EU-fordraget. Syftet ar att uppticka
eventuella 6verlappningar och hinder for ett effektivt sam-
arbete, sdvil inom medlemsstaterna som mellan dem.

p) Utbyten pé 2 till 6 mdnader inom ndgot av de omrdden
som anges ovan, nar sirskilda behov har identifierats inom
de berorda myndigheterna (¥).

3. FOREBYGGANDE OCH BEKAMPANDE AV ORGANISERAD
BROTTSLIGHET; PARTNERSKAP OCH SAMARBETE MELLAN OF-
FENTLIGA MYNDIGHETER OCH DEN PRIVATA SEKTORN

Tillimpningsomrdde

Projekt inom denna kategori dr avsedda att stirka insatserna
mot vissa typer av brottslighet genom 6kad kunskap om kri-
minella grupper och de tekniker som de anvinder sig av, for-
bittrade kunskaper och arbetsmetoder som leder till att brotts-
lingar kan gripas och straffas samt utveckling av overgripande
samarbete (°) och samarbete mellan myndigheter och den pri-
vata sektorn.

Verksamheterna mdste involvera rittstillimpare och myndighe-
ter.

Sarskilda fragor

3.1 Analys av brottslighetens effekter pd den ekonomiska
utvecklingen och atgirder for att stirka det brottsfore-
byggande arbetet

a) Analysera de ekonomiska konsekvenserna av organiserad
brottslighet samt riskfaktorerna och risken for organiserad
brottslighet inom den lagliga ekonomin, inklusive former av
och orsaker till korruption inom den offentliga sektorn,
identifiera mest utsatta foretag, arbetsmarknadens kdnne-
tecken (informellt arbete, brist pd sysselsittning osv.) och
situationen inom de berérda ekonomierna och regionerna.

b) Inféra medel for att forebygga brottslighet inom de regio-
nala ekonomierna och bygga upp regionala "plattformar”
med universitet, ekonomiska aktorer, myndigheter och icke-
statliga organisationer i syfte att 6ka kunskapen om feno-
menet och utforma det brottsforebyggande arbetet.

(%) Innan kandidaterna viljs ut skall kommissionen informeras om
vilka kandidatprofiler, kvalifikationer, erfarenheter och sprakkunska-
per som efterfrigas. En detaljerad beskrivning av det arbete som
skall utforas bor bifogas bidragsansokan. Nar det giller utbyte av
tulltjanstemén, uppmanas den sokande att studera programmet Tull
2002.

Prioritet kommer att ges till sektorsévergripande projekt, verksam-
het som kan leda till realistiska projektforslag och verksamhet som
syftar till att faststilla forfaranden och arrangemang som framjar
samarbetet mellan aktorer i den offentliga och den privata sektorn.

—
<2

¢) Utvirdera och sprida god praxis inom programmen for
ekonomisk och social utveckling (strukturfonder, Virldsban-
ken osv.).

d) Utarbeta strategier, metoder och god praxis for att fore-
bygga och bekidmpa den organiserade brottsligheten; sprida
resultat och utvirdera deras fortplantningsformaéga, inklusive
stod till genomférandet och uppfoljningen av Palermokon-
ventionen.

€) Analysera kopplingen mellan ndtverk av organiserad brotts-
lighet och féretag, myndigheter osv.

f) Faststilla indikatorer och mata foérandringar nir det giller
den skada som orsakats av denna typ av brottslighet.

g) Faststilla hur organiserade kriminella grupper anvinder ny
teknik och sakkunskap for att stora avlyssning och ge sig in
pd nya brottsomraden.

3.2 Minniskohandel och sexuell exploatering av barn

a) Stod till och skydd av brottsoffer som samarbetar med
myndigheterna genom att vittna.

b) Utredningsmetoder, procedurfrigor och bevismedel.

¢) Forskning om och analys av efterfrigan och sitt att minska
denna.

d) Samordning av polisutredningar och administrativa kontrol-
ler av misstinkta organisationer.

e) Deltagande av exempelvis arbets-, &ktenskaps-, turist-,
eskort-, au-pair-, och adoptionsformedlingar i kampen mot
minniskohandel, i syfte att underldtta limpliga péfoljder
och administrativa kontroller.

f) Lampliga straffrdttsliga dtgdrder och péfoljder mot méanni-
skohandel och sexuell exploatering av kvinnor och barn.

g) Minskning av sikerhetsrisker i samband med den verksam-
het som bedrivs av personal vid icke-statliga organisationer.

h) Initiativ for att 6ka medvetenheten i ursprungs-, transit och
destinationsldnder.

3.3 Forebyggande och bekimpande av narkotikahandel (1°)

a) Utarbeta metoder for att ge 6kad effektivitet &t kampen mot
olaglig narkotikahandel, inklusive handel med nya syntetiska
droger.

(1% Se dven punkt IIL.4 — Forebyggande av brott.
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b) Forstirka dtgirder och instrument for 6vervakning av hur
kemiska prekursorer overfors fran likemedelsindustrin till
tillverkningen av narkotika i medlemsstaterna, de anslutande
linderna, kandidatlinderna och andra linder utanfor EU.

¢) Undersoka sambanden mellan narkotikahandel och finansie-
ring av terrorism.

d) Undersoka effekterna av strategier for att stora leveranserna
till narkotikamarknaden.

3.4 Skjutvapen

a) Samarbete och informationsutbyte mellan de behoriga myn-
digheterna i medlemsstaterna, de anslutande linderna, kan-
didatlinderna och andra linder utanfér EU om olaglig han-
del med skjutvapen med beaktande av bestimmelserna i
FN:s protokoll mot olaglig tillverkning av och handel med
skjutvapen.

Rox

Fortbildning och handledning om olaglig handel med skjut-
vapen riktad till personal vid brottsbekdimpande myndighe-
ter och tullen.

¢) Utvirdering av befintliga hjdlpmedel och om nédvindigt
utveckling av datahjilpmedel for medlemsstaternas sam-
arbete for att spara skjutvapen.

d) Studie av det hot som den olagliga handeln med skjutvapen
utgor mot Europeiska unionen och dess strategier for att
forebygga och bekdmpa detta fenomen.

3.5 Brottslighet kopplad till informations- och kommuni-
kationsteknik; databrottslighet

a) Okad operativ kapacitet hos de brottshekimpande myndig-
heterna for att forebygga och bekidmpa brottslighet kopplad
till informations- och kommunikationsteknik, sarskilt nar
det giller insamling av upplysningar och specialiserad fort-
bildning.

Ron

Analys av behoven och system fo6r omedelbart bistdnd for
att utreda brottslighet kopplad till informations- och kom-
munikationsteknik, sarskilt nédvindiga garantier i friga om
insamling av elektroniska bevis.

¢) Identifiering och anvindning av resultat frin lyckade pilot-
projekt, sirskilt for att ta fram en europeisk handledning for

att signalera attacker mot datasystem och brottslig verksam-
het.

d) Samarbete i medlemsstater, anslutande linder, kandidatlin-
der och andra linder utanfér EU om partnerskap inom den
offentliga och privata sektorn for att utbyta erfarenheter och
samla in, utbyta och behandla upplysningar om brottslighet
kopplad till informations- och kommunikationsteknik.

e) Analys av den aktuella situationen i frdga om brott kopp-
lade till informations- och kommunikationsteknik och vill-
koren for att faststilla europeiska riktlinjer for att skydda
infrastrukturen for information.

3.6 Ekonomisk brottslighet (')

a) Identifiera bdsta praxis och goda arbetsmetoder for utred-
ningar om ekonomiska bedrigerier.

b) Utvirdera samarbetet mellan finansunderrittelseenheter eller
brottsbekdmpande myndigheter och de organisationer som
kan vara skyldiga att ldimna rapporter och identifiera god
praxis.

¢) Faststilla nodvindigheten av och medlen for att forhindra
en lagstridig anvindning av vilgorenhetsorganisationer och
andra ideella organisationer for att finansiera terrorism eller
organiserad brottslighet.

d) Identifiera fordelningen av riskerna f6r penningtvitt inom
sektorn for finansiella tjdnster, sirskilt bank-, forsakrings-
och maklartjanster, for att synliggora brister och dtgirda
dem.

e) Utveckla metoder och identifiera god praxis for finansiella
utredningar, det vill siga utredningar som omfattar brotts-
lighetens ekonomiska, finansiella och skattemaissiga aspek-
ter.

f) Identifiera eventuella fordelar med att straffbeligga underld-
tenhet att signalera misstinkta transaktioner, sirskilt under-
latenhet att respektera andra aspekter av lagstiftningen mot
penningtvatt.

g) Identifiera bdsta praxis for att uppticka och signalera rap-
porter om misstinkta transaktioner, framforallt innehdllet i
dessa rapporter och bista praxis for att ge allmidn och sir-
skild information till de organisationer som utarbetat rap-
porten.

h) Identifiera basta praxis och metoder i friga om utrednings-
tekniker baserade pd underrittelser.

i) Identifiera hinder mot och de potentiella fordelarna med att
infora ansvar for foretag inom EU, pd grundval av a) ad-
ministrativt ansvar och b) straffrittsligt ansvar i form av
pafoljder for ekonomiska brott som begds av foretag, bland
annat brott mot bestimmelserna om bekdmpning av pen-
ningtvatt.

j) Identifiera bista praxis i friga om polisidra, administrativa
och rittsliga metoder for forverkande och frysning av till-
gdngar som hirror fran brottslighet, bland annat genom att
diskutera mojligheten att infora nationella indrivningsorgan
och frdgan om hur ldngt deras befogenheter kan stricka sig.

(") De sokande uppmanas ocksd att overviga de mojligheter som
erbjuds via de ekonomiska stodprogrammen for skydd av gemen-
skapens ekonomiska intressen. Se Herkules-programmet som kom-
mer att antas under 2004.
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k) Gora en jimforande analys och utarbeta en politik mot
skattebedrigerier som finansierar organiserad brottslighet.
Tyngdpunkten ligger pé att uppticka brister i lagstiftningen
och hitta mojligheter att harmonisera lagstiftningen i med-
lemsstaterna, bland annat betriffande straff for momsbedra-
gerier. Metoden inriktas pé operatorens samlade verksamhet
("whole trader” approach) i friga om spdrning, frysning,
beslag och forverkande av tillgdngar.

3.7 Korruption (2)

a) Bekdmpning och foérebyggande av korruption genom utar-
betande av etiska normer inom offentlig forvaltning, inklu-
sive brottsbekimpande och rittsliga myndigheter. Arbetet
kan exempelvis baseras pd den resolution som antogs av
EU:s forvaltningschefer i Strasbourg i november 2000 eller
bygga pd Greco-rekommendationerna; inférande av och
stod till integritetsprogram och utbyte av resultaten frdn
sddana program.

b) Inrittande av sektorsovergripande enheter specialiserade pa
att genomfora korruptionsutredningar och kontroll av upp-
handlingsforfaranden.

¢) Undersokningar av sambanden mellan organiserad brottslig-
het och korruption.

d) Utvidrdering av kostnaderna for korruptionen och dess ef-
fekter pd den hallbara utvecklingen.

e¢) Utvidrdering av riskerna for korruption i stor skala, bland
annat vid intressekonflikter och otillborlig paverkan mellan
den offentliga och den privata sektorn.

f) Utvdrdering av lagstiftning och tekniska dtgirder for att
lattare erhalla bevisning i korruptionsirenden.

g) Bedomning av riskerna for korruption i samband med par-
tistod och valkampanjer.

h) Faststillande av bista praxis nir det giller civilprocessritts-
liga och andra rittsmedel for att i praktiken gottgora offer
for korruptionsbrott.

3.8 Forfalskning (')

a) Oka medvetenheten och tillhandah3lla information och fort-
bildning for rittstillimpare om

— immaterialrattsintrang, efterbildning av varumirken, pi-
ratkopiering av programvara, skydd for film- och musik-
industrin,

(') De sokande uppmanas ocksd att overviga de mojligheter som
erbjuds via de ekonomiska stodprogrammen for skydd av gemen-
skapens ekonomiska intressen. Se Herkules-programmet som kom-
mer att antas under 2004.

(¥) For att undvika dubbelarbete bor de sokande pdminnas om att
forfalskning 4ven omfattas av den forsta pelaren i fordraget och
att det finns mojligheter inom det befintliga programmet Tull
2002.

— forfalskning av produkter med fara for konsumenternas
sikerhet (lakemedel, industriprodukter, livsmedel, alko-
hol),

— forfalskning (14) av betalningsmedel.

b) Uppmuntra partnerskap mellan den offentliga och den pri-
vata sektorn for utbyte och behandling av information om
vissa typer av forfalskning.

¢) Utfora sektorsvisa pilotstudier om metoder for att forebygga
riskerna for forfalskning.

3.9 Bekidmpning av milj6brott

a) Forbittra samarbetet mellan brottsbekimpande och andra
myndigheter med utgdngspunkt i erfarenheter i medlems-
staterna, sdrskilt fran hanteringen av vissa typer av avfall.

b) Utveckla utredningsmetoder, procedurfragor och bevismedel
i frdga om fororeningar orsakade av fartyg (luftféroreningar
och oljeutsldpp i havet).

3.10 Olaglig handel med kulturféremal och stulna konst-
verk

Undersoka vilka hinder som finns for samarbete mellan polis,
tull och andra specialiserade brottsbekimpande myndigheter i
medlemsstaterna, rittsliga myndigheter, kulturmyndigheter eller
andra aktorer, till exempel inom den privata sektorn, i kampen
mot olaglig handel med kulturforemal och stulna konstforemal.
Hiri ingdr problem som uppstdr till f6ljd av skillnader och
svagheter i medlemsstaternas lagstiftning och metoder.

3.11 Handel med minskliga organ och vivnader

a) Analys av medlemsstaternas lagstiftning och praxis nir det
giller handel med minskliga vivnader och celler. Utarbe-
tande av rekommendationer for att bekimpa olaglig handel.

b) Analys av de senaste dndringarna i lagstiftningen och med-
lemsstaternas praxis i friga om handel med minskliga or-
gan.

¢) Analys av lagstiftning och praxis i de anslutande linderna
och kandidatlinderna i frdga om handel med maénskliga
orgar.

d) Sammanstillning av statistik och fall av handel med mansk-
liga organ, vdvnader och celler i syfte att identifiera de
olagliga handelskanalerna och faststdlla i vilken omfattning
medlemsstaterna berors av denna handel.

(") De sokande uppmanas att ocksd Overviga de mojligheter som
erbjuds genom programmet Perikles, som sarskilt syftar till att
skydda euron mot forfalskning.
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4. FOREBYGGANDE AV BROTT
Tillimpningsomride

Projekt i denna kategori dr avsedda att utveckla metoder for
identifiering och utbyte av god praxis som ett led i en analys av
brottsforebyggande strategier och deras effekter; att stirka yr-
keskunskaperna hos rittstillimparna inom de berorda avdel-
ningarna och att effektivisera insatserna mot vissa typer av
brottslighet genom att 6ka kunskaperna om kriminella gruppe-
ringar och deras metoder.

Sirskilda fragor
4.1 Brottsforebyggande atgirder

a) Undersokning av metoder och tillvigagdngssitt for att in-
fora god praxis for det brottsforebyggande arbetet pd euro-
peisk nivd; en gemensam forteckning pd EU-nivd over prio-
riterade omrdden inom brottslighet i stdderna, narkotikare-
laterad brottslighet och ungdomsbrottslighet och en sam-
manstillning av bista praxis.

ACx

Analys av foljderna av det brottsforebyggande arbetet for en
héllbar utveckling av regionala och lokala ekonomier.

¢) Analys och mitning av vilken inverkan offentliga och pri-
vata partnerskap har pa lokal och regional brottslighet, upp-
delad i verksamhetssektorer.

d) Utveckling av en bittre forstdelse av forhandsvillkoren for
att anta effektiva nationella brottsforebyggande atgarder.

e) Utarbetande av en konceptuell modell (som kan anvindas
for terminologi och standarddefinitioner, samarbete och
kunskapsutbyte osv.) for att beskriva sakkunskap nidr det
giller brottsférebyggande arbete.

f) Undersokning av strukturella férhdllanden och mojligheter
inom nuvarande lagstiftningsmassiga och administrativa ra-
mar i syfte att forebygga brottslighet; undersokning av me-
toder for att identifiera och uppticka risker och luckor i nya
lagstiftningsforslag och anknytande instrument.

g) Studie av kulturella skillnader i medlemsstaterna betraffande
orsakssammanhang och ansvar i det brottsférebyggande ar-
betet samt i friga om metodval.

4.2 Forebyggande av brottslighet i stiderna

a) Analys av ndringslivets roll ndr det giller brottsforebyg-
gande arbete och av hur denna roll skulle kunna stirkas
(partnerskap mellan den offentliga och den privata sektorn
ndr det giller att kontrollera och férebygga brott).

b) Forskning om véld pd arbetsplatserna och strategier for att
forebygga sddant vald och oka de anstilldas personliga si-
kerhet.

¢) Utarbetande av nya brottsforebyggande strategier som svar
pd sambhaillsfordndringar och fordndringar i brottens natur;

nya synsitt pa brott och brottsforebyggande arbete for att
mota framtida forandringar.

d) Systematisk integration av sikerhetskomponenter i nya pro-
dukter for att géra dem mindre kinsliga for brott.

€) Analys av utveckling och trender nir det giller offentlig och
privat brottsovervakning och vilken roll dessa bada former
skall ha i brottsbekimpningen pd europeisk niva.

f) Analys av effekterna av stadsplanering och renoveringsétgar-
der.

4.3 Forebyggande av narkotikarelaterad brottslighet

a) Undersokning av narkotikamissbruk bland gripna som forts
till polisstationer (kontroller av narkotikamissbruk bland
personer som gripits for brott).

b) Undersokning av kostnaderna for narkotikarelaterad brotts-
lighet, fordelade pd typ av brott (till exempel tillgrepps-
brott).

¢) En oversikt av effektiviteten hos program for begransning av
skadeverkningar i syfte att minska risken for narkotikarela-
terad brottslighet.

d) En oversikt av effektiviteten hos utbildningsprogram om
narkotikamissbruk riktade till unga.

4.4 Forebyggande av ungdomsbrottslighet

a) Metaanalyser av de ekonomiska fordelarna med program for
forebyggande insatser i ett tidigt skede, i syfte att frimja
tidiga ingripanden for att stodja barn i riskzonen och diri-
genom minska risken for framtida kriminalitet.

b) Analys pd europeisk nivd av hur antalet brottsoffer och
kriminaliteten 6kat hos andra och tredje generationens in-
vandrare.

¢) Analys av konsaspekten ndr det giller ungdomsbrottslighet.

5. SKYDD AV BROTTSOFFRENS INTRESSEN
Tillimpningsomrdde

Projekt inom denna kategori skall vara avsedda att stirka yrkes-
kunskaperna hos rittstillimpare inom berorda myndigheter
och att stirka samarbetet inom offentliga myndigheter samt
mellan dessa och den privata sektorn.

Sarskilda fragor

a) Information till allmdnheten om mojligheterna till dom-
stolsprévning och kontrollférfaranden.

b) Okning av rittstillimparnas medvetenhet om brottsoffrens
rittigheter.
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¢) Information och fortbildning for brottsbekimpande myndig-
heter ndr det giller att forstd brottsoffrens situation och
anvinda lamplig teknik for utredningar och informations-
insamling.

d) Strukturer for stod till brottsoffer.

e) Medling.

6. BROTTSSAKRING OCH ANALYS AV HOTBILDER — MOJLIGHET
ATT JAMFORA OCH SPRIDA INFORMATION - STATISTIK

Tillimpningsomrdde

Projekt inom denna kategori skall vara avsedda att utarbeta
metoder och instrument for analys av i vilken grad den fore-
slagna politiken och de foreslagna dtgirderna kan leda till nya
mojligheter att begd brott, att faststilla om bestimmelser och
standarder for informationsinsamlingen ar tekniskt och juri-
diskt genomforbara samt analys och anvindning av allminna
eller sirskilda uppgifter som begirts av polismyndigheterna,
domstolarna eller andra offentliga eller privata aktorer som
deltar i arbetet med att forebygga vissa typer av brottslighet.

Sirskilda fragor
6.1 Brottssikring och analys av hotbilder

a) Bedoma risken for brott och diskutera mekanismer for att
hjdlpa medlemsstaterna och kommissionen att koncentrera
sina insatser inom detta omrade.

b) Analys for att faststilla metoder och modeller for bedom-
ning av risker och majligheter som lagforslag och politiska
initiativ skulle kunna leda till for den organiserade brotts-
ligheten. Det kan innefatta en metod for utvirdering av
fordelar och nackdelar med olika forslag.

¢) Stirka riskbedomningsmekanismerna pd EU-nivd nir det
giller datorrelaterad brottslighet:

— Analys av den rddande situationen och utvirdering av
befintliga uppgifter pd nationell nivd, EU-nivé, regional
nivd och internationell niva.

— En genomférbarhetsstudie om inrittande av ett EU-sys-
tem med sirskilda kontaktpersoner som grund for en
EU-mekanism for uppfoljning och benchmarking.

— Utnyttjande av resultaten frdn program for forskning
och teknisk utveckling pd omradet for statistikanalys;
forbittra kvaliteten pé statistik om datorrelaterad brotts-
lighet genom anvindning av jimforbara uppgifter och
indikatorer, inklusive anvindning av statistik fran den
privata sektorn.

— Utforma ett standardinstrument for analys av fordelar
och nackdelar med att inleda sirskilda atgdrder, mot
bakgrund av den eventuella sikerhetsrisk som infor-
mationshantering innebir for polisen och den nationella
forvaltningen.

d) Analys av langsiktiga hot, inklusive sannolika utvecklings-
tendenser for den organiserade brottsligheten.

e) Analys av den organiserade brottslighetens logistik for att
bittre forstd strategier och taktik som anvinds.

f) Analys av metoder som kan anvindas av datorindustrin eller
inom specifika omraden for att pa ett effektivare sitt sikra
produkter mot brott, inklusive bedomning av brottslighetens
verkningar, hur man kan forutse brottsligt beteende och, i
samband med utformningen av nya produkter, systematisk
anvindning av element som skyddar mot brott.

g) Diskussion av de utmaningar som den organiserade brotts-
ligheten innebér via nationella forum med ansvar for att
analysera hotbilden, utbyte av god praxis, nationella eller
gransoverskridande forskningsprojekt, faststillande av prio-
riteringar (brottssikring) nir det giller skydd mot brottslig-
het och terrorism; bedomning av om det dr mojligt att
inrdtta sddana forum och om vad dessa i sé fall skulle kunna
tillfora.

6.2 Majlighet att jamfora och sprida information — Statis-
tik

a) Utveckla en EU-politik for insamling av information till
polisen och for brottsutredningar:

— Ny definition av vad som utgér relevanta uppgifter; an-
vinda uppgifter fran externa kallor; utnyttja interna upp-
gifter pd ett bittre sitt genom effektivare samkorning
mellan databaser och centralt samordnad datastyrning.

— Innehdllet i brottsbekdmpningsinformation pd europeisk
och internationell nivd och hantering, organisering, ut-
byte och lagring av sddan information samt angrinsande
fragor, till exempel huruvida organisationen av datorsys-
tem och system for utbyte av uppgifter skall vara cen-
traliserad eller decentraliserad.

— Skapande av riktlinjer for inréttande av informationssys-
tem for brottsbekdmpning, tekniska utrustningsstandar-
der och metoder for analys av uppgifter.

— Genomforbarhetsstudie om rittsliga, operativa, ekono-
miska och tekniska aspekter pd insamling och utbyte
av information och underrittelser mellan medlemsstater-
nas polismyndigheter.

b) Genomforbarhetsstudier om harmonisering och integration
pd EU-nivd av de brottsbekimpande myndigheternas data-
baser.

¢) En samlad strategi for utarbetande av brottsstatistik och
brottsindikatorer, och dirvid ta hinsyn till Eurostats arbete.

d) Harmonisering av nationell statistik om brottslighet och
brottsoffer.

B. SARSKILDA PROJEKT OCH KOMPLETTERANDE ATGARDER
(PROJEKT SOM BERATTIGAR TILL STOD PA UPP TILL 100 %)

Sarskilda projekt och kompletterande atgirder skiljer sig frin
vanliga projekt pd tvd sitt: innehdllet 4r annorlunda och
kommissionens medfinansiering kan uppga till 100 %.
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Det hogsta foreslagna stodbeloppet for sirskilda projekt uppgar
2004 till 1447 000 euro och for kompletterande atgdrder till
723 500 euro. Projekt som hor till dessa kategorier kan inte
omfatta "indirekta kostnader” och kostnaderna for allmin sam-
ordning, organisering och forvaltning av projektet far inte Gver-
stiga 5% av de totala stodberittigande kostnaderna.

Tillimpningsomrdde

De sirskilda projekt och kompletterande atgirder som kommis-
sionen viéljer ut for 2004 skall avse de dmnen som faststallts i
punkt III i denna ansokningsomgdng och sirskilt de verksam-
heter som anges nedan.

Om inte annat anges kan de projekt som avses hir ticka alla
de projekttyper som beskrivs i punkt II.1.

1. SARSKILDA PROJEKT

For att vara stodberittigade skall de sirskilda projekten omfatta
parter i minst 7 lander (dtta med initiativtagaren, medlemsstater
eller anslutande linder): finansieringen bor begrinsas till ex-
terna kostnader (uppehille, resa), kostnader for forberedelser
och kostnader for projektens forlopp och slutsatser. Den s6-
kande skall vidare forklara varfor en finansiering frén andra
killor inte dr mojlig for dessa verksamheter.

De verksamheter och omriden som berittigar till stod enligt
bestimmelserna om sirskilda projekt dr foljande:

— Praktisk fortbildning inom polissamarbetet.
— Gemensamma tullovervakningsinsatser.

— Samarbetsprojekt mellan polis och rittsliga myndigheter i
EU-regionerna.

— Utveckling av metoder for profilering av brottslingar.

— Utveckling av det praktiska samarbetet mellan rittsmedi-
cinska avdelningar.

— Jamforande studie av medlemsstaternas och de anslutande
lindernas ansvarssystem i hindelse av nedliggning av dren-
det, frikdnnande eller rittsliga misstag. Studien skall omfatta
samtliga medlemsstater och anslutande linder.

2. KOMPLETTERANDE ATGARDER

Foljande verksamheter kommer att prioriteras under 2004:

a) Optimering av resultat som uppnatts inom tidigare program
under avdelning VL.

b) Stod till Gversittning av dokument som beskriver god
praxis, baserat pd en utvdrdering av sddan praxis eller av
statistik over dess verkningar.

¢) Anpassning till behovet i en medlemsstat eller i anslutande
lander av handbocker om samarbetsforfaranden och sam-
arbetspraxis som anvinds av myndigheterna i en medlems-
stat eller ett anslutande land, dock forst efter att forfarande-
nas och praxisens kvalitet har bedomts.

d) Studie av ndtverk, databaser, webbplatser och strukturer for
forebyggande av minniskohandel. Syftet dr att identifiera
mal och omrdden som kan kompletteras eller dir det redan
gors en insats samt att stilla ssmman de praktiska resulta-
ten.

IV PRIORITERINGAR I 2004 ARS PROGRAM

Forslag som ticker de sdrskilda fragor som tas upp ovan kom-
mer att fd okad prioritet (prioritetspodng) om de

— inbegriper och stirker samarbetet med de anslutande lin-
derna och underldttar deras integrering och genomférande
av gemenskapens regelverk,

— bidrar till att hoja stabiliteten och sikerheten i unionen och
till att bekdmpa brottsligheten, sdrskilt

— de forslag som kan moéta de internationella utmaningar
som organiserad brottslighet och terrorism utgor (inklu-
sive finansiering av terrorism),

— forslag om operativ utbildning, och

— forslag som dr direkt kopplade till genomférandet av
unionens lagstiftningsinstrument.

V KRITERIER FOR UTVARDERING AV FORSLAGEN
1. KRITERIER OCH VILLKOR FOR STODBERATTIGANDE

For att en ansokan skall kunna provas skall den uppfylla fol-
jande kriterier:

— Den skall gilla nigon av Agis-programmets sirskilda mal-
sattningar.

— Den madste avse minst tre projektpartner (den sokande och
tvd partner) baserade i tre olika medlemsstater (eller i tva
medlemsstater och ett anslutande land).

— Den sokande skall anvinda det ansokningsformulir i elek-
troniskt format som tillhandahdlls av kommissionen. An-
sokningar som limnas in pd annat sitt kommer inte att
beaktas. Alla filt i formuldret skall fyllas i.

— Den skall uppfylla alla formella krav och &tfoljas av de
handlingar som anges i punkt VIL



C 308/52 Europeiska unionens officiella tidning 18.12.2003

— Den skall innehélla en balanserad budget i euro dir det

begirda gemenskapsstodet inte far overstiga 70 % av kost-
naden for projektet; minst 30 % av den totala kostnaden for
projektet skall vara sikrad (frén den sokande, partner, andra
sponsorer och intdkter), bortsett fran sirskilda projekt och
kompletterande dtgirder.

Den skall uppfylla foljande villkor:
— Projektets loptid far vara hogst tvé ér.

— Projektet far inte redan vara avslutat och skall inledas
mellan den 1 juli 2004 och den 31 december 2004
(med undantag av tullinsatser som kan inledas den 1
maj 2004).

2. UTESLUTNINGSKRITERIER

Foljande sokande kan inte delta i denna ansokningsomgéng:

— De som dr i konkurs eller likvidation, dr foremadl f6r tvdngs-

forvaltning, har ingétt ackordsuppgérelse med borgenirer
eller har avbrutit sin néringsverksamhet, eller 4r i en mot-
svarande situation till foljd av ndgot liknande forfarande
enligt nationella lagar och andra forfattningar.

De som har fillts f6r brott mot yrkesetiken enligt lagakraft-
vunnen dom.

De som har gjort sig skyldiga till ett allvarligt fel i yrkes-
utovningen, sdvida detta pd ndgot sdtt kan styrkas av den
upphandlande myndigheten.

De som inte har fullgjort sina skyldigheter att betala social-
forsikringsavgifter eller skatt enligt lagstiftningen i det land
dir de ir etablerade eller i det land dir den upphandlande
myndigheten finns, eller dir kontraktet skall genomforas.

De som i en lagakraftvunnen dom domts for bedrigeri,
korruption, deltagande i kriminella organisationer eller na-
gon annan verksamhet som skadar gemenskapens finansi-
ella intressen.

De som i samband med ett annat upphandlingsforfarande
eller ett forfarande for beviljande av bidrag som finansierats
genom gemenskapsbudgeten har konstaterats bryta mot de
kontraktsenliga skyldigheterna pa ett allvarligt sitt.

De som befinner sig i intressekonflikt.

De som lamnat felaktiga uppgifter eller som inte limnat de
uppgifter som krévs.

3. URVALSKRITERIER

Foljande kommer att provas:

— Den sokandes operativa och yrkesmissiga kapacitet att ge-

nomfora det foreslagna projektet, inklusive dokumentation

som styrker att bdde den sokande och dennes projektpart-
ner har den kunskap som krivs for att fullf6lja projektet
och fd fram information och deltagare pa det sitt som
planerats.

— Ansokarorganisationens ekonomiska kapacitet.

Endast forslag som uppfyller dessa urvalskriterier kommer att
bli foremdl for en nirmare provning.

4. TILLDELNINGSKRITERIER
Forslag kommer att bedomas av utvdrderingskommittén pa
grundval av foljande kriterier:

— Overensstimmelse med programmets mélsittningar (A).

— Projektets europeiska dimension och deltagande frin de
anslutande linderna och kandidatlinderna (B).

— Forenlighet med det arbete som utforts eller planeras enligt
EU:s prioriteringar nir det giller rattsligt samarbete i all-
miénna och straffrittsliga fragor (C).

— Hur projektet kompletterar andra avslutade, pagdende eller
framtida samarbetsprojekt (D).

— Organisatorens formdga att genomfora projektet (E).

— Projektets kvaliteter i frdga om utformning, organisation,
presentation och forvintade resultat (F).

— Stodbelopp som sokts via programmet och huruvida detta
belopp ar rimligt i forhallande till de forvintade resultaten
(G).

— Omedelbara resultat och effekter pa lang sikt (H).

Forslagen kommer att rangordnas efter podngantal. Hogsta
podng for vart och ett av ovanndmnda kriterier anges i tabellen
nedan.

Kriterium Hogsta antal poing
A 5
B 15
C 10
D 5
E 15
F 35
G 5
H 10
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Dessutom kan man utdela hogst 5 prioritetspoing (se punkt

V).

VI PRELIMINAR FORDELNING FOR 2004 ARS BUDGET

Det finansiella referensbeloppet for Agis-programmet under
perioden 2003-2007 dr 65 miljoner euro. Budgeten for 2004
uppgér till 15270 000 euro, varav 14 470 000 euro for pro-
jektbidrag, 400 000 for driftsbidrag och 400 000 for utvir-
dering.

Typ av projekt Preliminart maxbelopp

Projekt som finansieras med

hogst 70 % 12 299 500
Sarskilda projekt 1447 000
Kompletterande atgirder 723500

Totalt 14 470 000

VIl PRAKTISK INFORMATION OM ANSOKAN

Ansokan skall goras med hjilp av den ansokningsblankett och
budgetmodell som finns pa foljande webbplats:

http:/[europa.eu.int/comm)/justice_home/jai/prog_en.htm

Den sokande skall fylla i de angivna filten och sinda tillbaka
dokumentet pd en diskett eller cd-rom tillsammans med tre

papperskopior.

Ansokningar som sinds pa en blankett som édndrats eller redan
anvants tidigare kommer inte att beaktas, och inte heller blan-
ketter som fyllts i f6r hand.

1. DOKUMENT SOM SKALL LAMNAS IN

Foljande dokument mdste ldmnas in i tre exemplar:

— En korrekt ifylld ansokningsblankett. Den mdste dateras och
undertecknas av en person som har befogenhet att ingd
réttsligt bindande dtaganden pad den sokandes vignar. Den
sokande far skicka in en Oversittning av sin ansokan.

— En tidsplan for projektets genomférande.

— En daterad och undertecknad preliminir budget, utformad
pd programmets budgetformuldr, inklusive en noggrann
specificering av de forviantade kostnaderna och intikterna
(det relevanta budgetformuliret finns pd kommissionens
webbplats).

— Partnerskapsforklaringar. ~ Standardformuldret finns pa
webbplatsen for JAI-AGIS.

Dessutom krivs en kopia av f6ljande dokument:

— Formuldret med finansiell information (bankuppgifter), da-
terat, undertecknat och stimplat av banken.

— Den senaste redovisningen (balansrikning, resultatrikning),
inklusive revisionsberittelse i tillimpliga fall (giller inte of-
fentliga myndigheter och organ).

— Ett revisionsintyg om det ansokta bidraget Overstiger
300 000 euro.

Dessutom ndr det giller icke-statliga organisationer:

— Ansokarorganisationens  verksamhetsprogram f6r 2004
med en detaljerad beskrivning av den planerade verksam-
heten.

— En rapport om eller beskrivning av den verksamhet som
organisationen genomfért under 2001 och 2002.

— En organisationsplan och en beskrivning av personalens
uppgifter, inklusive meritforteckningar for den personal
som ansvarar for att genomfora verksamheten.

— Handlingar som styrker organisationens rittsliga status samt
dess stadga.

— Den prelimindra budgeten for 2004, med en noggrann
uppdelning av de forvintade kostnaderna och intikterna.

Nir det giller ett universitet eller universitetsinstitution: bevis
for att den sokande dr bemyndigad att ingd finansiella forplik-
telser pd universitetets vignar.

De sokande kan dven tillhandahélla annan dokumentation som
de anser lamplig till stod for sin ans6kan.

2. SISTA DATUM FOR INLAMNANDE AV ANSOKNINGAR

Ansokningarna skall skickas i slutet rekommenderat kuvert
med expresspost eller via bud (ett undertecknat och daterat
mottagningsbevis ldmnas till budet) till foljande adress:

Post kan skickas till f6ljande adress:

Europeiska kommissionen

Generaldirektoratet for rittsliga och inrikes fragor

Enhet B5 — Forvaltning av avdelning VI-program (Fordraget om
Europeiska unionen)

Agis-programmet — inbjudan att limna forslag f6r 2004
Kontor LX-46 3/159

B-1049 Bryssel

Post kan overlimnas personligen pa f6ljande adress:

Europeiska kommissionen

Generaldirektoratet for rittsliga och inrikes frdgor
Agis-programmet — inbjudan att limna forslag f6r 2004
Kontor LX-46 3/159

Mail Department

Rue de Geneéve 1

B-1140 Bryssel-Evere
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Ansokningarna skall

— antingen skickas med rekommenderat brev, postat senast
den 13 februari 2004 (poststimpelns datum giller),

— eller limnas in (personligen, av ett ombud eller en privat
budfirma) senast den 13 februari kl. 15.00 (lokal tid i
Bryssel). Den person som tar emot ansokan skall 6verlimna
ett daterat och undertecknat mottagningsbevis.

Ansokningar som limnas in efter detta datum kommer inte att
beaktas.

3. MOTTAGNINGSBEVIS

Efter att ha Oppnat ansokningarna skickar kommissionen ett
mottagningsbevis till samtliga sokande och anger huruvida an-
sokan har tagits emot i tid samt ett referensnummer for an-
sokan.

VIII YTTERLIGARE INFORMATION

De sokande uppmanas att konsultera "Guide for the AGIS-pro-
gramme” pa foljande adress:

http://europa.eu.int/comm/justice_home/jai/prog_en.htm

De sokande kan skicka sina frigor via e-post eller fax till
foljande adress och telefonnummer med tydligt angivande av
ansokningsomgéngens referensnummer:

E-post: JAI-AGIS@cec.eu.int
Fax (32-2) 299 8215

Europeiska kommissionen har till uppgift att frimja jamstalld-
het mellan kvinnor och médn och i all sin verksamhet syfta till
att undanrdja bristande jamstilldhet mellan kvinnor och min
(artiklarna 2 och 3 i EG-fordraget). Darfor uppmuntras sarskilt
kvinnor att ligga fram forslag eller delta i framliggandet av
forslag. Nar det giller studier eller forskningsprojekt wvill
kommissionen uppmarksamma vikten av att ange alla statis-
tiska uppgifter fordelade pd kon och av att ge en analys av
eventuella skillnader mellan min och kvinnor nir det giller
resultaten av dtgdrderna, dven om de forefaller att vara kons-
neutrala.

1. PROVNING AV ANSOKNINGARNA

Kommissionen kan ndr som helst innan den fattar sitt slutliga
beslut kontakta de sokande for att begdra ytterligare upplys-
ningar. Underldtenhet att tillmotesgd en sddan begdran inom
utsatt tidsfrist kan leda till att ansokan inte tas i beaktande. De
sokande maste se till att de snabbt kan kontaktas dnda tills

slutet av urvalsforfarandet. Om kommissionen kontaktar en
sokande sd skall detta inte pd ndgot sitt uppfattas som att
kommissionen har valt ut det aktuella forslaget.

Kommissionen riknar med att avsluta sitt arbete i slutet av
april 2004. Den kommer sedan att samrada med den kommitté
med foretridare for medlemsstaterna som inrittades i beslutet
om att uppritta programmet.

Kommissionen kommer att fatta beslut om urvalet och alla
sokande kommer att skriftligen underrdttas om resultatet av
deras ansokan senast den 30 juni 2004.

Kommissionen kommer inte att ldimna ndgon forhandsinfor-
mation till de sokande om resultatet innan det slutliga beslutet
har fattats.

Nir det giller projektforslag fran organisationer fran de linder
som kommer att ansluta sig till Europeiska unionen 2004 och
projekt, som for att uppfylla kriteriet om antal medverkande
medlemsstater involverar dessa linder, kommer det definitiva
beslutet forst nir anslutningen dr genomford.

De som 4r mottagare enligt en Overenskommelse om bidrag
inom ramen for detta program kommer att beviljas en for-
finansiering pd 60 % efter det att bada parter har undertecknat
overenskommelsen. Den exakta berikningen av det slutliga bi-
dragsbeloppet kommer att goras ndr projektet har slutforts, pd
grundval av de styrkande handlingar som limnas in av motta-
garen.

2. OFFENTLIGGORANDE AV INFORMATION EFTER DET ATT PRO-
JEKTET HAR SLUTFORTS

Alla bidrag som beviljas under ett budgetar skall offentliggoras
pa EU-institutionernas webbplats under det forsta halvaret efter
det budgetdr di bidragen beviljades. Informationen kan ocksd
offentliggbras via ndgot annat lampligt medium, dven i Euro-
peiska unionens officiella tidning. Foljande kommer att publiceras
med godkinnande fran bidragsmottagaren:

a) Bidragsmottagarens namn och adress.
b) Bidragets dndamal.

¢) Bidragsbelopp och finansieringsgrad for projektkostnaderna
eller for det godkinda verksamhetsprogrammet.

Kommissionen kan avstd frdn att offentliggora denna infor-
mation om det kan medfora en risk for bidragsmottagarnas
sakerhet eller skada deras affirsintressen.

Alla bidragsmottagare skall tydligt ange att stodet kommer frdn
EU.
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