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3) Ska artiklarna 7 och 8 i stadgan tolkas sd, att de utgor hinder mot en medlemsstats nationella bestimmelser (i
forevarande fall 6 § stycke 4 FlugDaG) som mojliggor for myndigheterna i den aktuella medlemsstaten att, savitt de
genomfor brottsbekdmpande insatser, dven behandla de overforda PNR-uppgifterna i andra syften 4n att forebygga,
forhindra, uppticka, utreda och lagfora terrorism och grov brottslighet om resultaten dven med beaktande av ytterligare
information gor att det uppkommer misstankar om ett visst annat brott?

4) Ar den sirskilda bestimmelsen i artikel 2.1 i PNR-direktivet, enligt vilken medlemsstaterna fr anta nationella
bestimmelser for att PNR-direktivet dven ska tillimpas pé flygningar inom Europeiska unionen (i forevarande fall 2
§ stycke 3 FlugDaG), som medfor dubbel insamling av PNR-uppgifter inom Europa (bade avgings- och ankomstlandet
samlar in PNR-uppgifter), med beaktande av principen om dataminimering, forenlig med artiklarna 7 och 8 stadgan?

5) Om PNR-direktivet inte skulle anses strida mot dverordnade bestimmelser (se VG Wiesbaden, beslut av den 13 maj
2020, malnummer 6 K 805/19.WI) och séledes ar tillimpligt uppkommer foljande fragor:

Ska artikel 7.4 och 7.5 i PNR-direktivet tolkas sd, att den utgér hinder mot en medlemsstats nationella bestimmelser
(i forevarande fall 6 § stycke 4 FlugDaG) som mojliggor for myndigheterna i den aktuella medlemsstaten att, sdvitt de
genomfor brottsbekimpande insatser, dven behandla de overforda PNR-uppgifterna i andra syften én att forebygga,
forhindra, uppticka, utreda och lagfora terrorism och grov brottslighet om resultaten med beaktande av ytterligare
information ger upphov till misstankar om ett visst annat brott (sa kallad bifangst)?
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Ar en medlemsstats praxis att uppta en myndighet (i forevarande fall Bundesamt fiir Verfassungsschutz) i
forteckningen 6ver behoriga myndigheter enligt artikel 7.1 i PNR-direktivet, vilken enligt nationell ritt (i forevarande
fall 5 § stycke 1 jamford med 3 § stycke 1 i Gesetz iiber die Zusammenarbeit des Bundes und der Lander in
Angelegenheiten des Verfassungsschutzes und das Bundesamt fiir Verfassungsschutz (lagen om statens samarbete
med delstaterna i fragor som ror forfattningsskydd och den federala myndigheten f6r forfattningsskydd)) pa grund av
den nationella avgransningsprincipen inte har ndgra polisidra befogenheter, forenlig med artikel 7.2 i PNR-direktivet?

(")  Europaparlamentets och rddets direktiv (EU) 2016/681 av den 27 april 2016 om anvidndning av passageraruppgiftssamlingar
(PNR-uppgifter) for att forebygga, férhindra, uppticka, utreda och lagféra terroristbrott och grov brottslighet (EUT L 119, 2016,
s. 132).
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Tolkningsfragor

Fraga 1: Ska artikel 15.2 i Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2015/2436 (") for tillndrmning av
medlemsstaternas varumirkeslagstiftning och artikel 15.2 i Europaparlamentets och rddets forordning (EU)
2017/1001 () om EU-varumirken tolkas sd, att en varumirkesinnehavare kan motsitta sig fortsatt marknads-
foring av ett lakemedel som en parallellimportor har paketerat om i en ny yttre forpackning pa vilken varumarket
ater har anbringats om
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i) importoren har mojlighet att utforma en férpackning som kan marknadsforas och faktiskt kan siljas péd
marknaden i importmedlemsstaten genom att bryta den ursprungliga yttre forpackningens forsegling for att
anbringa nya etiketter pd den inre forpackningen ochjfeller byta ut bipacksedeln och direfter aterforsegla den
yttre forpackningen med en ny sikerhetsdetalj for att — i enlighet med artikel 47a i Europaparlamentets och
radets direktiv 2001/83/EG () av den 6 november 2001 om upprittande av gemenskapsregler for
humanlakemedel (dndrat genom Europaparlamentets och radets direktiv 2011/62/EU (*)) och artikel 16 i
kommissionens delegerade forordning (EU) 2016/161 (°) om sdkerhetsdetaljer pa lakemedelsforpackningar —
kontrollera att forpackningen inte har manipulerats?

ii

=

importoren inte har mojlighet att utforma en forpackning som kan marknadsforas och faktiskt kan siljas pa
marknaden i importmedlemsstaten genom att bryta den ursprungliga yttre forpackningens forsegling for att
anbringa nya etiketter pd den inre forpackningen och/eller byta ut bipacksedeln och direfter dterforsegla den
yttre forpackningen med en ny sikerhetsdetalj for att — i enlighet med artikel 47a i Europaparlamentets och
radets direktiv 2001/83/EG av den 6 november 2001 om upprittande av gemenskapsregler for humanlike-
medel (dndrat genom Europaparlamentets och rddets direktiv 2011/62/EU) och artikel 16 i kommissionens
delegerade forordning (EU) 2016/161 om sikerhetsdetaljer pd likemedelsforpackningar — kontrollera att
forpackningen inte har manipulerats?

Friga 2: Ska Europaparlamentets och radets direktiv 2001/83/EG om upprittande av gemenskapsregler for humanlike-
medel (indrat genom direktiv 2011/62/EU), sérskilt artiklarna 47a och 54 o, tolkas s, att nya sikerhetsdetaljer for
att kontrollera att forpackningen inte har manipulerats (sikerhetsforsegling) som har anbringats pd den
ursprungliga lakemedelsforpackningen (i samband med tilliggsetikettering efter att den ursprungliga forpack-
ningen har Oppnats pa ett sidant sitt att den ursprungliga forseglingen helt eller delvist har tickts dver och/eller
avldgsnats), i den mening som avses i artikel 47a.1 b, “[ar] likvirdiga ndr det galler magjligheten att kontrollera
lakemedlets dkthet och identitet samt att ge bevis for manipulering av lakemedlet”, och, i [Orig. s. 17] den mening som
avses i artikel 47a.1 b ii, "dr lika effektiva for att gora det majligt att kontrollera likemedels dkthet och identitet samt for att
ge bevis for manipulering av likemedel”, om lakemedelsforpackningen a) visar tydliga tecken pa att den ursprungliga
sakerhetsforseglingen har brutits, eller b) detta kan faststillas genom att réra vid produkten, inklusive

i) genom att tillverkare, partihandlare, farmaceuter och personer som har behorighet eller tillstdnd att limna ut
lakemedel till allmédnheten genomfor en obligatorisk kontroll av att sdkerhetsforseglingen ar oskadad (se
artikel 54a.2 d i Europaparlamentets och rddets direktiv 2011/62, och artiklarna 10b, 25 och 30 i
kommissionens delegerade férordning 2016/161, eller

ii) efter att likemedelsforpackningen har 6ppnats, exempelvis av en patient?

Fraga 3: Om frdga 2 ska besvaras nekande

Ska artikel 15 i Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2015/2436 for tillndrmning av medlemsstaternas
varumdrkeslagstiftning, artikel 15 i Europaparlamentets och rddets forordning (EU) 2017/1001 om
EU-varumirken och artiklarna 34 och 36 FEUF di tolkas sd, att ompaketering i nya yttre forpackningar rent
objektivt dr nédvandigt for att ett likemedel faktiskt ska kunna siljas pd marknaden i importlandet, om det inte dr
mojligt for parallellimportoren att tilliggsetikettera och aterforsegla den ursprungliga forpackningen i enlighet
med artikel 47a i Europaparlamentets och radets direktiv 2001/83/EG av den 6 november 2001 om upprittande
av gemenskapsregler for humanldkemedel (indrat genom Europaparlamentets och radets direktiv 2011/62/EU),
det vill siga utan att likemedelsforpackningen a) uppvisar tydliga tecken pa att den ursprungliga sikerhetsfors-
eglingen har brutits eller b) detta kan faststillas genom att réra vid produkten, pd det sitt som beskrivits i friga 2,
pd ett sitt som inte dr forenligt med artikel 47a?

Friga 4: Ska Europaparlamentets och radets direktiv 2001/83/EG om upprittande av gemenskapsregler for humanlike-
medel (dndrat genom Europaparlamentets och rddets direktiv 2011/62/EU) och kommissionens delegerade
forordning (EU) 2016/161, jamford med artiklarna 34 och 36 FEUF och artikel 15.2 i Europaparlamentets och
radets direktiv (EU) 2015/2436 for tillnirmning av medlemsstaternas varumarkeslagstiftning och radets
forordning 2017/1001 om EU-varumirken tolkas sd, att en medlemsstat (i Danmark Leegemiddelstyrelsen (det
danska likemedelsverket)) har ratt att faststilla riktlinjer enligt vilka huvudregeln dr att det ska ske en
ompaketering i en ny yttre forpackning, och att det endast efter ansokan och i extraordindra situationer
(exempelvis vid hotad likemedelsforsorjning) ar tillitet att genom [Orig. s. 18] tilliggsetikettering och
aterforsegling forse de ursprungliga yttre forpackningarna med nya sikerhetsdetaljer, eller 4r en medlemsstats
utfirdande och iakttagande av sddana riktlinjer oférenliga med artiklarna 34 och 36 FEUF och/eller artikel 47a
Europaparlamentets och rddets direktiv 2001/83/EG om upprittande av gemenskapsregler for humanlidkemedel
och artikel 16 i kommissionens delegerade férordning (EU) 2016/161?
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Frdga 5: Ska artikel 15.2 i Europaparlamentets och rddets direktiv (EU) 2015/2436 for tillnirmning av medlemsstaternas
varumdrkeslagstiftning och artikel 15.2 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2017/1001 om
EU-varumirken jamford med artiklarna 34 och 36 FEUF tolkas s4, att ompaketering i en ny yttre férpackning som
en parallellimportor foretar i enlighet med de riktlinjer som faststllts av en medlemsstat, i den mening som avses i
fraga 4, ska anses nodvindig i den mening som avses i EU-domstolens praxis

i) om sddana riktlinjer dr forenliga med artiklarna 34 och 36 FEUF och EU-domstolens praxis om parallellimport
av likemedel?

ii) om sddana riktlinjer dr oforenliga med artiklarna 34 och 36 FEUF och EU-domstolens praxis om
parallellimport av lakemedel?

Fraga 6: Ska artiklarna 34 och 36 FEUF tolkas sd, att ompaketeringen av ett likemedel i nya yttre forpackningar rent
objektivt méste vara nodvandig for faktiskt kunna silja likemedlet pd marknaden i importlandet, dven om
parallellimportoren inte dter har anbringat det ursprungliga varumirket (produktnamnet) utan i stillet forsett de
nya yttre forpackningarna med ett produktnamn som inte innehdller varumirkesinnehavarens varumirke

("de-branding”)?

Frdga 7: Ska artikel 15.2 i Europaparlamentets och rddets direktiv (EU) 2015/2436 for tillnirmning av medlemsstaternas
varumdrkeslagstiftning och artikel 15.2 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2017/1001 om
EU-varumirken tolkas sd, att en varumarkesinnehavare kan motsitta sig fortsatt marknadsforing av ett lakemedel
som en parallellimportor har paketerat om i en ny yttre forpackning, savitt parallellimportoren endast dter har
anbringat varumdrkesinnehavarens produktspecifika varumirke, men inte dter har anbringat de Ovriga
varumirken [Orig. s. 19] och/eller handelsbeteckningar som varumirkesinnehavaren hade anbringat pa den
ursprungliga yttre forpackningen?

(')  Europaparlamentets och rddets direktiv (EU) 2015/2436 av den 16 december 2015 om tillnirmning av medlemsstaternas
varumdrkeslagstiftning (EUT L 336, 2015, s. 1)

()  Europaparlamentets och radets forordning 2017/1001 (EU) av den 14 juni 2017 om EU-varumirken (EUT L 154, 2017, s. 1)

() Europaparlamentets och radets direktiv 2001/83/EG av den 6 november 2001 om upprittande av gemenskapsregler for
humanlikemedel (EUT L 311, 2001, s. 67)

() Europaparlamentets och rddets direktiv 2011/62/EU av den 8 juni 2011 om &ndring av direktiv 201/83/EG om upprittande av
gemenskapsregler for humanlidkemedel vad giller att forhindra att forfalskade likemedel kommer in i den lagliga forsorjningskedjan
(EUT L 174, 2011, s. 74)

()  Kommissionens delegerade forordning (EU) 2016/161 av den 2 oktober 2015 om komplettering av Europaparlamentets och ridets
direktiv 2001/83/EG genom faststillande av ndrmare bestimmelser om sikerhetsdetaljer som anges pd forpackningar for
humanlidkemedel (EUT L 32, 2016, s. 1)

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Landesarbeitsgericht Berlin-Brandenburg (Tyskland)
den 3 juni 2020 - NP mot Daimler AG

(Mal C-232/20)
(2020/C 279/44)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landesarbeitsgericht Berlin-Brandenburg

Parter i det nationella mélet

Sékande: NP

Svarande: Daimler AG och Mercedes-Benz Werk Berlin

Tolkningsfragor:

1. Ar bemanningsforetags uthyrning av arbetstagare till ett kundforetag inte lingre "temporar” i den mening som avses i
artikel 1 i direktiv 2008/104 (*), om det avser en varaktig tjanst som inte tillsdtts interimistiskt?
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