C36/18 Europeiska unionens officiella tidning 3.2.2020

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Tribunale di Milano (Italien) den 14 november 2019 — Banco di Desio e della
Brianza SpA m.fl. mot YX och ZW

(M3l C-831/19)
(2020/C 36/22)

Rattegingssprak: italienska

Hinskjutande domstol
Tribunale di Milano
Parter i det nationella mélet

Karande: Banco di Desio e della Brianza SpA, Banca di Credito Cooperativo di Carugate e Inzago sc, Intesa Sanpaolo SpA, Banca Popo-
lare di Sondrio s.c.p.a. och Cerved Credit Management SpA

Svarande: YX och ZW

Tolkningsfragor

1) Utgor, och i sd fall under vilka villkor, artiklarna 6 och 7 i direktiv 93/13/EEG (') jaimforda med artikel 47 i Europeiska unio-
nens stadga om de grundldggande rittigheterna hinder for en nationell lagstiftning som den aktuella, enligt vilken verkstallig-
hetsdomstolen inte fir prova det implicita innehdllet i en lagakraftvunnen, rittslig exekutionstitel, nir konsumenten, efter att
ha fatt kinnedom om sin stillning (kinnedom som tidigare inte omfattades av gillande ritt), yrkar att en sddan prévning ska
goras?

2) Utgor, och i sé fall under vilka villkor, artiklarna 6 och 7 i direktiv 93/13/EEG jaimforda med artikel 47 i Europeiska unionens
stadga om de grundlidggande rattigheterna hinder for en nationell lagstiftning som den aktuella, enligt vilken verkstallighets-
domstolen — som ska fatta beslut om det hinder mot verkstillighet som konsumenten har dberopat — mot bakgrund av ritts-
kraften av ett implicit avgorande av att ett avtalsvillkor inte dr oskaligt inte fir prova om det aktuella avtalsvillkoret dr oskaligt,
och far det foreskrivas att naimnda domstol inte heller far géra ndgon sddan provning for det fall att samma domstol enligt den

gillande ritt som var i kraft vid den tidpunkt dd exekutionstiteln vann laga kraft inte fick genomfora ndgon provning av huru-
vida avtalsvillkoret var oskiligt, eftersom borgensmannen inte hade stillning som konsument?

(') Rédets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskaliga villkor i konsumentavtal (EGT L 95, 1993,s. 29).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Okresny sdd Poprad (Slovakien) den 22 november 2019 - IM mot STING
Reality s.r.o.

(M3l C-853/19)
(2020/C 36/23)

Rattegangssprak: slovakiska

Hinskjutande domstol
Okresny sud Poprad

Parter i det nationella mélet
Sokande: IM

Svarande: STING Reality s.r.o.
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Tolkningsfragor

1) Ska Europaparlamentets och ridets direktiv 2005/29/EG (")av den 11 maj 2005 om otillbérliga affirsmetoder som tillimpas
av niringsidkare gentemot konsumenter pd den inre marknaden och om dndring av rddets direktiv 84/450/EEG och
Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 2006/2004 (direktivet om otillborliga affirsmetoder) tolkas sd, att sidana
omstindigheter som de i forevarande fall, ddr en fysisk person som befinner sig i en svir ekonomisk situation samt under
tidspress och vars avsikt ér att erhélla kredit genom sin dganderitt till fast egendom som utgér dennes enda bostad, av ett kre-
ditforetag presenteras ett avtal om kredit varigenom vederborande permanent berovas dganderitten till fastigheten, trots att
personens avsikt endast var att tillfilligt 6verfora dganderitten till borgenéren som sikerhet for kreditavtalet, utgér en otillbér-
lig affirsmetod?

2) Ska direktiv 93/13/EG (%) om oskiliga villkor i konsumentavtal (nedan kallat direktiv 93/13) tolkas s4, att dven kopeavtal om
overldtelse av fast egendom, under sidana omstindigheter som de som beskrivs i fraga 1, ska understillas domstolsprovning,
trots kreditforetagets argument att det ror sig om individuellt forhandlade avtalsvillkor, om foretaget vigrar att till domstolen
inge andra avtal som den har ingtt, i syfte att avgora huruvida avtalet utgér ett i forvig formulerat standardavtal som
ndringsidkaren har anvint sig av dven i andra fall?

3) Om direktiv 93/13 dr tillimpligt i detta fall, ska den situation som foregick ingdende av avtalet dven beaktas som en relevant
omstindighet i den mening som avses i artikel 4.1 i det direktivet, i ett fall ddr svaranden fick tillgang till personliga uppgifter
om sokanden utan dennes samtycke?

(Y) EUT 2005,L 149,s.22.
() EGT1993,L95,s. 29; Svensk specialutgiva, omrade 15, volym 12,s. 169.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Najvyssi sid Slovenskej republiky (Slovakien) den 26 november 2019 -
Slovak Telekom a.s. mot Protimonopolny irad Slovenskej republiky

(Mal C-857/19)
(2020/C 36/24)

Rattegangssprak: slovakiska

Hinskjutande domstol

Najvyssi sud Slovenskej republiky

Parter i det nationella mélet
Klagande: Slovak Telekom a.s.

Motpart: Protimonopolny tirad Slovenskej republiky

Tolkningsfragor

Frigor avseende tolkningen av artikel 11.6 forsta meningen i radets férordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om
tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i fordraget ('):

1) Innebir uttrycket "frintas medlemsstaternas konkurrensmyndigheter sin behorighet att tillimpa artiklarna 81 och 82 i
fordraget” () att medlemsstaternas myndigheter forlorar sin behorighet att tillimpa artiklarna 81 och 82 i fordraget?
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