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Begiran om forhandsavgérande framstilld av Landesgericht Wiener Neustadt (Osterrike)
den 13 mars 2019 — YS mot NK

(M3l C-223/19)

(2019/C 187/46)

Ruttegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landesgericht Wiener Neustadt

Parter i det nationella mélet

Klagande: YS

Motpart: NK

Tolkningsfragor

1. Omfattar tillimpningsomrédet for direktiv 79/7/EEG av den 19 december 1978 om successivt genomf6rande av principen om
likabehandling av kvinnor och man i friga om social trygghet (*) och/eller direktiv 2006/54/EG av den 5 juli 2006 om genom-
forandet av principen om lika méjligheter och likabehandling av kvinnor och mén i arbetslivet (%) en medlemsstats bestimmel-
ser, om dessa ger upphov till att penningbelopp innehalls avseende ett betydligt hogre antal méin med ritt till tjanstepension dn
kvinnor med ritt till tjanstepension vid den tidigare arbetsgivarens utbetalning av denna tjdnstepension och att dessa belopp
fritt far anvidndas av denne arbetsgivare, och dr sddana bestimmelser diskriminerande i den mening som avses i dessa direktiv?

2. Omfattar tillimpningsomradet for direktiv 2000/78/EG av den 27 november 2000 om inrittande av en allmén ram f6r likabe-
handling i arbetslivet (}) en medlemsstats bestimmelser som diskriminerar pd grund av alder, eftersom de ekonomiskt uteslu-
tande belastar gamla minniskor med privatrittsligt ansprdk pé tjanstepension, som avtalats sdsom direkt utfistelse av
forméner, medan yngre och unga personer som tecknat avtal om tjdnstepension inte belastas ekonomiskt?

3. Ska bestimmelserna i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rittigheterna tillimpas pa tjanstepensioner, sarskilt
bestimmelserna om icke-diskriminering i artiklarna 20 och 21, dven om en medlemsstats bestimmelser inte innehéller ndgon
sadan diskriminering som ar forbjuden enligt direktiv 79/7 [EEG, direktiv 2000/78/EG och direktiv 2006/54/EG?

4. Skaartikel 20 ff i Europeiska unionens stadga om de grundlaggande rattigheterna tolkas s, att de utgor hinder for en medlems-
stats bestimmelser genom vilka unionsratten genomfors i enlighet med artikel 51 i denna stadga och som pé grund av kon,
alder, formogenhet eller av andra skil, exempelvis den tidigare arbetsgivarens nuvarande egendomsférhallanden, diskriminerar
de personer som har ett privatrittsligt ansprik pé tjanstepension i forhallande till andra personer med ritt till tjanstepension,
och forbjuder Europeiska unionens stadga om de grundldggande rittigheterna sddan diskriminering?

5. Diskriminerar nationella bestimmelser, genom vilka de tidigare arbetsgivarna dlaggs utbetalningar till en liten personkrets med
avtalsrittsliga ansprik pa tjdnstepension i form av en direkt utfistelse om formdner, ockséd pa grund av formogenhet i enlighet
med artikel 21 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna, om endast personer med hogre tjanstepen-
sion omfattas?
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Ska artikel 17 i Europeiska unionens stadga om de grundlaggande rittigheterna tolkas sd, att den utgor hinder for en medlems-
stats bestimmelser som foreskriver en direkt lagstadgad expropriering utan ersittning i friga om vad som stadgats i ett mellan
tvd privatpersoner ingdnget avtal om tjdnstepension gillande en direkt utfistelse om formaner for en tidigare arbetstagare
inom ett foretag som sorjt for utbetalningen av tjdnstepensionen och inte har nigra ekonomiska problem?

Utgor en lagstadgad skyldighet for den tidigare arbetsgivaren att till en person med ritt till tjdnstepension inte utbetala delar av
det avtalade beloppet (avtalad tjanstepension) i egenskap av brott mot avtalsfriheten ett ingrepp i arbetsgivarens dganderitt?

Ska artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de grundlidggande rittigheterna tolkas sa, att den utgor hinder for en medlems-
stats bestimmelser som innebir en direkt lagstadgad expropriering och inte ger ndgon annan majlighet for att bestrida expro-
prieringen 4n att vicka talan mot den gynnade parten (den tidigare arbetsgivaren och betalningsskyldig inom pensionsavtalet)
om skadestind och aterbetalning av det exproprierade penningbeloppet?

() EGTL6,1979,s.24.
() EUTL 204,2006,s.23.
() EGTL 303,2000,s. 16.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Haarlem (Nederlinderna)
den 14 mars 2019 — R.N.N.S. mot Minister van Buitenlandse Zaken
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1)

Utgor ett 6verklagande, i enlighet med artikel 32.3 i viseringskodexen, () av ett slutligt beslut att avsla en viseringsansokan pa
de grunder som anges i artikel 32.1 a vii viseringskodexen ett effektivt rittsmedel i den mening som avses i artikel 47 i stadgan
under foljande omstindigheter:

— Iskilen till beslutet har medlemsstaten n6jt med sig med att ange foljande: "Du anses av en eller flera medlemsstater som ett
hot mot allmén ordning, inre sdkerhet, folkhilsa enligt definitionen i artikel 2.19, eller i varje fall artikel 2.21, i kodexen om
Schengengrinserna eller de internationella forbindelserna for en eller flera av medlemsstaterna”.
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