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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (attonde avdelningen)

den 16 september 2020*

"Begédran om forhandsavgorande — Strukturen och skattesatserna for punktskatten pa tobaksvaror —
Direktiv 2011/64/EU — Artikel 2.2 — Artikel 5.1 — Begreppet 'Produkter som helt eller delvis bestar av
andra d@mnen an tobak’ — Begreppet 'roktobak’ — Vattenpipstobak”

I mal C-674/19,
angdende en begiran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstilld av Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas (Hogsta forvaltningsdomstolen i Litauen) genom beslut av den
4 september 2019, som inkom till domstolen den 10 september 2019, i malet
”Skonis ir kvapas” UAB
mot
Muitinés departamentas prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos,
ytterligare deltagare i rattegdngen:
Vilniaus teritoriné muitiné,
meddelar
DOMSTOLEN (attonde avdelningen)
sammansatt av avdelningsordféranden L.S. Rossi samt domarna J. Malenovsky och N. Wahl (referent),
generaladvokat: J. Kokott,
justitiesekreterare: A. Calot Escobar,
efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Litauens regering, genom V. Kazlauskaité-Svencioniené och R. Butvydyté, bdda i egenskap av
ombud,

— Spaniens regering, genom M. J. Ruiz Sénchez, i egenskap av ombud,

— DPolens regering, genom B. Majczyna, i egenskap av ombud,

* Réttegangssprak: litauiska.
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— DPortugals regering, genom P. Barros da Costa, A. Homem, L. Inez Fernandes och N. Vitorino,
samtliga i egenskap av ombud,

— Europeiska kommissionen, genom ]J. Jokubauskaité och C. Perrin, bada i egenskap av ombud,

med hédnsyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgora malet utan forslag till
avgorande,

foljande

Dom

Begidran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 2.2 och artikel 5.1 i radets
direktiv 2011/64/EU av den 21 juni 2011 om strukturen och skattesatserna for punktskatten pa
tobaksvaror (EUT L 176, 2011, s. 24) samt vissa bestimmelser i Kombinerade nomenklaturen (nedan
kallad KN) som éaterfinns i bilaga I till rddets férordning (EEG) nr 2658/87 av den 23 juli 1987 om
tulltaxe- och statistiknomenklaturen och om Gemensamma tulltaxan (EGT L 256, 1987, s. 1; svensk
specialutgdva, omrade 1, volym 13, s. 22), i dess lydelse enligt kommissionens férordning (EU)
nr 1006/2011 av den 27 september 2011 (EUT L 282, 2011, s. 1), kommissionens
genomforandeforordning (EU) nr 927/2012 av den 9 oktober 2012 (EUT L 304, 2012, s. 1),
kommissionens genomférandeférordning (EU) nr 1001/2013 av den 4 oktober 2013 (EUT L 290,
2013, s. 1) och kommissionens genomférandeforordning (EU) nr 1101/2014 av den 16 oktober 2014
(EUT L 312, 2014, s. 1).

Begdran har framstillts i ett mal mellan ”Skonis ir kvapas” UAB och Muitinés departamentas prie
Finansy ministerijos (tullmyndigheten vid finansministeriet, Litauen), angadende den senares beslut att
pafora Skonis ir kvapas dels 1308750,28 euro i vytterligare punktskatt och 274 837,74 euro i

mervardesskatt for import av vattenpipstobak som har importerats och frislappts for konsumtion under
aren 2012-2015, dels 158 359 euro i boter.

Tillampliga bestimmelser

Unionsrdtt

Skal 2 i direktiv 2011/64 har foljande lydelse:

”[Europeiska u]nionens skattelagsstiftning om tobaksprodukter bor sékerstélla att den inre marknaden
fungerar korrekt, samtidigt som en hog halsoskyddsniva sakerstills enligt vad som krévs i artikel 168
[FEUF], med tanke pa att tobaksvaror kan orsaka allvarliga hélsoskador samt pa att unionen ar part i
Virldshilsoorganisationens ramkonvention om tobakskontroll. Hansyn bor tas till den radande
situationen for var och en av de olika typerna av tobaksvaror.”

I artikel 2.1 och 2.2 i direktivet foreskrivs foljande:

”1. I detta direktiv avses med tobaksvaror:

a) cigaretter

b) cigarrer och cigariller.

¢) roktobak, dvs.
i) finskuren roktobak for rullning av cigaretter,
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ii) annan roktobak.

2. Produkter som helt eller delvis bestar av andra @&mnen dn tobak men som i Ovrigt uppfyller
kriterierna i artikel 3 eller artikel 5.1 ska behandlas som cigaretter respektive roktobak.

Utan hinder av forsta stycket ska produkter som inte innehaller nagon tobak och som anvinds
uteslutande for medicinska dndamal inte behandlas som tobaksvaror.”

Enligt artikel 5.1 i ndimnda direktiv giller foljande:
"I detta direktiv avses med roktobak:

a) tobak som skurits eller pa annat sétt strimlats, tvinnats eller pressats till kakor som gar att roka
utan ytterligare industriell beredning,

b) tobaksavfall som bjuds ut till detaljhandelsforsiljning, som inte omfattas av artiklarna 3 och 4.1 och

som gar att roka. Vid tillampningen av denna artikel avses med tobaksavfall rester av tobaksblad
och biprodukter fran bearbetning av tobak eller framstéllning av tobaksprodukter.”

Litauisk rdtt

I artikel 3.27 i Lietuvos Respublikos akcizy jstatymas (den litauiska punktskattelagen) av den
30 oktober 2001 (Zin., 2001, nr 98—3482), i den lydelse som ér tillaimplig i det nationella malet (nedan
kallad punktskattelagen), foreskrivs foljande:

"Med roktobak avses foljande:

1) tobak som skurits eller pa annat sétt strimlats, tvinnats eller pressats till kakor (kuber) som gér att
roka utan ytterligare industriell beredning,

2) tobaksavfall (rester av tobaksblad och biprodukter som framstéllts i samband med bearbetning av
tobak eller tillverkning av tobaksvaror), forpackat for forsaljning i detaljhandeln, som inte omfattas
av [klassificeringen av cigarrer, cigariller eller cigaretter], om det kan rokas.”

I artikel 3.35 i denna lag foreskrivs foljande:

"Produkter som delvis bestar av andra d&mnen &n tobak men som uppfyller andra kriterier [for
klassificeringen av cigarrer eller cigariller] ska likstéllas med cigarrer och cigariller.”

I artikel 3.36 i ndimnda lag anges foljande:

"Varor som helt eller delvis bestar av tobaksersdttning men som uppfyller 6vriga kriterier i [artikel 3.27
i punktskattelagen] ska likstdllas ... med roktobak. Dessa bestimmelser ska inte tillimpas pa produkter
som inte innehaller tobak for medicinska dndamal.”

I artikel 31.2 i punktskattelagen foreskrivs foljande:

"Pa roktobak ska punktskatt tas ut med 54,16 euro per kilogram av produkten.”
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Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

Skonis ir kvapas &r ett bolag med sdte i Litauen som bland annat bedriver detaljhandel med olika
tobaksvaror.

For detta &ndamal importerade foretaget under aren 2012—-2015 vattenpipstobak till Litauen, forpackad
i forpackningar om 50 eller 250 gram och som bestod av flera &mnen, nidmligen tobak (24 procent),
sockersirap (47 procent), glycerin (27 procent), aromdmnen (2 procent) och kaliumsorbat (mindre &n
ett gram per kilogram).

I foretagets deklarationer klassificerades denna vattenpipstobak, med tillimpning av den da gillande
KN, enligt KN-nummer 2403 11 00 00 som “vattenpipstobak” och enligt det nationella tilliggsnumret
X203 som "roktobak pa vilken punktskatt ska utga enligt artikel 31.2 i punktskattelagen”.

Vilniaus teritoriné muitiné (den regionala tullmyndigheten i Vilnius, Litauen) (nedan kallad den
regionala tullmyndigheten) genomfoérde en kontroll av de elektroniska importdeklarationer som
klaganden i det nationella malet hade ldmnat in och konstaterade att nettovikten av den deklarerade
vattenpipstobaken varken motsvarade de uppgifter som hade angetts pa fakturorna eller
forpackningsdokumentationen. Klaganden i det nationella malet hade namligen inte deklarerat den
totala nettovikten av den importerade vattenpipstobaken, utan endast vikten av den tobak som ingick i
den, det vill sdga vikten av en av bestandsdelarna i ndmnda vattenpipstobak.

Den regionala tullmyndigheten ansag att hela den vattenpipstobak som ir i fraga i det nationella malet
enligt nationell lagstiftning ska betraktas som en punktskattepliktig roktobak och inte endast den tobak
som den innehaller. Den regionala tullmyndigheten beslutade darfor, i skattekontrollrapporten, att
pafora klaganden i det nationella malet ytterligare punktskatt med 1308750,28 euro och
mervirdesskatt vid import med 274 837,74 euro. Vidare paforde den regionala tullmyndigheten
drojsmalsranta pa utestdende punktskatt med 512513 euro, drojsmalsrinta pa utestaende
mervirdesskatt med 43 532 euro, samt boter med 158 359 euro.

Klaganden i det nationella malet bestred skattekontrollrapporten genom att lamna in ett klagomal till
tullmyndigheten vid finansministeriet, som genom beslut av den 14 november 2017 faststillde
namnda rapport och avslog klagandens begédran om nedséttning av drojsmalsrdntan och boterna.

Klaganden i det nationella malet dverklagade detta beslut till Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos
Respublikos vyriausybés (skattetvistnimnden vid Republiken Litauens regering). Skattetvistndmnden
faststillde beloppet for den punktskatt och den mervirdesskatt som hade faststillts i skatterapporten,
men beviljade klaganden i det nationella malet en nedséittning av drojsmalsrantan.

Detta beslut, jamte besluten fran den regionala tullmyndigheten och tullmyndigheten vid
finansministeriet, o6verklagades till Vilniaus apygardos administracinis teismas (Regionala
forvaltningsdomstolen i Vilnius, Litauen), som faststillde besluten genom dom av den 7 juni 2018.
Klaganden i det nationella malet Overklagade domen till den héinskjutande domstolen, Lietuvos
vyriausiasis administracinis teismas (Hogsta forvaltningsdomstolen i Litauen).

For det forsta har den hénskjutande domstolen angett att den ska avgora huruvida artikel 2.2 i
direktiv 2011/64 ska tolkas sa, att vattenpipstobak, sdésom den som é&r aktuell i det nationella malet,
som bestar av tobak till 24 procent och andra d@mnen sdsom sockersirap, glycerin, aromdmnen och
konserveringsmedel, ska kvalificeras som en "produkt ... som ... delvis bestar av andra @mnen &n
tobak”, i den mening som avses i denna bestammelse.
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For det andra har den hanskjutande domstolen preciserat att den har att avgéra huruvida — nér den
tobak som ingar i en blandning som ar avsedd att rokas, sasom vattenpipstobak, uppfyller kriterierna i
artikel 5.1 i direktiv 2011/64 — hela blandningen, oavsett de 6vriga &mnen som ingar i blandningen, ska
anses utgora roktobak.

For det tredje anser den hdnskjutande domstolen att den, for det fall att denna fraga ska besvaras
nekande, maste besvara frigan huruvida det, for att den i det nationella malet aktuella
vattenpipstobaken ska kunna klassificeras som roktobak vid paférande av punktskatt, ska provas
huruvida denna produkt, som tillverkas genom att man blandar finskuren tobak med annan vitska
och normalt finférdelade @mnen, uppfyller villkoret i artikel 5.1 a i direktiv 2011/64.

For det fjarde har den hénskjutande domstolen forklarat att det, for det fall den andra fragan besvaras
nekande och den forsta och den tredje fragan besvaras jakande, ska avgoras huruvida bestimmelserna i
KN avseende tulltaxenummer 2403 ska tolkas sd, att bestandsdelar i vattenpipstobak sasom sockersirap,
aromédmnen och glycerin inte ska anses utgora “tobaksersattning”.

Mot denna bakgrund beslutade Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Hogsta
forvaltningsdomstolen i Litauen) att vilandefoérklara malet och stélla féljande tolkningsfragor till
EU-domstolen:

”1) Ska artikel 2.2 i direktiv [2011/64] tolkas s§, att vattenpipstobak, sdisom den som é&r aktuell i detta
fall (det vill sdga som bestar av tobak (till hogst 24 procent), sockersirap, glycerin, aromédmnen
och konserveringsmedel), ska anses ’delvis besta... av andra d&mnen &n tobak’ vid tillimpningen av
denna bestammelse?

2) Ska artikel 5.1 i direktiv 2011/64, inbegripet i de fall ddr denna ska ldsas jamford med artikel 2.2 i
samma direktiv, tolkas s3, att nar den tobak som ingar i en blandning som &r avsedd att rokas — i
detta fall vattenpipstobak (den omtvistade produkten i det mal som &ar foremal for provning) —
uppfyller kriterierna i artikel 5.1 i direktiv 2011/64, ska hela blandningen anses utgéra roktobak,
oavsett de Ovriga dmnen som ingér i blandningen?

3) Om fraga 2 besvaras nekande, ska artikel 2.2 och/eller artikel 5.1 i direktiv 2011/64 tolkas sa, att
hela den omtvistade produkten, sisom den som dr aktuell i det nationella malet, som tillverkas
genom att man blandar finskuren tobak med annan vitska och normalt finfordelade d&mnen
(sockersirap, glycerin, aromédmnen och konserveringsmedel) ska betraktas som roktobak vid
tillaimpningen av detta direktiv?

4) Om fraga 2 besvaras nekande och fragorna 1 och 3 besvaras jakande, ska bestimmelserna i
nummer 2403 i [KN], tolkas s3, att bestindsdelar i vattenpipstobak sasom 1) sockersirap, 2)
aromdmnen, och/eller 3) glycerin, inte ska anses utgora "tobakserséttning’?”

Provning av tolkningsfragorna

Den forsta och den andra fragan

Den hianskjutande domstolen har stéllt den forsta och den andra fragan, vilka ska provas tillsammans,
for att fa klarhet i huruvida artiklarna 2 och 5 i direktiv 2011/64 ska tolkas s&, att vattenpipstobak som
bestar av tobak till 24 procent och andra d@mnen sasom sockersirap, glycerin, aromdmnen och
konserveringsmedel, ska kvalificeras som en “produkt... som ... delvis bestdr av andra dmnen &n
tobak” och som "roktobak” i den mening som avses i dessa bestimmelser, och ska foljaktligen i sin
helhet, oavsett vilka Ovriga dmnen utover tobak som ingar i den, anses utgora punktskattepliktig
roktobak.
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EU-domstolen papekar inledningsvis att bestimmelserna i direktiv 2011/64 inte uttryckligen avser
vattenpipstobak.

I artikel 2.1 i detta direktiv definieras emellertid, med avseende pa tillimpningen av direktivet,
begreppet “tobaksvaror” och bestimmelsen delar in de tobaksvaror som omfattas av den
harmonisering som avses i direktivet i tre kategorier, dar den forsta kategorin avser cigaretter, den
andra kategorin avser cigarrer och cigariller, och den tredje kategorin avser roktobak. De produkter
som omfattas av var och en av dessa kategorier definieras i artiklarna 3-5 i direktiv 2011/64 med
hansyn till deras sdrskilda egenskaper.

I artikel 2.2 i detta direktiv anges dessutom att produkter som helt eller delvis bestar av andra @mnen
dn tobak men som i Ovrigt uppfyller kriterierna i artikel 3 eller artikel 5.1 i nimnda direktiv ska
behandlas som cigaretter respektive roktobak. I den sistndimnda bestimmelsen definieras for ovrigt
begreppet "roktobak”.

Vad for det forsta géller tolkningen av artikel 2.2 i direktiv 2011/64 och begreppet "produkter som ...
delvis bestar av andra dmnen &n tobak” i den mening som avses i denna bestdmmelse, erinrar
domstolen om att det foljer av domstolens praxis att begreppen i direktiv 2011/64 maste ges en
sjalvstindig tolkning, pa grundval av de aktuella bestimmelsernas lydelse, direktivets systematik och de
mal som efterstrivas med direktivet, for att sidkerstilla en enhetlig tillimpning (dom av den
11 april 2019, Skonis ir kvapas, C-638/17, EU:C:2019:316, punkt 25 och dér angiven rattspraxis).

Vad giller lydelsen i artikel 2.2 i direktiv 2011/64 har unionslagstiftaren inte preciserat arten av andra
amnen &n tobak som avses i denna bestimmelse, vilket innebédr att begreppet "produkter som ... delvis
bestar av andra @mnen &én tobak” inte utesluter nagot @mne som kan blandas med tobak och inte heller
kréaver att tobaken ska blandas med vissa @mnen.

Vad giller systematiken i artikel 2.2 i direktiv 2011/64 ska det understrykas att forsta stycket i denna
bestimmelse innehaller en huvudregel. Enligt denna huvudregel ska produkter som, trots att de helt
eller delvis bestar av andra d@mnen dn tobak, dnd& uppfyller de ovriga kriterierna for cigaretter och
roktobak i artiklarna 3 och 5.1 i ndmnda direktiv likstédllas med cigaretter och roktobak. De enda
produkter som undantas fran denna regel ar enligt artikel 2.2 andra stycket i direktiv 2011/64 sadana
produkter som dels inte innehaller ndgon tobak, dels anvinds uteslutande for medicinska andamal (se,
analogt, dom av den 30 mars 2006, Smits-Koolhoven, C-495/04, EU:C:2006:218, punkt 18).

Av detta foljer att en produkt kan omfattas av tillimpningsomradet for detta direktiv och beldggas med
punktskatt pa tobak utan att for den skull uteslutande besta av tobak.

Syftet med direktiv 2011/64 ar, sdsom framgar av dess artikel 1, att faststélla allmdnna principer for
harmoniseringen av strukturen och skattesatserna for den punktskatt som medlemsstaterna ligger pa
tobaksvaror. Direktiv 2011/64 ingér saledes i unionens skattelagstiftning om tobaksprodukter. Denna
lagstiftning har, enligt skél 2 i ndamnda direktiv, till syfte att sdkerstélla att den inre marknaden fungerar
korrekt, samtidigt som en hog hélsoskyddsnivé sikerstills (se, for ett liknande resonemang, dom av den
9 oktober 2014, Yesmoke Tobacco, C-428/13, EU:C:2014:2263, punkterna 23, 35 och 36, och dom av
den 6 april 2017, Eko-Tabak, C-638/15, EU:C:2017:277, punkt 17).

For att sikerstilla dels en vdl fungerande inre marknad och neutrala konkurrensvillkor inom
tobakssektorn, dels en hog skyddsniva fér ménniskors hélsa, bor alla tobaksvaror som gar att roka
likstallas med cigaretter och roktobak. Sadana produkter konkurrerar namligen med cigaretter och
roktobak och omfattas av hilsoskyddspolitiken ndr det giller forebyggande atgdrder mot
tobaksmissbruk.
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Enligt artikel 2 led 13 i Europaparlamentets och radets direktiv 2014/40/EU av den 3 april 2014 om
tillndarmning av medlemsstaternas lagar och andra forfattningar om tillverkning, presentation och
forséljning av tobaksvaror och relaterade produkter och om upphédvande av direktiv 2001/37/EG
(EUT L 127, 2014, s. 1), anses vidare vattenpipstobak vara roktobak.

Eftersom uppvdarmning och foérbranning av samtliga &mnen som ingar i vattenpipstobak, saisom den
som dr aktuell i det nationella malet, enligt de handlingar som EU-domstolen forfogar over ger
upphov till en rok som ska inhaleras, dr en sddan klassificering tillimplig pa denna vattenpipstobak.

Av detta foljer att begreppet "produkt... som ... delvis bestir av andra &mnen én tobak”, i den mening
som avses i artikel 2.2 i direktiv 2011/64, ska tolkas sd, att det omfattar vattenpipstobak, sdsom den
som &r aktuell i det nationella malet, som bestar av tobak, sockersirap, glycerin, aromédmnen och
konserveringsmedel.

Vad for det andra géiller tolkningen av artikel 5.1 a i direktiv 2011/64, ska det understrykas att det
enligt denna bestimmelses ordalydelse kravs att tva kumulativa villkor dr uppfyllda for att nagot ska
kunna kvalificeras som “roktobak”. Dels ska tobaken ha skurits eller pa annat sétt strimlats, tvinnats
eller pressats till kakor, dels ska den ga att roka utan ytterligare industriell beredning.

Vad giller det forsta villkoret forefaller det framga av handlingarna i malet att den vattenpipstobak som
ar aktuell i det nationella malet dr en tobak som skurits eller pad annat sétt strimlats, tvinnats eller
pressats till kakor, vilket det emellertid ankommer pa den hénskjutande domstolen att kontrollera.

Vad giller det andra villkoret kan vattenpipstobak, saisom den som é&r i fraga i det nationella malet,
rokas utan ytterligare industriell beredning.

Det ska hidrvidlag erinras om att domstolen redan har slagit fast att en enkel hantering som syftar till
att en dnnu inte fardigarbetad tobaksvara ska ga att roka inte utgor industriell beredning och att en
industriell bearbetning dédremot avser omvandling av ravaror till materiella varor, i normalfallet i stor
skala, med tillimpning av ett standardiserat forfarande (dom av den 6 april 2017, Eko-Tabak,
C-638/15, EU:C:2017:277, punkterna 30-32).

Vattenpipstobak ar emellertid en produkt som inte behdver genomga nagon omvandling av ravaror till
materiella varor med tillimpning av ett standardiserat forfarande for att kunna rokas.

Vattenpipstobak, sasom den som é&r aktuell i det nationella malet, kan saledes uppfylla de tva
kumulativa villkor som foreskrivs i artikel 5.1 a i direktiv 2011/64 och som &r nodvandiga for att
nagot ska kunna kvalificeras som "roktobak”.

Nar det géller fragan huruvida vattenpipstobak, sasom den som ar aktuell i det nationella malet, i sin
helhet och oavsett vilka andra dmnen dn tobak som den bestar av, ska anses utgora roktobak, ska det
understrykas, sasom Europeiska kommissionen och den portugisiska regeringen med rétta har gjort
gillande, att produkter som delvis bestar av andra @mnen &n tobak, i sin helhet, likstdlls med roktobak i
direktiv 2011/64, utan att det gors ndgon atskillnad mellan dessa olika @mnen eller att det foreskrivs att
enbart tobaksinnehéllet i dessa produkter ska beskattas.

Det framgér saledes av artiklarna 7-12 i detta direktiv att punktskatten pa cigaretter inte faststills
genom att man bortser fran andra @mnen och bestiandsdelar d4n den tobak som cigaretterna bestar av.

Unionslagstiftaren har inte heller betriffande de andra tobaksvaror &n cigaretter som avses i

artiklarna 13 och 14 i direktiv 2011/64 foreskrivit att vikten pa andra @mnen &n tobak ska undantas
fran punktskatt pa dessa varor.

ECLILEU:C:2020:710 7
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Slutligen uppviarms och roks samtliga amnen som ingar i vattenpipstobak som bestandsdelar i en enda
produkt. Foljaktligen ska en sadan produkt, vid tillimpningen av direktiv 2011/64, i sin helhet betraktas
som roktobak och som sadan beldggas med punktskatt pa tobak.

Harav foljer att artikel 5.1 i direktiv 2011/64 ska tolkas sa, att ndr tobak som ingar i en blandning
avsedd for rokning, sasom vattenpipstobak, uppfyller villkoren i denna bestimmelse, ska en sadan
blandning i sin helhet och oavsett vilka andra @mnen dn tobak som den bestir av anses utgora
roktobak.

Mot denna bakgrund ska den forsta och den andra tolkningsfrigan besvaras pa foljande sitt.
Artiklarna 2 och 5 i direktiv 2011/64 ska tolkas sa, att vattenpipstobak som bestar av tobak
till 24 procent och andra dmnen sasom sockersirap, glycerin, aromdmnen och konserveringsmedel ska
kvalificeras som en "produkt ... som ... delvis bestdr av andra &mnen &n tobak” och som ”roktobak” i
den mening som avses i dessa bestimmelser, och ska foljaktligen i sin helhet, oavsett vilka Ovriga
dmnen utover tobak som ingar i den, anses utgora punktskattepliktig roktobak.

Den tredje och den fjdirde fragan

Med hinsyn till svaret pa den forsta och den andra fragan saknas anledning att besvara den tredje och
den fjarde fragan.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den hénskjutande domstolen att besluta om réttegangskostnaderna. De
kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra &n ndmnda parter har haft ar inte
ersattningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (attonde avdelningen) foljande:

Artiklarna 2 och 5 i radets direktiv 2011/64/EU av den 21 juni 2011 om strukturen och
skattesatserna for punktskatten pa tobaksvaror ska tolkas sa, att vattenpipstobak som bestar av
tobak till 24 procent och andra dmnen sasom sockersirap, glycerin, aromdmnen och
konserveringsmedel ska kvalificeras som en ”produkt ... som ... delvis bestar av andra @mnen an
tobak” och som ”roktobak”, i den mening som avses i dessa bestimmelser, och ska foljaktligen i
sin helhet, oavsett vilka Ovriga @mnen utover tobak som ingar i den, anses utgora
punktskattepliktig roktobak.

Underskrifter
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