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Ytterligare deltagare i rattegangen: ZdruZenie na ochranu obcana spotrebitela HOOS

Domslut

1) En medlemsstat kan endast ddra sig skadestdndsansvar for skada som har vallats enskilda genom en dvertridelse av unionsritten pd
grund av ett avgorande fran en nationell domstol om ndmnda avgirande har meddelats av en domstol, i den medlemsstaten, som
domer i sista instans, vilket det i det nationella malet ankommer pd den hanskjutande domstolen att prova. Om detta dr fallet kan ett
avgorande som meddelats av den nationella domstol som domer i sista instans endast anses utgora en sadan tillrickligt klar
overtrédelse av unionsritten som medfor att nimnda medlemsstat adrar sig skadestdndsansvar, om den domstolen genom avgirandet
uppenbart har overtritt tillampliga bestammelser eller om dvertridelsen har skett trots att det finns en fast praxis fran EU-domstolen
pd omradet.

En nationell domstol som fore domen av den 4 juni 2009, Pannon GSM (C-243/08, EU:C:2009:350), har underldtit att — inom
ramen for ett utsokningsforfarande med anledning av en skiljedom, i vilken ett yrkande om att fordringar ska betalas har bifallits med
tillimpning av ett avtalsvillkor som ska anses vara oskaligt i den mening som avses i direktiv 93/13 — ex officio prova huruvida detta
avtalsvillkor dr oskaligt, trots att den forfogade over erforderliga uppgifter om de rittsliga och faktiska omstindigheterna, ska inte
anses uppenbart ha dsidosatt domstolens praxis pa omradet och foljaktligen gjort sig skyldig till en tillrickligt klar évertridelse av
unionsrdtten.

=

Bestimmelserna avseende skadestdnd for en skada som vallats av en Gvertridelse av unionsrdtten — sasom de som avser bedomningen
av en sadan skada eller de om forhdllandet mellan en talan om ett sddant skadestdnd och de andra rittsmedel som eventuellt stdr till
buds — ska faststallas i enlighet med varje medlemsstats nationella rittsordning, varvid dock likvardighetsprincipen och
effektivitetsprincipen ska iakttas.

(') EUT C 245, 27.7.2015

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 28 juli 2016 (begiran om forhandsavgorande frin
Oberster Gerichtshof — Osterrike) — Verein fiir Konsumenteninformation mot Amazon EU Sarl

(Mél C-191/15) ()

(Begdran om forhandsavgorande — Civilrittsligt samarbete — Forordningarna (EG) nr 864/2007 och
(EG) nr 593/2008 — Konsumentskydd — Direktiv 93/13/EEG — Uppgiftsskydd — Direktiv 95/46/
EG — Avtal om onlineforsiljning av varor med konsumenter som ir bosatta i andra medlemsstater —
Oskidliga villkor — Allminna avtalsvillkor som innehdller en lagvalsklausul om att ritten i den
medlemsstat dir foretaget har sitt site ska tillimpas — Faststillelse av tillimplig lag for provning av
huruvida dessa allminna villkor dr oskdliga i samband med ett forbudsforeliggande — Faststillelse av
tillimplig lag avseende behandling av konsumenternas personuppgifter)

(2016/C 350/10)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberster Gerichtshof

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Verein fiir Konsumenteninformation

Svarande: Amazon EU Sarl
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Domslut

1) Europaparlamentets och ridets forordning (EG) nr 593/2008 av den 17 juni 2008 om tillamplig lag for avtalsforpliktelser (Rom I)
och Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 864/2007 av den 11 juli 2007 om tillamplig lag for utomobligatoriska
forpliktelser (Rom II) ska, utan att det pdverkar tillimpningen av artikel 1.3 i var och en av de forordningarna, tolkas sd, att den lag
som dr tillimplig pd ett forbudsforeliggande i den mening som avses i Europaparlamentets och rddets direktiv 2009/22/EG av den
23 april 2009 om forbudsforeliggande for att skydda konsumenternas intressen och som riktas mot tillimpning av pdstdtt
rattsstridiga avtalsvillkor av ett foretag som dr etablerat i en medlemsstat och som genom e-handel ingdr avtal med konsumenter som
ar bosatta i andra medlemsstater, bland annat i den medlemsstat dar den domstol som handldgger tvisten dr beldgen, ska faststallas
enligt artikel 6.1 i forordning 864/2007, medan den lag som dr tillamplig pd provningen av ett visst avtalsvillkor alltid ska
faststéllas enligt forordning 593/2008, oavsett om prévningen gors i samband med en individuell eller en kollektiv talan.

2) Artikel 3.1 i rddets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskdliga villkor i konsumentavtal ska tolkas sd, att ett villkor i en
ndringsidkares allmdnna forsdljningsvillkor som inte har varit foremal for individuell forhandling, och enligt vilket avtal som ingds
genom e-handel med en konsument ska regleras enligt lagen i det land dar naringsidkaren har sitt sdte, dr oskaligt i den mdn det dr
vilseledande for konsumenten genom att denne fdr intrycket att endast lagen i den medlemsstaten ar tillamplig pd avtalet, och
konsumenten inte upplyses om att denne enligt artikel 6.2 i forordning 593/2008 dven har ritt att gora gallande det skydd som
sakerstalls genom tvingande bestammelser i den lag som skulle vara tillmplig i avsaknad av det villkoret, vilket det ankommer pd
den hanskjutande domstolen att kontrollera mot bakgrund av samtliga relevanta omstandigheter.

3) Artikel 4.1 a i Europaparlamentets och radets direktiv 95/46/EG av den 24 oktober 1995 om skydd for enskilda personer med
avseende pd behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sidana uppgifter ska tolkas sd, att ett e-handelsforetags
behandling av personuppgifter regleras genom lagen i den medlemsstat till vilken det foretaget riktar sin verksamhet om det framgdr
att det foretaget behandlar de ifragavarande uppgifterna i samband med verksamhet vid ett verksamhetsstdlle i den medlemsstaten.
Det ankommer pd den nationella domstolen att bedoma om sd dr fallet.

() EUT C 221, 6.7.2015.

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 28 juli 2016 (begiran om forhandsavgérande frin
Consiglio di Stato - Italien) — Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni mot Istituto Nazionale di
Statistica — ISTAT, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dell’Economia e delle Finanze

(Mal C-240/15) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Elektroniska kommunikationsnit och kommunikationstjinster —
Direktiv 2002/21/EG — Artikel 3 — De nationella regleringsmyndigheternas opartiskhet och
oberoende — Direktiv 2002/20/EG — Artikel 12 — Administrativa avgifter — Friga huruvida en
nationell regleringsmyndighet omfattas av bestimmelserna om offentliga finanser samt av bestimmelser
angdende begrinsning och effektivisering av myndigheternas utgifter)

(2016/C 350/11)

Rattegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Consiglio di Stato

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

Motparter: Istituto Nazionale di Statistica — ISTAT, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dellEconomia e delle
Finanze



