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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal de
premiére instance de Bruxelles (Belgien) den 13 augusti
2013 — Balgacom SA mot Commune d’Etterbeek

(M3l C-454/13)
(2013/C 313/22)

Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Tribunal de premiére instance de Bruxelles

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Balgacom SA

Motpart: Commune d’Etterbeek

Tolkningsfraga

Ska artiklarna 12 och 13 i Europaparlamentets och rddets di-
rektiv 2002/20/EG av den 7 mars 2002 om auktorisation for
elektroniska kommunikationsnit och kommunikationstjanster
tolkas sa, att de utgor hinder for foreskrifter utfirdade av en
nationell eller lokal myndighet i vilka det, for budgetdra 4nda-
mdl, infors en skatt pd infrastuktur f6r mobil telefoni som
installerats pa, over eller under offentlig eller privat egendom
och anvinds som ett led i en néringsverksamhet som omfattas
av den allminna auktorisationen?

Overklagande ingett den 27 augusti 2013 av Repsol, SA av

den dom som tribunalen (sjunde avdelningen) meddelade

den 27 juni 2013 i mal T-89/12, Repsol YPF mot
harmoniseringsbyrdn — Ajuntament de Roses (R)

(M4l C-466/13 P)
(2013/C 313/23)
Rattegdngssprak: spanska

Parter

Klagande: Repsol, SA (ombud: L. Montoya Terdn och ]. Devau-
reix, abogados)

Ovrig part i mdlet: Byrdn for harmonisering inom den inre mark-
naden (varumdrken, monster och modeller) (harmoniserings-

byran)

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphéva tribunalens dom av den 27 juni 2013 i mal
T-89/12, vilken delgavs den 28 juni 2013,

— bifalla samtliga yrkanden som klaganden framstallt vid tri-
bunalen, och

— forplikta harmoniseringsbyrdn att ersitta rittegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

1. Det dr nddvandigt att dndra en viss registreringspraxis vid
harmoniseringsbyrdn och tribunalen pd sd sitt att det om-
sesidiga forhdllandet mellan ett dldre varumirkes sirskilj-
ningsformdga och dess skyddsomride verksamt beaktas.

2. Den overklagade domen innehéller uppenbara motsigelser
mellan motiveringen och slutsatserna nir det giller avsak-
naden av likhet mellan kdnnetecknen (tribunalen anser att
det finns mer olikheter 4n likheter, men kommer till slut-
satsen att varumdrkena dr lika) och det dldre varumarkets
laga sarskiljningsformdga (tribunalen anser att varumdrket ar
svagt, men beaktar inte denna svaghet vid bedomningen av
huruvida det foreligger en risk for forvaxling).

3. Tribunalen har inte beaktat den omstindigheten att det mot-
stdende varumdrkets visentliga och sirskiljande egenskaper
(versalen "R” inne i en cirkel) inte kan monopoliseras av
ndgon tredje part, vilket innebar ett dsidosittande av kravet
att allmanna kidnnetecken pa marknaden ska vara tillgang-
liga.

4. Tribunalen har inte beaktat domar frén Spaniens hogsta
domstol i liknande mal. Dessa domar bor beaktas, eftersom
de utgdr frén den relevanta konsumentens, nimligen den
spanskas, synvinkel.

5. Av det ovan anforda foljer att den 6verklagade domen in-
nehaller felaktig rittstillimpning. Den ska foljaktligen upp-
hdvas i enlighet med klagandens yrkande.

Overklagande ingett den 16 september 2013 av GRE Grand
River Enterprises Deutschland GmbH av den dom som
tribunalen (tredje avdelningen) meddelade den 3 juli 2013
i mal T-78/12, GRE Grand River Enterprises Deutschland
GmbH mot Byrin for harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, monster och modeller)

(Mal C-496/13 P)
(2013/C 313/24)
Rattegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: GRE Grand River Enterprises Deutschland GmbH (om-
bud: I. Memmler, S. Schulz)
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Ovriga parter i mdlet: Byrén for harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, monster och modeller), Villiger Sohne
GmbH

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphiva tribunalens dom av den 3 juli 2013 i mél T-78/12
och ogiltigforklara det beslut som harmoniseringsbyrans
forsta overklagandenimnd meddelade den 1 december
2011 (drende R 2109/2010-1),

— forplikta motparten att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Klaganden gor som enda grund gillande att tribunalen tolkade
och tillimpade artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009 (')
felaktigt och dsidosatte bevisborderegler vid tillimpningen av
denna bestimmelse.

Klaganden anfor foljande till stod for overklagandet:

Vid jamforelsen av kinnetecknen tillimpade tribunalen inte
principen om helhetsbedomning korrekt, eftersom den gjorde

en oOvergripande jimforelse mellan bestdndsdelarna LIBERTAD
och LIBERTE och darvid inte beaktade skillnaderna mellan kén-
netecknens Gvriga bestdndsdelar.

Tribunalen borde i synnerhet vid en riktig tillimpning av prin-
cipen om helhetsbedomning ha tillmatt andra bestdndsdelar i de
motstdende varumarkena storre betydelse, sdsom firgkombina-
tionen i det angripna varumdirket och i det varumirke som
aberopats till stod for invindningen, beteckningen LA i det
varumirke som &beropats till stod for invindningen samt be-
teckningen "brunes” i det angripna varumarket.

Tribunalen tillimpade ocksd de principer om begreppsmassig
likhet som faststillts av unionsdomstolen felaktigt, eftersom
den inte i tillricklig man beaktade de olika spraken i varumar-
kena.

Tribunalen asidosatte dessutom i rittegdngsreglerna foreskrivna
bevisregler genom att gora vissa antaganden om hur varumarket
LA LIBERTAD uttalas utan att ligga fram ndgot stod for dem
och sedan grunda avgorandet pd dessa antaganden.

Pa grund av ovanstdende meddelade tribunalen en oriktig dom.

(") Radets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om
gemenskapsvarumarken (EUT L 78, s. 1).
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