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Begiran om forhandsavgérande framstilld av Cour d’appel

de Bruxelles (Belgien) den 5 februari 2010 — Scarlet

Extended SA mot Société belge des auteurs compositeurs
et éditeurs

(M4l C-70/10)
(2010/C 113/30)

Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Cour d’appel de Bruxelles

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Scarlet Extended SA

Motpart: Société belge des auteurs compositeurs et éditeurs
(SABAM)

Tolkningsfragor

1. Fir medlemsstaterna enligt direktiven 2001/29 (') och
2004/48 (?), i forening med direktiven 95/46 (3),
2000/31 (*) och 2002/58 (°), tolkade sdrskilt mot bakgrund
av artiklarna 8 och 10 i Europeiska konventionen om skydd
for de manskliga rattigheterna och de grundliggande frihe-
terna, foreskriva en mojlighet for en nationell domstol som
ska avgora ett forfarande i sak att, pd den enda grunden att
det i lagstiftningen finns en bestimmelse enligt vilken ”[den
nationella domstolen ocksd kan] utfirda ett foreliggande
om upphorande mot mellanhdnder vars tjanster utnyttjas
av tredje man for att begd intrdng i en upphovsritt eller
en narstdende rattighet”, utfirda ett foreldggande enligt vil-
ket en internetleverantor (ISP) pd egen bekostnad, utan be-
gransning i tiden och i forhéllande till samtliga sina kunder,
madste installera ett generellt och preventivt system for fil-
trering av alla elektroniska kommunikationer, bade inkom-
mande och utgdende, som bland annat med genom anvind-
ning av P2P program overfors med hjilp av internetleveran-
torens tjdnster, i syfte att forst identifiera overforing inom
nitverket av elektroniska filer innehallande musikaliska, ci-
nematografiska eller audiovisuella verk, som den som har
yrkat foreliggande gor ansprak pd rattigheterna till, och
sedan blockera 6verforingen av sddana filer, antingen i sam-
band med begiran om &verforing eller ndr overforing sker?

2. Om frdga 1 ska besvaras jakande, innebdr nimnda direktiv
att den nationella domstolen, som ska meddela ett avgo-
rande med avseende pd ett yrkande om foreliggande mot
en mellanhand vars tjdnster utnyttjas av tredje man for att

begd intrdng i en upphovsritt, dr skyldig att tillimpa pro-
portionalitetsprincipen vid provningen av frdgan huruvida
den yrkade dtgdrden ar effektiv och avskrackande?

(1) Europaparlamentets och radets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj
2001 om harmonisering av vissa aspekter av upphovsritt och nirs-
tdende rattigheter i informationssamhillet (EGT L 167, s. 10).

(%) Europaparlamentets och radets direktiv 2004/48/EG av den 29 april
2004 om sikerstillande av skyddet for immateriella réttigheter (EUT
L 157, s. 45).

(®) Europaparlamentets och rddets direktiv 95/46/EG av den 24 oktober
1995 om skydd for enskilda personer med avseende pd behandling
av personuppgifter och om det fria flodet av sddana uppgifter (EGT
L 281, s. 31).

(% Europaparlamentets och radets direktiv 2000/31/EG av den 8 juni
2000 om vissa rattsliga aspekter pd informationssamhallets tjanster,
sdrskilt elektronisk handel, pd den inre marknaden (direktiv om
elektronisk handel) (EGT L 178, s. 1).

(°) Europaparlamentets och rddets direktiv 2002/58/EG av den 12 juli
2002 om behandling av personuppgifter och integritetsskydd inom
sektorn for elektronisk kommunikation (direktiv om integritet och
elektronisk kommunikation) (EGT L 201, s. 37).

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Supreme

Court of the United Kingdom (Férenade kungariket) den

8 februari 2010 — Office of Communications mot The
Information Commissioner

(Ml C-71/10)
(2010/C 113/31)

Rattegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Supreme Court of the United Kingdom

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Office of Communications

Motpart: The Information Commissioner

Tolkningsfraga

Nir en offentlig myndighet enligt rddets direktiv 2003/4/EG (')
innehar miljoinformation vars utlimnande skulle i vissa nega-
tiva foljder for de separata intressen som tillvaratas genom fler
an ett undantag (i detta fall intresset av allmin sikerhet som
tillvaratas i artikel 4.2 b och intresset av immateriella rattigheter
som tillvaratas i artikel 4.2 €), men utlimnandet inte skulle



