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SAMMANFATTNING – MÅL C-196/09

Europeiska unionens domstol saknar behörig-
het att besvara en begäran om förhandsavgö-
rande från Europaskolornas besvärsnämnd.

Vid bedömningen av huruvida ett organ ut-
gör en domstol i den mening som avses i arti-
kel 267 FEUF, vilket är en rent unionsrättslig 
fråga, beaktar EU-domstolen ett antal om-
ständigheter, såsom huruvida organet är upp-
rättat enligt lag, organet är av stadigvarande 
karaktär, dess jurisdiktion är av tvingande art, 
förfarandet är kontradiktoriskt, organet till-
lämpar rättsregler och huruvida det har en 
oberoende ställning.

Även om nämnda besvärsnämnd uppfyl-
ler samtliga dessa kriterier och därför ska 

betraktas som en ”domstol’ i den mening 
som avses i artikel  267 FEUF, är den emel-
lertid inte hänförlig till ’en medlemsstat” utan 
till Europaskolorna. Enligt det första och det 
tredje skälet i konventionen om Europasko-
lorna bildar Europaskolorna en särskild typ 
av system som genom ett internationellt avtal 
utgör en form av samarbete medlemsstaterna 
sinsemellan och mellan dem och unionen. 
Nämnden utgör således ett organ i en inter-
nationell organisation som, trots att den har 
anknytning till unionen i funktionellt hänse-
ende, förblir formellt skild från unionen och 
medlemsstaterna. Enbart det förhållandet att 
besvärsnämnden är skyldig att tillämpa unio-
nens allmänna rättsprinciper i en eventuell 
tvist är inte tillräckligt för att besvärsnämn-
den ska anses omfattas av begreppet ”dom-
stol i en medlemsstat” och således av tillämp-
ningsområdet för artikel 267 FEUF.

(se punkterna 37–39, 42, 43 och 46 samt 
domslutet)
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