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Overklagande ingett den 21 november 2007 av Cain
Cellars, Inc. av den dom som forstainstansritten meddelade
den 12 september 2007 i mal T-304/05, Cain Cellars, Inc.
mot Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, ménster och modeller)

(M3l C-508/07 P)
(2008/C 22/57)

Riittegdngssprdk: tyska

Parter
Klagande: Cain Cellars, Inc. (ombud: J. Albrecht, Rechtsanwalt)

Ovrig part i mdlet: Byrdn for harmonisering inom den inre mark-
naden (varumirken, monster och modeller)

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen skall

— upphidva den dom som meddelades av Europeiska gemen-
skapernas forstainstansritt den 12 september 2007 i mal
T-304/05,

— faststilla att det registreringshinder som aterfinns i artikel 7.1
b i forordningen om gemenskapsvarumirken inte innebar
att det sokta varumarket inte kan registreras, och

— forplikta harmoniseringsbyrdn att ersitta kostnaderna for
forfarandet vid harmoniseringsbyrdns o6verklagandendmnd,
forfarandet vid forstainstansritten och forfarandet for 6ver-
klagande.

Grunder och huvudargument

Sammanfattning av de grunder som klaganden &beropar till stod
for sitt overklagande av den dom som meddelades av Europeiska
gemenskapernas forstainstansritt den 12 september 2007 i mdl
T-304/05

Den forsta grunden

Asidosittande av artikel 7.1 b i forordning (EG) nr 40/94

Klaganden gor gillande att forstainstansritten underldt att
beakta faktiska och rittsliga omstindigheter samt rittsliga prin-
ciper som dr relevanta vid beddmningen av igenkdnningsfunk-
tionen hos det sokta varumérket som utgors av dtergivningen av
en pentagon. Forstainstansritten bedémde namligen klagandens
varumirke i form av en pentagon frin en rent teoretisk och
abstrakt synvinkel och beaktade hirvid inte grundldggande prin-
ciper med mera praktisk inriktning med avseende pd fragan
huruvida atergivningen av en pentagon har sirskiljningsférmaga
och sirskilt frigan avseende att den ar en unik foreteelse
("uniqueness”) pd vinomradet som ar relevant i forevarande fall.
Forstainstansritten bedomde att kdnnetecknet utgjorde en enkel
"geometrisk grundfigur” och fastslog mot bakgrund av en
abstrakt bedomning a priori att den kategorin kidnnetecken
saknar sdrskiljningsformaéga.

Den andra grunden

Asidosittande av artikel 67.3 i forstainstansrittens rittegings-
regler

a) Enligt artikel 67.3 i forstainstansrattens rittegdngsregler skall
forstainstansratten beakta endast handlingar som parternas
advokater och ombud har kunnat ta del av och uttala sig
om. I punkt 34 i den o6verklagade domen hinvisas det till
handlingar som harmoniseringsbyran ingav i samband med
att svarsinlagan ingavs och som klaganden inte getts tillfille
att yttra sig over (eftersom det skriftliga forfarandet avslu-
tades efter det att svarsinlagan ingavs). Forstainstansrattens
bedémning grundar sig sdledes pd bevisning som inte kan
upptas till sakprovning. Den omstindigheten att klaganden
inte getts mojlighet att yttra sig innebdr ett dsidosittande av
principen om rdtten att yttra sig.

=

Klaganden kritiserar slutligen forstainstansritten for att den,
vid bedomningen av sirskiljningsformégan, inte omndmnt
och inte beaktat de dtergivningar av varor som forebringats
under forhandlingen i syfte att visa att det sokta varumarket
har sdrskiljningsformaga. Dessa dtergivningar godkindes av
harmoniseringsbyrdn och ir av sirskild betydelse for fragan
huruvida det sokta varumdrket har sirskiljningsformaga.
Aven mot bakgrund hirav har principen om ritten att yttra
sig asidosatts.

Talan vickt den 21 november 2007 - Europeiska gemen-
skapernas kommission mot konungariket Belgien

(M3l C-510/07)
(2008/C 22/58)

Rittegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: G.
Rozet och B. Schima)

Svarande: Konungariket Belgien

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststilla att Konungariket Belgien har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artikel 1 forsta stycket i rddets
direktiv 68/414/EEG av den 20 december 1968 om en skyl-
dighet for medlemsstaterna i EEG att inneha minimilager av
rdolja och/eller petroleumprodukter (!) genom att inte anta
de lagar och andra forfattningar som dr nodvindiga for att
inom gemenskapen alltid hélla sina lagernivder av petro-
leumprodukter for den andra kategori av petroleumpro-
dukter som anges i artikel 2, och

— forplikta Konungariket Belgien att ersitta rittegdngskostna-
derna.



