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Tolkningsfriga

Skall artiklarna 10.1 och 12.1 i rddets forsta direktiv
89/104[EEG av den 21 december 1988 om tillnirmningen av
medlemsstaternas varumdrkeslagar (') tolkas sd, att ett varu-
mirke har varit foremal for verkligt bruk nir det anvints for
varor (hir alkoholfria drycker) som varumirkesinnehavaren efter
slutet kopeavtal gratis delat ut till képarna av andra varor (har
textilier) som varumirkesinnehavaren salufor?

(') EGT L 40, 1989, s. 1; svensk specialutgdva, omrdde 13, volym 17,
s. 178.

Overklagande ingett den 16 november 2007 av
Philip Morris Products SA av den dom som férstainstan-
sritten (andra avdelningen) meddelade den 12 september
2007 i mal T-140/06, Philip Morris Products mot
harmoniseringsbyrin

(M3l C-497/07 P)
(2008/C 22/52)

Rattegingssprdk: franska

Parter

Klagande: Philip Morris Products SA (ombud: T. van Innis ocb C.
S. Moreau, avocats)

Ovrig part i mdlet: Byrdn for harmonisering inom den inre mark-
naden (varumirken, monster och modeller) (harmonisering-
sbyrén)

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen skall
— upphiéva den 6verklagade domen, och

— och forplikta harmoniseringsbyran att ersitta rittegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Klaganden pastar i sitt overklagande att forstainstansritten dsido-
satte artiklarna 4 och 7.1 i rddets férordning (EG) nr 40/94 av
den 20 december 1993 om gemenskapsvarumirken (').
Klaganden klandrar for det forsta forstainstansritten for att den
grundade sin bedomning pd en forutfattad mening, vilken var
ogynnsam for den kategori av varumirken som det sokta varu-
mirket ingick i. Forstainstansritten gjorde en bedomning av de
faktiska omstindigheterna vilken fullstandigt saknade vetenskap-
ligt stod och missforstod det sitt pa vilket manniskor uppfattar
kinnetecken i allminhet, och former i synnerhet, genom att
finna att konsumenterna inte har for vana att presumera att
varor har ett viss ursprung pd grundval av varornas form eller
forpackning.

Klaganden klandrar for det andra forstainstansritten for att den
gjorde en felaktig rittslig bedomning av hur allminheten uppfat-
tade varumdrket. Denna felaktighet bestdr i att forstainstan-
sritten endast provade varumirket som en del av ett cigarett-
paket, trots att formen pd en forpackning kan uppfattas av
allmanheten i otaliga andra uttrycksformer, sdsom grafiska dter-
givningar eller tredimensionella tergivningar av varumirket i
marknadsforingsmaterial. Den oriktiga beddmningen bestdr dven
i att forstainstansritten begransade begreppet varumdrke till den
del som kan uppfattas av en potentiell kopare i det 6gonblick
som omedelbart foregdr inkopet, trots att ett varumdrkes
omsittningskrets utgors av samtliga som kan komma i kontakt
med varumirket vid en normal anvindning av detta. Detta
kommer till uttryck i marknadsforingen av varan fore det att
den forvirvas och i anvindningen och konsumtionen av varan
efter det att den har forvarvats.

Klaganden aberopar for det tredje att domskélen i den overkla-
gade domen 4r motsigelsefulla.

() EGT L 11, 1994, s. 1; svensk specialutgdva, omrdde 17,
volym 2, s. 3.

Overklagande ingett den 16 november 2007 av Aceites del
Sur-Coosur, S.A,, tidigare Aceites del Sur, S.A. av den dom
som forstainstansritten (forsta avdelningen) meddelade den
12 september 2007 i mal T-363/04, Koipe Corporacién, S.L.
mot Byrin for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

(Mal C-498/07 P)
(2008/C 22/53)

Rittegangssprdk: spanska

Parter

Klagande: Aceites del Sur-Coosur, S.A., tidigare Aceites del Sur, S.
A. (ombud: ].-M. Otero Lastres, abogado)

Ovriga parter i mdlet: Koipe Corporacion, S.L. och Byrin for
harmonisering inom den inre marknaden (varuméarken, ménster
och modeller)

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen skall

— forklara att overklagandet av forstainstansrittens (forsta
avdelningen) dom av den 12 september 2007 i mal T-363/
04, vilket grundas pd att gemenskapsritten har Overtritts,
har skett i behorig tid och pa vederborligt sitt,

— bifalla 6verklagandet och foljaktligen upphiva nimnda avgo-
rande av forstainstansrdtten i sin helhet, i enlighet med
artikel 61 i domstolens stadga och artikel 113 i rittegdngs-
reglerna,



