4.1.2023

Europeiska unionens officiella tidning

c21

II

(Meddelanden)

MEDDELANDEN FRAN EUROPEISKA UNIONENS INSTITUTIONER, BYRAER
OCH ORGAN

EUROPEISKA KOMMISSIONEN

MEDDELANDE FRAN KOMMISSIONEN

Ekonomiska sanktioner i 6vertridelseforfaranden

(2023/C 2/01)

INLEDNING - EN PROPORTIONERLIG OCH AVSKRACKANDE STRATEGI

Enligt fordraget om Europeiska unionens funktionssitt (EUF-fordraget) kan kommissionen, om den vicker talan
mot en medlemsstat vid Europeiska unionens domstol (domstolen) for underlatelse att uppfylla fordragsfista
skyldigheter, yrka pd att domstolen péfor medlemsstaten ekonomiska sanktioner i tva fall:

— Om medlemsstaten inte har vidtagit de atgirder som kravs for att folja en tidigare dom fran domstolen i vilken
en overtradelse av unionsritten konstateras (artikel 260.2 i EUF-fordraget) ().

— Om medlemsstaten har underlatit att uppfylla sin skyldighet att anmala tgarder for inforlivande av ett direktiv
som antagits i enlighet med ett lagstiftningsforfarande (artikel 260.3 i EUF-fordraget).

I bida fallen kan de sanktioner som domstolen péfor bestd av ett standardbelopp, i det fall dd Gvertridelsen
fortsdtter fram till dess att domen meddelas eller medlemsstaten iakttar fullstindig efterrdttelse, beroende pd vad
som intraffar tidigare, samt ett dagligt vite for att fd den berorda medlemsstaten att upphora med overtradelsen sd
snart som mojligt efter att domen meddelats. Kommissionen yrkar pd en viss storlek pd de ekonomiska
sanktionerna i domstolen, men det 4r domstolen som inom ramen for sitt utrymme for skonsmissig
bedomning (3 faststiller de belopp som den anser limpliga med hinsyn tagen till omstindigheterna, och
beloppen bor ocksd std i proportion till den konstaterade 6vertrddelsen och den aktuella medlemsstatens
betalningsformaga ().

Domstolens mojlighet att paféra medlemsstaterna ekonomiska sanktioner — och for kommissionen att yrka pa
sddana sanktioner — inférdes genom Maastrichtfordraget 1992. Av omsorg om &ppenhet och likabehandling har
kommissionen sedan 1996 offentliggjort ett antal meddelanden och tillkinnagivanden om sin héllning och de
metoder den tillimpar for berdkning av ekonomiska sanktioner (¥).

Eller om medlemsstaten inte har vidtagit de dtgarder som 4r nodvindiga for att folja en dom i vilken en overtradelse av ett beslut om
statligt stod enligt artikel 108.2 i EUF-fordraget konstateras.

Detta utrymme for skonsmissig beddmning dr begrinsat i drenden enligt artikel 260.3 i EUF-fordraget, ddr domstolen inte kan
overskrida det belopp som kommissionen yrkar pa.

Se dom av den 12 juli 2005, kommissionen/Frankrike, C-304/02, EU:C:2005:444, punkt 103, dom av den 14 mars 2006,
kommissionen/Frankrike, C-177/04, EU:C:2006:173, punkt 61, samt dom av den 10 januari 2008, kommissionen/Portugal, C-70/06,
EU:C:2008:3, punkt 38.

Se bilaga IT "Tidigare meddelanden om ekonomiska sanktioner”.
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[ det hir meddelandet revideras alla kommissionens meddelanden om ekonomiska sanktioner 1996-2021 (se
forteckningen i bilaga II). Det hidr meddelandet ersitter dem och uppdaterar dem vid behov enligt domstolens
senaste rattspraxis. Det innebar sirskilt att alla hdnvisningar utgdr till den berorda medlemsstatens institutionella
viktning i berdkningen av ekonomiska sanktioner som kommissionen yrkar pd i domstolen (se avsnitt 3.4).

Det hiar meddelandet dr ocksd tillimpligt pd Euratomfordraget, eftersom artikel 106a i Euratomfordraget gor
artikel 260 i EUF-fordraget tillimplig pé frigor som omfattas av det fordraget.

2. ALLMANNA PRINCIPER

Aven om det dr domstolen som fattar det slutliga beslutet om sanktioner enligt artikel 260 i EUF-fordraget, spelar
kommissionen en central roll eftersom den vicker talan vid domstolen och yrkar pad en viss storlek pa de
ekonomiska sanktionerna. Av omsorg om Oppenhet och likabehandling har kommissionen konsekvent
offentliggjort de kriterier den tillimpar for berdkning av ekonomiska sanktioner

Kommissionen anser att sanktioner ska paforas pa grundval av (°)

— overtradelsens svérighetsgrad,

— overtridelsens varaktighet,

— behovet av att sikerstilla att den ekonomiska sanktionen avskrécker frén nya overtridelser.

For att sanktionerna ska fd avsedd verkan dr det viktigt att faststdlla belopp som dr tillrackligt hoga for att verka
avskrackande. Att pafora rent symboliska sanktioner skulle frinta sanktioner enligt artikel 260 i EUF-férdraget,
som kompletterar 6vertradelseforfarandet, andamaélsenlig verkan och strida mot mélet med forfarandet, nimligen
att garantera att unionsritten efterlevs fullstindigt.

De sanktioner som kommissionen yrkar att domstolen ska paféra bor vara konsekventa och forutsebara for
medlemsstaterna, och bor beriknas enligt en metod som tar hidnsyn till sdval proportionalitetsprincipen som
principen om likabehandling av medlemsstaterna. En tydlig och enhetlig metod sakerstiller ocksd att
kommissionen vederbérligen motiverar berdkningen av de sanktionsbelopp som den yrkar pé i domstolen (9.

Kommissionen yrkar systematiskt att domstolen ska péafora den aktuella medlemsstaten béade ett standardbelopp
och ett 16pande vite. S3 dr fallet ndr talan vicks med stod av artikel 260.2 i EUF-fordraget (underldtenhet att f6lja
en tidigare dom frdn domstolen) och artikel 260.3 i EUF-férdraget (underldtenhet att anmala inforlivandedtgéirder
for ett lagstiftningsdirektiv).

Nir en medlemsstat rittar overtradelsen under domstolsforfarandet dterkallar kommissionen sdledes inte sin talan,
utan vidhéller sitt yrkande om att ett standardbelopp ska paforas, vilket alltsa ticker overtridelsens varaktighet
fram till dess att den rittades. Kommissionen strivar efter att utan drojsmal underritta domstolen om eventuell
rittelse av medlemsstaten, oberoende av nir under domstolsforfarandet det sker. Den gor samma sak om en
medlemsstat med anledning av en dom som meddelats enligt artikel 260.2 eller 260.3 i EUF-fordraget dtgdrdar
situationen och betalningsskyldigheten saledes upphor.

Ekonomiska sanktioner som betalas av medlemsstaterna enligt domstolens beslut, i form av antingen
standardbelopp eller 16pande vite, utgor "andra inkomster” for unionen i den mening som avses i artikel 311 i
EUF-fordraget och beslut 2007/436/EG, Euratom ().

() Domstolen har i fast rittspraxis godkant sakinnehéllet i de hér kriterierna. Se bl.a. dom av den 4 juli 2000, kommissionen/Grekland,
C-387/97, EU:C:2000:356, punkt 92, dom av den 25 februari 2021, kommissionen/Spanien, C-658/19, EU:C:2021:138, punkt 63,
dom av den 16 juli 2020, kommissionen/Irland, C-550/18, EU:C:2020:564, punkt 81, samt dom av den 25 februari 2021,
kommissionen/Spanien, C-658/19, EU:C:2021:138, punkt 73.

(®) Se dom av den 16 juli 2020, kommissionen/Ruménien, C-549/18, EU:C:2020:563, punkt 51.

() Rédets beslut 2007/436/EG, Euratom av den 7 juni 2007 om systemet for Europeiska gemenskapernas egna medel (EUT L 163,
23.6.2007,s.17).
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2.1.

2.2.

Proportionalitetsprincipen

Enligt domstolens fasta rittspraxis (*) ska ekonomiska sanktioner vara anpassade till omstindigheterna och std i
proportion till den konstaterade overtridelsen och den berorda medlemsstatens betalningsférmaga.
Kommissionen undersoker noggrant i varje enskilt fall hur man bast kan ta hdnsyn till dessa principer nir den
tillimpar de kriterier som anvinds vid berdkningen av sanktioner som den yrkar pd i domstolen. I synnerhet bor
sanktionerna i forekommande fall pa forhand beakta mojligheten att omstdndigheterna dndras (°).

Flera foljdsatser kan hirledas ur proportionalitetsprincipen, nirmare bestimt ur principen om att sanktioner ska
vara anpassade efter omstindigheterna.

Det kan finnas situationer nir det 4r lampligt att foresld pafoljder enligt en matematiskt degressiv formel for att ta
hénsyn till en medlemsstats framsteg med att fullgora sina unionsrittsliga skyldigheter. Ett exempel 4r om en
medlemsstat Overtrdtt unionsritten genom att driva olagliga deponier, genom att vissa stiader inte uppfyller
kvalitetskraven pd avloppsvatten fran titorter eller genom att luftkvalitetszoner inte uppfyller kraven. Om det ar
mojligt att i sddana drenden matematiskt bedoma medlemsstatens framsteg med efterlevnaden (till exempel andel
av det totala antalet deponier, titorter eller luftkvalitetszoner som fs att f6lja kraven) enligt en rent resultatbaserad
skyldighet, kan kommissionen yrka att domstolen f6ljer en degressiv formel (*°).

Det kan ocksd forekomma att kommissionen yrkar pd att de upplupna sanktionerna betalas forst efter
regelbundna intervall, t.ex. sex mdnader eller ett dr efter en dom som meddelats av domstolen i enlighet med
artikel 260.2 i EUF-fordraget (''). Detta kan vara limpligt om efterlevnaden endast kan bedomas efter
regelbundna intervall eller om metoden for att bedoma efterlevnaden forutsitter att overvakningsresultat finns
tillgangliga. Detta kan vara foreskrivet i tillimplig lagstiftning. Syftet ar att sikerstilla att den sanktion som
kommissionen foresldr faktiskt motsvarar det antal dagar under vilka 6vertridelsen kvarstod, och det kan ibland
endast faststallas efter en viss tid och nir tillracklig information om efterlevnaden blir tillganglig.

Principer enligt artikel 260.3 i EUF-fordraget

Syftet med artikel 260.3 i EUF-fordraget (') dr att ge medlemsstaterna incitament att inforliva direktiv som
antagits enligt ett lagstiftningsforfarande (**) inom den tid som unionslagstiftaren faststillt sd att unionslag-
stiftningen far avsedd verkan. Det dr inte bara en friga om att tillvarata de allminintressen som unionslag-
stiftningen ska skydda utan dven och framfér allt skydda intressena for de EU-medborgare som &tnjuter de
rattigheter och formaner som den lagstiftningen ger. Forseningar dr oacceptabla av bagge anledningarna. Det dr
helt enkelt sd att trovirdigheten hos unionsritten som helhet undergrivs om medlemsstaterna inforlivar
unionslagstiftningen i sin nationella lagstiftning senare 4n vad de borde.

() Mal C-658/19, kommissionen/Spanien, EU:C:2021:138, punkt 63, mél C-550/18, kommissionen/Irland, EU:C:2020:564, punkt 81,

samt médl C-658/19, kommissionen/Spanien, EU:C:2021:138, punkt 73.

(’) Se dom av den 25 november 2003, kommissionen/Spanien, C-278/01, EU:C:2003:635.

()

Se mdl C-278/01, kommissionen mot Spanien, som gillde kvalitetsnormer for badvatten enligt direktiv 76/160/EEG, dir domstolen
konstaterade att det “ar synnerligen svart for medlemsstaterna att genomfora direktivet fullstindigt” och dir "den svarande
medlemsstaten [kan] antas komma att 6ka graden av genomforande av direktivet vdsentligt utan att uppnd ett fullstindigt sidant
inom en snar framtid”. Under dessa omstindigheter, fann domstolen, 4r "[en] sanktionsdtgird som vidtas utan hansyn till eventuella
framsteg som medlemsstaten gor vid fullgorandet av sina skyldigheter [...] under dessa forutsittningar inte anpassad till
omstindigheterna och star inte heller i proportion till det faststillda fordragsbrottet”.

Se punkterna 43-46 i domen i mal C-278/01, kommissionen/Spanien, och punkterna 111 och 112 i domen i mél C-304/02,
kommissionen/Frankrike.

Se dom av den 8 juli 2019, kommissionen/Belgien, C-543/17, EU:C:2019:57 3, dir domstolen for forsta gangen tillimpade sanktions-
mekanismen enligt artikel 260.3 i EUF-fordraget.

Det vill siga direktiv som antagits i enlighet med de férdragsfista ordinarie eller sirskilda lagstiftningsforfarandena. Hir ingdr inte
delegerade direktiv och genomforandedirektiv som antagits av kommissionen i enlighet med artiklarna 290 och 291 i EUF-fordraget
eller direktiv som antagits i enlighet med Euratomfordraget.
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Det innebdr att for overtridelser som omfattas av artikel 260.3 i EUF-fordraget, det vill siga underldtenhet att
anmila dtgirder for inforlivande av ett direktiv som antagits enligt ett lagstiftningsforfarande, atf6ljs hanvindelser
till domstolen direkt av ett yrkande om att domstolen bor paféra den aktuella medlemsstaten ekonomiska
sanktioner. I motsats till dvertrddelser som endast omfattas av artikel 258 i EUF-fordraget behovs inte ett andra
separat forfarande for ekonomiska sanktioner vid sidana 6vertradelser.

I artikel 260.3 i EUF-fordraget stdr det uttryckligen att ekonomiska sanktioner som pafors av domstolen inte far
vara hogre dn vad kommissionen anger.

Kommissionen har konsekvent hdvdat att sanktioner enligt artikel 260.3 i EUF-férdraget i princip bor anvindas i
samtliga fall ddr en medlemsstat underléter att uppfylla en skyldighet som omfattas av den bestimmelsen. Vikten
av att sikerstilla att medlemsstaterna inforlivar lagstiftningsdirektiven inom de tidsfrister som faststlls i dessa
direktiv giller i lika hog grad for alla lagstiftningsdirektiv. Kommissionen har gett sig sjdlv maélet att inom tolv
madnader hinskjuta overtradelsedrenden till domstolen, om underltenheten att inforliva ett direktiv kvarstar.

Artikel 260.3 i EUF-fordraget dger inte tillimpning pd en medlemsstats underldtenhet att anmala dtgirder for
inforlivande av direktiv som inte har antagits enligt ndgot av lagstiftningsforfarandena. Om medlemsstaten
sidositter sin skyldighet att anmila atgirder for direktiv som inte &r lagstiftningsdirektiv, hanskjuter
kommissionen o6vertridelsen till domstolen forst genom fordragsbrottsforfarandet enligt artikel 258 i EUF-
fordraget, och om medlemsstaten underlater att folja en dom i vilken en 6vertradelse konstateras genom ett andra
hinskjutande till domstolen enligt artikel 260.2 i EUF-fordraget. Artikel 260.3 i EUF-fordraget kan inte heller
tillimpas om en medlemsstat underldter att anmaila dtgarder for inforlivande av direktiv som antagits i enlighet
med artiklarna 31 och 32 i Euratomfordraget. I s& fall tillimpar kommissionen samma metod med tva
hinskjutanden som for icke-lagstiftningsdirektiv som antagits i enlighet med EUF-fordraget.

Artikel 260.3 i EUF-fordraget omfattar bade fullstindig och partiell underlatenhet att anmila atgarder for att
inforliva ett lagstiftningsdirektiv. En partiell underlatenhet kan foreligga om de anmilda inférlivandedtgirderna
inte giller pa hela den berérda medlemsstatens territorium eller om anmadlan ar ofullstindig eftersom den inte
omfattar alla inforlivandedtgarder som motsvarar en del av direktivet.

Medlemsstatens skyldighet att anmila inforlivandedtgirder enligt artikel 260.3 i EUF-fordraget inbegriper
skyldigheten att lamna tillrackligt klara och precisa uppgifter (**) om vilka nationella bestimmelser som inforlivar
motsvarande bestimmelser i ett direktiv. Underldtenhet att limna sddana klara och precisa uppgifter kan bli
foremal for sanktioner enligt artikel 260.3 i EUF-fordraget.

Kommissionen anser att anmélningar av inforlivandedtgirder dir det inte tydligt for varje bestdimmelse i ett
direktiv stdr vilken nationell bestimmelse som inférlivar den, motiverar en talan enligt artikel 260.3 i EUF-
fordraget. Utan sddana uppgifter kan kommissionen inte kontrollera om medlemsstaten verkligen har inforlivat
direktivet fullstindigt. Om en anmilan ér sjilvforklarande torde dock kommissionen i enlighet med proportionali-
tetsprincipen inte vicka talan enligt artikel 260.3 i EUF-fordraget, dven om det inte for varje bestimmelse i ett
lagstiftningsdirektiv anges en motsvarande nationell inforlivandedtgird i anmalan. Kommissionen har sdledes
endast vackt talan enligt artikel 260.3 i EUF-fordraget nir det saknas tydliga uppgifter om vilka bestimmelser i
nationell ritt som inforlivar vilka bestimmelser i ett direktiv. Sddana uppgifter bor limnas i form av forklarande
handlingar, eventuellt atfoljda av en jimforelsetabell, dar direktivets bestimmelser systematiskt knyts till
bestammelser i nationell lagstiftning.

Direktiv innehaller vanligtvis en klausul enligt viken medlemsstaterna ska hénvisa till direktivet antingen direkt i
de nationella forfattningar som antagits for att inforliva direktivet eller nir dessa offentliggors (interkonnek-
tionsklausul). Den hir skyldigheten gor det mojligt for berorda parter att se vad deras réttigheter och skyldigheter
ar pa det sirskilda omrade som regleras unionsrattsligt.

(") Se mal C-543/17, kommissionen/Belgien, punkterna 51 och 59.
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Domstolen har vid upprepade tillfillen konstaterat att om det finns en interkonnektionsklusul kravs sirskilda
inforlivandedtgirder (**). Att en medlemsstat bara hinvisar till befintlig nationell lagstiftning nir den anmaler
inforlivandedtgirder till kommissionen kan inte betraktas som en sirskild inforlivandedtgird. Nationella
rittsakter som antagits fore direktivet kan betraktas som sidrskilda inforlivandedtgirder, forutsatt att
medlemsstaten hanvisar till dem i ett officiellt offentliggorande dir det otvetydigt anges vilka befintliga lagar och
andra forfattningar som medlemsstaten anser uppfyller skyldigheterna enligt ett visst direktiv. Det officiella
offentliggorandet bor ingd i anmalan till kommissionen.

Alla tvister om huruvida de anmalda inforlivandedtgarderna ir tillrdckliga, dvs. huruvida dtgdrderna utgor ett
korrekt inforlivande av motsvarande bestimmelser i ett direktiv, behandlas enligt forfarandet i artikel 258 i EUF-
fordraget.

VITE

Det vite som medlemsstaterna ska betala ar ett belopp som i princip berdknas efter antalet dagar dr6jsmal — eller i
vissa fall med en annan referensperiod — frin och med den dag dd domstolen meddelar sin dom i enlighet med
artikel 260.2 eller 260.3 i EUF-fordraget till och med den dag dd medlemsstaten upphor med overtradelsen.
Malet med vitet dr att formd medlemsstaten att upphora med sin overtrddelse sd snart som mojligt efter att
domstolen har meddelat domen.

Det dagliga vitesbeloppet berdknas pa foljande sitt:
— Ett basbelopp multipliceras med en koefficient for svarighetsgrad och en koefficient for varaktighet.

— Produkten multipliceras med ett tal som faststillts for varje medlemsstat (n-faktor) och som bygger pa
medlemsstatens betalningsformaga.

[ foljande formel sammanfattas berdkningsmetoden for vitet:

Dp = (F-Rap x Cs x Cd) x n

dar: Dp = dagsvite; F-Rap = basbelopp for vitet; Cs = koefficient for svdrighetsgrad; Cd = koefficient for varaktighet; n =
n-faktorn som beror pd medlemsstatens betalningsformaga

Basbelopp

Basbeloppet definieras som det fasta belopp pé vilket multiplikatorkoefficienterna ska tillimpas. Det ska dtgirda
asidosidttandet av legalitetsprincipen, som 4r tillimplig i samtliga fall enligt artikel 260 i EUF-fordraget. Det sitts
pa en nivd som sakerstaller att

— kommissionen har ett stort utrymme for skdnsmdssig bedomning vid tillimpningen av koefficienten for
svarighetsgrad,

— beloppet ar rimligt for alla medlemsstater,

— beloppet multiplicerat med koefficienten for svarighetsgrad ar tillrackligt stort for att sitta ett tillrackligt starkt
tryck pa den aktuella medlemsstaten.

Basbelopp for viten anges i punkt 1 i bilagan I.

() Se domarna av den 29 oktober 2009, kommissionen/Polen, C-551/08, EU:C:2009:683, punkt 23. 11 juni 2015, kommissionen/

Polen, C-29/14, EU:C:2015:379, punkt 49, 4 oktober 2018, kommissionen/Spanien, C-599/17, EU:C:2018:813, punkt 21, samt
16 juli 2020, kommissionen/Irland, C-550/18, EU:C:2020:564, punkt 31.
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3.2.

3.2.1.

3.2.1.1.

3.2.1.2.

Tillimpning av koefficienten for svirighetsgrad (faktor 1-20)

En overtridelse som ror en medlemsstats underlatenhet att ritta sig efter en dom eller underlatenhet att anmala
atgirder for inforlivande av ett direktiv som antagits enligt ett lagstiftningsforfarande anses alltid vara allvarlig.
For att anpassa vitesbeloppet till de sirskilda omstindigheterna i fallet faststiller kommissionen koefficienten for
overtrddelsens svarighetsgrad enligt tvd parametrar: vikten av de unionsbestimmelser som overtritts eller inte
inforlivats och overtradelsens inverkan pd allménintressen och sarintressen.

Enligt vad som sigs nedan uttrycks Overtridelsens svarighetsgrad genom en koefficient som faststills av
kommissionen och som ligger mellan 1 och 20.

Underldtenhet att filja en dom (artikel 260.2 i EUF-férdraget)

De évertridda bestdmmelsernas vikt

For att faststilla vikten av en fortvarig overtriddelse av unionsritten tar kommissionen hinsyn till de berérda
bestimmelsernas art och omfattning, inte deras stillning i den juridiska normhierarkin. En Gvertridelse av
principen om icke-diskriminering bor till exempel alltid anses som mycket allvarlig, oberoende av om
overtradelsen foljer av en kriankning av den fordragsfasta principen eller en krinkning av samma princip i en
forordning eller ett direktiv. Krankningar av de grundldggande rittigheterna och de fyra grundldggande friheterna
i fordraget bor alltid anses som allvarliga och leda till sanktioner som dr anpassade darefter.

Nar kommissionen vicker talan med stod av artikel 260.2 i EUF-fordraget bor det anses vara forsvdrande om
medlemsstaten underldter att rdtta sig en dom som ingdr i fast rittspraxis (till exempel nir domen ansluter till
liknande domar som meddelats i ett fordragsbrottsforfarande eller som svar pd en begdran om
forhandsavgorande). Det giller sdrskilt om domstolen tidigare har konstaterat att medlemsstaten Overtritt
liknande bestimmelser i unionsritten.

P4 samma sitt 4r det en forsvdrande omstindighet om en medlemsstat underléter att samarbeta fullstindigt med
kommissionen under forfarandet fore talan i domstolen enligt artikel 260.2 f6rsta stycket i EUF-fordraget.

Om en medlemsstat har vidtagit dtgarder som den anser vara tillrickliga for att avhjilpa den pastddda
overtridelsen, men kommissionen anser att de dr otillrickliga, bor detta behandlas annorlunda dn om
medlemsstaten underldter att vidta ndgra atgirder alls for att fa slut pd overtrddelsen (om det dr tydligt att
medlemsstaten bryter mot artikel 260.1 i EUF-fordraget).

Slutligen boér hinsyn tas till sidana formildrande omstindigheter som det faktum att den dom som ska
genomforas ger upphov till verkliga tolkningsfrdgor eller sirskilda svirigheter med efterlevnaden pa kort sikt (till
exempel om infrastruktur behover planeras, godkinnas, finansieras och byggas for efterlevnadens skull).

Overtrédelsens inverkan pd allménintressen och sdrintressen

Overtrddelsens inverkan pd allminintressen och sirintressen méste bedomas frén fall till fall, exempelvis med
beaktande av foljande:

— Forlust av unionens egna medel.
— Allvarlig skada for EU:s ekonomiska intressen.

— Overtrddelsens inverkan pad unionens funktionssitt (t.ex. overtridelser som rér unionens exklusiva
befogenheter enligt artikel 2.1 i EUF-fordraget jamford med artikel 3 i EUF-fordraget samt 6vertradelser som
paverkar de nationella rittssystemens formaga att bidra till en andamalsenlig tillimpning av EU-rétten).

— Allvarlig eller irreparabel skada pd manniskors hilsa eller pd milj6n.
— Ekonomisk eller annan skada som privatpersoner och ekonomiska aktorer lidit.

— De penningbelopp som berérs av 6vertridelsen.
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3.2.2.

3.3.

3.4.

— Eventuell ekonomisk fordel for medlemsstaten till {6ljd av underldtenheten att folja domstolens dom.

— Overtridelsens relativa betydelse med hinsyn till ekonomisk omsittning eller mervirde for den ekonomiska
sektor som berors.

— Storleken pd den befolkning som berérs av 6vertradelsen.
— Unionens ansvar gentemot tredjelinder.

— Overtrddelsens art, dvs. 6vertridelsens systematiska eller strukturella karaktir eller fortvarig underlitenhet
fran en medlemsstats sida att tillimpa EU-lagstiftningen korrekt.

Andra overviganden kan t.ex. vara huruvida overtradelsen dr en engdngsforeteelse eller en upprepning av en
tidigare Gvertradelse.

Nar hdnsyn tas till enskildas intressen for att berdkna sanktionsbeloppet, dr det inte kommissionens avsikt att
ersittning ska betalas for de skadelidandes skada eller men till foljd av overtridelsen, eftersom den typen av
ersittning kan utverkas genom forfaranden i de nationella domstolarna. Kommissionens avsikt ar i stillet att ta
hénsyn till 6vertrddelsens konsekvenser for ekonomiska aktorer och enskilda. Konsekvenserna blir till exempel
inte desamma om Overtrddelsen ror ett enskilt fall av felaktig tillimpning (underldtenhet att erkdnna ett
examensbevis) till skillnad mot underldtenhet att inforliva ett direktiv. om omsesidigt erkdnnande av
examensbevis, vilket skulle skada en hel yrkeskategori.

Underlatenhet att anmila inforlivandedtgarder (artikel 260.3 i EUF-fordraget)

For talan som vicks enligt artikel 260.3 FEUF tillimpar kommissionen systematiskt en koefficient for
svarighetsgrad pd 10 vid fullstindig underlatenhet att anmila inforlivandedtgirder. I en union som bygger pa
respekten for rittsstatsprincipen dr alla lagstiftningsdirektiv att betrakta som lika viktiga och ska inforlivas
fullstandigt av medlemsstaterna inom angivna tidsfrister.

Vid partiell underldtenhet att anméla inforlivandedtgarder ska vikten av det uteblivna inforlivandet beaktas vid
faststillandet av en koefficient for svdrighetsgrad som dr ligre dn 10. Dessutom kan 6évertrddelsens inverkan pa
allménintressen och sirintressen beaktas (se punkt 3.2.1.2).

Tillimpning av koefficienten f6r varaktighet
Vid berdkningen av det vitesbelopp som aterspeglar overtradelsens varaktighet giller foljande:

— For talan enligt artikel 260.2 i EUF-fordraget borjar den period som ska beaktas den dag dd domstolen
meddelar sin forsta dom och slutar den dag dd kommissionen beslutar sig for att vinda sig till domstolen.

— For talan enligt artikel 260.3 i EUF-fordraget borjar den period som ska beaktas dagen efter tidsfristen for
inforlivande av det aktuella direktivet och slutar den dag dd kommissionen beslutar sig for att vinda sig till
domstolen.

Koefficienten for varaktighet uttrycks som en faktor pd 1-3. Den siitts till 0,10 per ménad frén och med dagen for
den forsta domen eller fran och med dagen efter tidsfristen for inforlivande av direktivet.

Domstolen har bekriftat (") att 6vertridelsens varaktighet ska beaktas bdde vid berdkningen av vitet och vid
berdkningen av standardbeloppet, eftersom dessa badda typer av sanktioner har olika funktioner.

Medlemsstatens betalningsformaga

Vitesbeloppet bor gora sanktionen bade proportionell och avskrickande. Sanktionens avskrickande verkan har
tvé sidor. Beloppet ska vara tillrackligt stort

(") Se dom i mél C-304/02, kommissionen/Frankrike, punkt 84.
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— for att formd medlemsstaten att upphora med overtridelsen (det mdste dirfor Gverstiga den vinst som
medlemsstaten far ut av 6vertradelsen), och

— for att medlemsstaten ska avsta frdn att upprepa Gvertradelsen.

Den storlek pd sanktionerna som krivs for att verka avskrickande varierar beroende pd medlemsstaternas
betalningsférmaga. Denna avskrackande effekt terspeglas i n-faktorn. Den definieras som ett vigt geometriskt
medelvirde av den berérda medlemsstatens bruttonationalprodukt (BNP) (V) jimfoért med medelvirdet av
medlemsstaternas BNP, med vikten tvd, och av befolkningen i den berérda medlemsstaten jimférd med
medelvirdet for medlemsstaternas befolkning med vikten ett. Det motsvarar den berérda medlemsstatens
betalningsforméga i forhallande till de andra medlemsstaternas betalningsformaga:

1/3
n= —BNP” i X —Bef”
BNPyg Bef

Det sitt som n-faktorn berdknas pd i det hir meddelandet har dndrats jamfort med hur n-faktorn beriknades
tidigare. I tidigare meddelanden har bdde medlemsstaternas BNP och deras institutionella tyngd beaktats. Tyngden
uttrycktes indirekt, senast i form av det antal mandat i Europaparlamentet som varje medlemsstat tilldelats.

Ien dom av den 20 januari 2022, kommissionen/Grekland (**), provade domstolen de omstindigheter som ansdgs
relevanta for bedomningen av en medlemsstats betalningsformdga vid berakning av ekonomiska sanktioner enligt
artikel 260 i EUF-fordraget. Domstolen konstaterade foljande "Utan hinder av kommissionens méjlighet att foresla
ekonomiska péfoljder som grundar sig pa flera kriterier for att bland annat gora det mojligt att uppritthélla en
rimlig spannvidd mellan de olika medlemsstaterna, dr det under dessa omstandigheter lampligt att, i syfte att
faststalla péfoljder som dr tillrickligt avskrickande och samtidigt proportionerliga, utgd frdn Republiken
Greklands BNP som avgorande faktor vid bedémningen av den medlemsstatens betalningsformdga, varvid
hénsyn inte tas till medlemsstatens institutionella vikt” (**). Enligt domstolen kraver "malet att faststilla pafoljder
som dr tillrickligt avskrickande inte nodvindigtvis [..] att hinsyn tas till den berorda medlemsstatens
institutionella vikt i unionen” och det "forefaller siledes inte vara nodvindigt att beakta den berérda
medlemsstatens institutionella vikt for att sikerstilla en tillrdckligt avskrickande verkan och formd denna
medlemsstat att dndra sitt nuvarande eller framtida beteende” (*°).

Kommissionen har darfor beslutat att se 6ver metoden for berdkning av n-faktorn, som nu i forsta hand bygger pa
medlemsstaternas BNP och i andra hand pd deras befolkning som ett demografiskt kriterium som gor det majligt
att uppehélla en rimlig spinnvidd mellan medlemsstaterna. Om man tar hdnsyn till medlemsstaternas befolkning
for en tredjedel av berikningen av n-faktorn minskar spannvidden mellan medlemsstaternas n-faktorer i rimlig
utstrackning, jimfort med en berdkning som enbart bygger pd medlemsstaternas BNP. Det tillfor ocksd en viss
stabilitet i berdkningen av n-faktorn, eftersom befolkningen sannolikt inte kommer att variera i betydande grad &r
fran 4r. Daremot kan en medlemsstats BNP genomgd storre arliga fluktuationer, sdrskilt i ekonomiska kristider.
Eftersom medlemsstatens BNP stdr for tva tredjedelar av berdkningen dr den samtidigt fortfarande den viktigaste
faktorn i bedomningen av betalningsformagan.

I punkt 3 i bilagan I anges n-faktorerna for varje medlemsstat.

4. STANDARDBELOPP

For att helt och hallet kunna beakta det avskrickande syftet med standardbeloppet och principerna om
proportionalitet och likabehandling, omfattar kommissionens yrkande i domstolen

— dels faststillandet av ett fast minimum f6r standardbeloppet,

(") Kalla: Nominell BNP — Eurostat. Eurostat offentliggor regelbundet BNP-uppgifter for medlemsstaterna (nama_10_gdp).
(**) Se dom av den 20 januari 2022, kommissionen/Grekland, C-51/20, EU:C:2022:36.

(*) Mal C-51/20, kommissionen/Grekland, punkt 116.

(*) Mal C-51/20, kommissionen/Grekland, punkterna 113 och 115.
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— dels en berakningsmetod baserad pa ett dagsvite multiplicerat med det antal dagar som &vertradelsen pagar.
Denna metod anvinds nir resultatet av berdkningen overskrider det fasta minimibeloppet.
4.1. Minsta standardbelopp
Varje gdng kommissionen vicker talan vid domstolen enligt artikel 260 i EUF-fordraget yrkar den pd dtminstone
ett fast standardbelopp, som faststillts for varje medlemsstat enligt respektive n-faktor, men oberoende av
resultatet av berdkningen enligt avsnitt 4.2.
Detta fasta minimibelopp bygger pé principen att varje fall ddr en medlemsstat upprepade génger underlater att
folja en dom frdn domstolen eller dir en medlemsstat underldter att inforliva ett direktiv, oberoende av eventuella
forsvarande omstindigheter, underminerar legalitetsprincipen i en rittsgemenskap och kriver en verkningsfull
sanktion. Med ett fast minimibelopp undviks dessutom yrkanden pé rent symboliska belopp som helt skulle
sakna avskrdckande verkan och riskera att undergriva betydelsen av domstolens domar i stillet for att bekrafta
den.
I punkt 5 i bilagan I anges minsta standardbelopp for varje medlemsstat.
4.2. Berikningsmetod f6r standardbeloppet
Standardbeloppet berdknas pa ett sitt som liknar metoden for berdkning av vitet, vilket innebir foljande:
— Ett basbelopp multipliceras med en koefficient for svarighetsgrad.
— Produkten multipliceras med n faktorn.
— Produkten multipliceras med antalet dagar 6vertradelsen fortsitter (se punkt 4.2.1).
I foljande formel sammanfattas berakningsmetoden f6r standardbeloppet:
LS = F-Rals x Cs x n x dy
dar:
LS = standardbelopp; F-Rals = basbelopp for standardbeloppet; Cs = koefficient for svdrighetsgrad; n = faktor som beror
pd medlemsstatens betalningsformdga; dy = antal dagar som 6vertridelsen pdgdr
Om resultatet av berdkningen overstiger det minsta standardbeloppet for den berérda medlemsstaten yrkar
kommissionen pa ett fast belopp i domstolen som faststills med hjilp av den hir formeln.
4.2.1.  Antal dagar som Gvertridelsen pdgdr

For att berdkna standardbeloppet multipliceras det dagliga beloppet med det antal dagar som 6vertriadelsen pagar.
Antalet dagar definieras sd har:

— For talan som vicks enligt artikel 260.2 1 EUF fordraget: antalet dagar mellan den dag dd den forsta domen
meddelades och den dag da 6vertrddelsen upphor, eller om 6vertrddelsen inte upphér, den dag d& dom enligt
artikel 260 i EUF-fordraget meddelas.

— For talan som vickts enligt artikel 260.3 i EUF-fordraget: antalet dagar mellan dagen efter utgdngen av
inforlivandefristen i det aktuella direktivet och den dag da 6vertridelsen upphor, eller om Gvertridelsen inte
upphor den dag dé dom enligt artikel 260 i EUF-fordraget meddelas.

For talan som vacks enligt artikel 260.2 i EUF-fordraget ska den dag da perioden som ska beaktas vid berikningen
av beloppet borjar 16pa vara dagen for den dom dir det faststills att medlemsstaten har dsidosatt unionsratten ().

(*) Se mal C-304/02, kommissionen/Frankrike.
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4.2.2.

Enligt domstolen ska en medlemsstat folja en sédan dom "omedelbart” och dtgirder for efterlevnaden ska slutforas
“snarast mojligt” (). Innan kommissionen vicker talan med stod av artikel 260.2 i EUF-fordraget méste den
naturligtvis ge medlemsstaten tillrickligt med tid for att folja domen, och den tiden faststills med hinsyn tagen
till den aktuella 6vertriadelsen. Om en medlemsstat emellertid har getts rimligt mycket tid och den trots detta inte
har vidtagit dtgdrder for att folja domen fullstindigt ndr tidsfristen 16pt ut, mdste det anses att medlemsstaten
redan fran dagen for den forsta domen om konstaterande av overtridelse underlatit att uppfylla sin skyldighet att
omedelbart inleda efterlevnadsprocessen och slutfora den snarast mojligt.

For talan enligt artikel 260.3 i EUF-fordraget dr den dag da fristen borjar 16pa dagen efter utgangen av den frist for
inforlivande som foreskrivs i det aktuella direktivet.

Andra inslag i berikningsmetoden for standardbeloppet

Vid berdkningen av standardbeloppet tillimpar kommissionen samma koefficient for svarighetsgrad och samma
fasta n-faktor som vid berdkningen av vitet (se avsnitten 3.2 och 3.4). Nar kommissionen faststiller storleken pa
standardbelopp enligt artikel 260.3 1 EUF-fordraget beaktar den omfattningen av inférlivandet nir den avgor hur
allvarligt det bristande inforlivandet ar.

Storleken pé standardbeloppet ar ligre dn for viten. Det dr rimligt att det dagliga vitesbeloppet dr hogre dn
standardbeloppet, eftersom en medlemsstats agerande vid en Gvertrddelse véllar storre skada efter att en dom
enligt artikel 260 har meddelats, eftersom det innebir att overtradelsen fortvarar efter en sddan dom.

Basbelopp for standardbelopp anges i punkt 2 i bilagan 1.

Till skillnad frdn vite tillimpas inte ndgon koefficient for varaktighet ndr standardbeloppet beriknas, eftersom
overtrddelsens varaktighet redan tagits med i berdkningen nar det dagliga beloppet multipliceras med det antal
dagar som overtridelsen varat.

OVERGANGSBESTAMMELSER FOR FORENADE KUNGARIKET

Den 31 januari 2020 uttradde Forenade kungariket ur unionen. Landet var dock fortfarande skyldigt att tillimpa
och folja unionsratten under 6vergdngsperioden (som lopte ut den 31 december 2020) enligt uttrddesavtalet, som
tradde i kraft den 1 februari 2020.

[ enlighet med artikel 12.4 i protokollet om Irland och Nordirland och artikel 12 i protokollet om Forenade
konungariket Storbritannien och Nordirlands suverina basomrdden i Cypern behéller dessutom kommissionen
och domstolen sina fordragsfista befogenheter vid tillimpningen av den unionsritt som genom dessa protokoll
gjorts tillimplig pa och i Forenade kungariket med avseende pd Nordirland och de suveridna basomradena. Enligt
artikel 160 i uttrddesavtalet behéller domstolen dven sin behorighet enligt artiklarna 258, 260 och 267 i EUF-
fordraget nir det giller tolkningen och tillimpningen av vissa bestimmelser i del fem av uttridesavtalet.

Enligt dessa bestimmelser kan kommissionen begira att domstolen ska péfora Forenade kungariket ekonomiska
sanktioner efter den 31 december 2020. I 54 fall avser kommissionen att yrka pa ekonomiska sanktioner som stdr
i proportion till hur allvarlig den aktuella 6vertrddelsen dr, hur linge Gvertrddelsen pdgdtt och vilken
betalningsforméga Forenade kungariket har. For detta dndamél kommer kommissionen att anvidnda samma
formel som anges for medlemsstaterna i det hir meddelandet (¥).

(*) Se dom av den 12 november 2019, kommissionen/Irland, C-261/18, EU:C:2019:955, punkt 123.

*)

2/3 1/3
Brittisk faktor n = (M) x (BerK>

BNP
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6. DATUM DA SKYLDIGHETEN ATT BETALA SANKTIONEN TRADER I KRAFT

Nir domstolen péfor en medlemsstat en sanktion med stod av artikel 260.2 i EUF-fordraget, dr den dag da
skyldigheten att betala denna sanktion intraffar normalt sett samma dag som domstolen meddelar domen.

For fallet att domstolen pafor en medlemsstat en sanktion med stod av artikel 260.3 i EUF-fordraget, stér foljande i
den bestimmelsen: "Skyldigheten att betala far verkan den dag som anges i domstolens dom”. Det innebar att
domstolen fir bestimma att betalningsskyldigheten fir verkan antingen den dag dd den meddelar domen eller
senare. Domstolen har dnnu inte utnyttjat mojligheten att lata betalningsskyldigheten intrdda senare dn dagen for
domen.

7. DATUM FOR TILLAMPNING

Kommissionen kommer att tillimpa reglerna och kriterierna i det hir meddelandet pd alla beslut om att vicka
talan vid domstolen enligt artikel 260 i EUF-fordraget efter att det hir meddelandet har offentliggjorts i EUT.
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BILAGA 1

Uppgifter som anvinds for faststillande av ekonomiska sanktioner i domstolen

Uppgifterna i denna bilaga ska ses 6ver och uppdateras arligen av kommissionen, mot bakgrund av forindringar av
inflationen och medlemsstaternas BNP och befolkning, pd grundval av officiella uppgifter som offentliggors av Eurostat.

1.

3.

Basbelopp for vite

Det basbelopp for vite som avses i avsnitt 3.1 i detta meddelande faststills till 3 000 euro per dag.

Basbelopp for standardbelopp

Det basbelopp for standardbelopp som avses i avsnitt 4.2.2 i detta meddelande faststalls till 1 000 euro per dag, dvs. en
tredjedel av basbeloppet for vite.

N-faktor

De n-faktorer som ndmns i avsnitten 3.4 och 4.2.2 i detta meddelande ér f6ljande:

n-faktor (')
Belgien 0,84
Bulgarien 0,18
Tjeckien 0,49
Danmark 0,52
Tyskland 6,16
Estland 0,06
Irland 0,55
Grekland 0,41
Spanien 2,44
Frankrike 4,45
Kroatien 0,14
Italien 3,41
Cypern 0,05
Lettland 0,07
Litauen 0,12
Luxemburg 0,09
Ungern 0,35
Malta 0,03
Nederlinderna 1,39
Osterrike 0,68
Polen 1,37
Portugal 0,46
Rumanien 0,61
Slovenien 0,10
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Slovakien 0,22
Finland 0,42
Sverige 0,83

decimaler.

(") Baserat pd BNP och befolkning 2020 (ir n-2) som
hiamtats den 7 september 2022 och avrundats till tva

4. Referensstandardbelopp

Det referensstandardbelopp som anvinds for att berdkna de ligsta standardbeloppen per medlemsstat faststalls till

2 800 000 euro (V).

5. Minsta standardbelopp efter medlemsstat

De minsta standardbeloppen motsvarar referensstandardbeloppet multiplicerat med aktuell n-faktor.

De minsta standardbelopp () som avses i avsnitt 4.1 i detta meddelande faststlls till f6ljande:

Minsta standardbelopp (euro)
Belgien 2352000
Bulgarien 504 000
Tjeckien 1372000
Danmark 1456 000
Tyskland 17 248 000
Estland 168 000
Irland 1540000
Grekland 1148000
Spanien 6832000
Frankrike 12 460 000
Kroatien 392000
Italien 9 548 000
Cypern 140000
Lettland 196 000
Litauen 336 000
Luxemburg 252000
Ungern 980000
Malta 84 000
Nederldnderna 3892000

() Ar 2005 anvinde kommissionen i sitt meddelande om tillimpning av artikel 228 i EG-fordraget 500 000 euro som referensstan-
dardbelopp. Referensstandardbeloppet har okat under &ren efter successiva revideringar pd grund av inflation och olika
metodidndringar. [ kommissionens senaste meddelande med titeln Updating of data used to calculate lump sum and penalty payments to be
proposed by the Commission to the Court of Justice of the European Union in infringement proceedings (C(2022) 568) anvindes 2 255 000 euro
som referensstandardbelopp vid berdkningen av ligsta standardbelopp. Det faststills nu till 2 800 000 euro for att sikerstilla att de
lagsta standardbeloppen forblir tillrickligt avskrickande, med beaktande av tidigare storlekar och den dndrade metod for n-faktorn

som beskrivs i detta meddelande.

(*) Baserat pd BNP och befolkning 2020 (ar n-2) som hdmtats den 7 september 2022 och avrundats till tva decimaler.
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Osterrike 1904 000
Polen 3836000
Portugal 1288000
Rumdnien 1708 000
Slovenien 280 000
Slovakien 616 000
Finland 1176000
Sverige 2324000
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BILAGA Il
Tidigare meddelanden om ekonomiska sanktioner

Detta meddelande ar en revidering av nedanstiende meddelanden fran kommissionen om ekonomiska sanktioner
1996-2021:

— Kommissionen lade 1996 fram ett meddelande om genomforandet av artikel 171 1 EG-fordraget ('). Detta var en forsta
borjan tinkt att utvecklas ytterligare, men lade grunden for dagens politik f6r ekonomiska sanktioner som innebar att
sanktionsbeloppet ska berdknas pd grundval av tre kriterier, nimligen &vertradelsens svarighetsgrad, dess varaktighet
och behovet av att sdkerstilla att pafoljden i sig avskricker frdn ytterligare 6vertridelser.

Kommissionen lade 1997 for forsta gdngen fram ett meddelande om metod for berikning av vite enligt artikel 171 i
EG-fordraget (). D4 fanns det ingen metod for berdkning av standardbelopp. Enligt metoden i det meddelandet skulle
dagsvitet beriknas som ett enhetligt belopp multiplicerat med en koefficient for svarighetsgrad och en koefficient for
varaktighet, och produkten skulle sedan multipliceras med en sirskild faktor (n-faktorn) som byggde pd medlemsstatens
betalningsformdga och rostetal i rddet. Denna n-faktor, som vid den tidpunkten byggde pd bade ekonomisk och
institutionell tyngd, utformades som ett sitt att sikerstilla att sanktionerna var rittvisa, proportionerliga och dven
tillrackligt avskrackande for att medlemsstaterna skulle fa overtridelsen att upphora och inte upprepa den. I meddelandet
forklarades vidare hur koefficienterna for svarithetsgrad och varaktighet skulle faststillas och de forsta virdena pd n-faktor
faststalldes ().

— Kommissionen bestimde 2001 i ett internt beslut (%) att koefficienten for varaktighet skulle sittas till 0,1 per manad
(och hogst 3) fran och med den sjunde ménaden efter domstolens dom.

Kommissionen lade 2005 fram ett meddelande om tillimpningen av artikel 228 i EG-fordraget (), eftersom en uppdatering
kravdes pa grund av bl.a. ny rdttspraxis fran domstolen, nya medlemsstater som gick med i EU och utvecklingen i friga om
tillvaxt och inflation. Dir faststilldes allmidnna principer for yrkande av ekonomiska sanktioner, vilka giller 4n i dag.
Dessutom faststillde for forsta gdngen en metod for berdkning av standardbeloppet, med minsta standardbelopp for varje
medlemsstat, samtidigt som berdkningen av n-faktorn uppdaterades (°) och basbeloppen for berikning av vite och

standardbelopp faststalldes ().

— Sedan det i Lissabonférdraget inférdes en mojlighet att yrka pd ekonomiska sanktioner vid underlitenhet att anmala
inforlivandedtgirder for lagstiftningsdirektiv antog kommissionen 2010 ett meddelande om genomférande av
artikel 260.3 i EUF-fordraget (*). I det meddelandet forklarade kommissionen hur den avség att tillimpa de befintliga
berdkningsmetoderna for standardbelopp och viten i fall som omfattas av artikel 260.3.

(") Meddelande frén kommissionen — Meddelande om genomforandet av artikel 171 i EG-fordraget (EGT C 242, 21.8.1996, s. 6).
() Meddelande fran kommissionen — Metod for berdkning av vite enligt artikel 171 i EG-fordraget (EGT C 63, 28.2.1997, s. 2).

" BNP(n) _ Rester(n)
BNP(min) Rdster(min)

() PV(2001)1517/2, 2 april 2001.
() Meddelande fran kommissionen — Tillimpning av artikel 228 i EG-fordraget (SEK(2005) 1658).

0 BNP(n) _ Roster(n)
BNP(Lux) Rdster(Lux)

() 600 euro per dag for viten och 200 euro for standardbelopp.
(*) Meddelande fran kommissionen — Genomférande av artikel 260.3 i EUF-fordraget (SEK(2010) 1371 final).



C 2/16 Europeiska unionens officiella tidning 4.1.2023

Kommissionen lade 2019 fram ett nytt meddelande om dndring av metoden for berdkning av standardbelopp och vite som
kommissionen foresldr i overtriadelseforfaranden vid Europeiska unionens domstol (). Meddelandet lades fram efter en
dom (") dir domstolen fann att kommissionen inte lingre kunde utgéd fran varje medlemsstats rostetal i radet for att
aterspegla den institutionella vikten, eftersom voteringsmetoden dndrades den 1 april 2017. Kommissionen tog ocksé
tillfdllet i akt att uppdatera referensvirdet for BNP (som tidigare var Luxemburgs BNP) och ersatte det med medelvirdet av
medlemsstaternas BNP i berdkningen av n-faktorn (). For att de resulterande ekonomiska sanktionerna inte skulle skilja
sig alltfor mycket fran tidigare nivéer inférde kommissionen slutligen en justeringsfaktor pé 4,5.

— Nu senast dndrade kommissionen 2021 berdkningen av standardbelopp och viten (*?) pd grund av Forenade kungarikets
uttrde ur EU. Eftersom n-faktorn tar hansyn till medelvirdet av alla medlemsstaters BNP ledde Forenade kungarikets
uttrade till att n-faktorn Okade, vilket skulle ha inneburit att kommissionen hade yrkat pd hogre ekonomiska
sanktioner. Kommissionen inforde ddrfor en justeringsfaktor pd 0,836 for att sanktionerna inte skulle 6ka mer 4n
inflationen.

() Meddelande frin kommissionen — Andring av metoden for berdkning av standardbelopp och vite som kommissionen foresldr i
overtridelseforfaranden vid Europeiska unionens domstol (EUT C 70, 25.2.2019, s. 1).
(") Se dom av den 14 november 2018, kommissionen/Grekland, C-93/17, EU:C:2018:903.

) BNP(n) . Mandat(n)
BNP(avg) Mandat(avg)

() Meddelande frin kommissionen — Andring av metoden for berdkning av standardbelopp och vite som kommissionen foresldr i
overtradelseforfaranden vid Europeiska unionens domstol pa grund av Forenade kungarikets uttrade (EUT C 129, 13.4.2021, s. 1).
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