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v

(Yttranden)

DOMSTOLSFORFARANDEN

EFTA-DOMSTOLEN

DOMSTOLENS DOM
av den 14 december 2019
i mal E-1/19
Andreas Gyrre
mot
Den norska regeringen, foretridd av Barne- og familiedepartementet

(Direktiv 2005/29/EG — Otillbérliga affarsmetoder som tillimpas av naringsidkare gentemot konsumenter — bilaga I —
punkt 9 — Ange eller pd annat sdtt skapa intryck av att det dr lagligt att silja en produkt ndr sd inte dr fallet)

(2020/C 90/02)

Domstolen meddelade den 14 december 2019 dom i mdl E-1/19, Andreas Gyrre mot den norska regeringen, foretradd av
Barne- og familiedepartementet. Borgarting lagmannsrett hade begirt ett yttrande enligt artikel 34 i avtalet mellan
Eftastaterna om upprittande av en overvakningsmyndighet och en domstol angéende tolkningen av Europaparlamentets
och rddets direktiv 2005/29/EG av den 11 maj 2005 om otillborliga affirsmetoder som tillimpas av niringsidkare
gentemot konsumenter pd den inre marknaden och om dndring av radets direktiv 84/450/EEG och Europaparlamentets
och rddets direktiv 97/7/EG, 98/27/EG och 2002/65/EG samt Europaparlamentets och radets forordning (EG)
nr 2006/2004, sirskilt punkt 9 i bilaga I. Domstolen var sammansatt av Pall Hreinsson, president, Bernd Hammermann
(referent), and Siri Teigum (ad hoc domare).

Punkt 9 i bilaga I till Europaparlamentets och radets direktiv 2005/29/EG av den 11 maj 2005 om otillborliga
affirsmetoder som tillimpas av niringsidkare gentemot konsumenter pa den inre marknaden och om dndring av radets
direktiv 84/450/EEG och Europaparlamentets och radets direktiv 97/7/EG, 98/27/EG och 2002/65/EG samt Europapar-
lamentets och rddets forordning (EG) nr 2006/2004 maste tolkas sé att den omfattar situationer i vilka en ndringsidkare
anger eller pd annat sitt skapar intryck, baserat pd helhetsintrycket som en genomsnittlig konsument har vid tidpunkten
for affarsbeslutet, av att det 4r lagligt att sdlja en produkt nir sd inte ar fallet. Det har ingen betydelse for bedomningen
huruvida ett férbud i nationell lagstiftning, som i foreliggande mal, giller i vare sig den EES-stat ddr produkten siljs eller
den EES-stat dir produkten kommer att anvindas eller bdda. Bedomningen péverkas inte heller av om det i efterhand
konstateras att forbudet i den nationella lagstiftningen strider mot EES-lagstiftningen.



	Domstolens Dom av den 14 december 2019 i mål E-1/19 Andreas Gyrre mot Den norska regeringen, företrädd av Barne- og familiedepartementet (Direktiv 2005/29/EG – Otillbörliga affärsmetoder som tillämpas av näringsidkare gentemot konsumenter – bilaga I – punkt 9 – Ange eller på annat sätt skapa intryck av att det är lagligt att sälja en produkt när så inte är fallet) 2020/C 90/02

