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6) Ar foretag enligt artikel 1.3 i forordning (EG) nr 258/97, i
vilken det anges att det i forekommande fall ..., enligt forfa-
randet i artikel 13, [kan] bestimmas om ett visst livsmedel
eller en viss livsmedelsingrediens omfattas av punkt 2”, skyl-
diga att begdra och invinta ett sidant faststillande ndr det
rader oenighet i denna friga? Kan det hdrav och av artikel 1.2
i forordning (EG) nr 258/97 dras slutsatser avseende skyldig-
heter i informationshinseende och bevisbordan?

() EGTL 43, s. 1.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Verwaltungs-
gerichtshof (Osterrike) den 13 augusti 2007 — Wienstrom
GmbH mot Bundesminister fiir Wirtschaft und Arbeit

(Ml C-384/07)
(2007/C 283(13)

Ruttegdngssprdk: tyska

Hinskjutande domstol

Verwaltungsgerichtshof (Osterrike).

Parter i mélet vid den nationella domstolen
Klagande: Wienstrom GmbH

Motpart: Bundesminister fir Wirtschaft und Arbeit

Tolkningsfrigor

1) Kravs det enligt artikel 88.3 sista meningen EG, att den
nationella domstolen med stdd av genomforandeforbudet i
den ndmnda bestimmelsen forbjuder fortsatta stodatgarder
till formdn for en mottagare som enligt inhemska bestim-
melser i princip har ritt till stodet, dven om kommissionen &
ena sidan visserligen beklagar att den inte underrittats om
stodet men varken har meddelat ett negativt beslut i den
mening som avses i artikel 4.2 i rddets forordning (EG)
nr 659/1999 av den 22 mars 1999 eller vidtagit en sidan
atgird som avses i artikel 14 i forordningen, och det & andra
sidan vid den nationella domstolen inte har visats att tredje-
mans rattigheter har asidosatts?

2) Innebir genomforandeforbudet i artikel 88.3 EG, att en
nationell bestimmelse inte far tillimpas, om lagen tillimpas i
dess nya lydelse, om kommissionen har funnit att tillimp-
ningen innebér att dtgirden dr forenlig med den gemen-

samma marknaden, trots att dtgirderna & ena sidan avser
tiden foére den nya lydelsen av lagen trddde i kraft och de
forandringar av lagen som var nodvindiga for att lagen
skulle finnas vara forenlig med den gemensamma marknaden
inte var tillimpliga vid denna tidpunkt, och det & andra sidan
vid den nationella domstolen inte har visats att tredjemans
rittigheter har dsidosatts?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Consiglio di

Stato (Italien) den 14 augusti 2007 — Hospital Consulting

Srl, ATI HC, Kodak SpA, Tecnologie Sanitarie SpA mot

Esaote SpA, ATI, Ital Tbs Telematic & Biomedical Service

SpA, Draeger Medica Italia SpA, Officina Biomedica
Divisione Servizi SpA

(M3l C-386/07)
(2007/C 283/14)

Rattegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Consiglio di Stato

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Hospital Consulting Srl, ATI HC, Kodak SpA, Tecno-
logie Sanitarie SpA

Motparter: Esaote SpA, ATI, Ital Tbs Telematic & Biomedical
Service SpA, Draeger Medica Italia SpA, Officina Biomedica
Divisione Servizi SpA

Tolkningsfragor

1) Skall forbudet mot att avvika frdn minimibeloppen for
arvoden och ersittningar for advokattjanster anses utgora en
atgard som gynnar de som dr medlemmar av den berorda
yrkesorganisationen i strid med artiklarna 81 och 10
(tidigare artiklarna 85 och 5) i fordraget?

2) Skall forbudet for domstolarna att, vid faststillandet av ritte-
gingskostnaderna, sinka de minimibelopp som foreskrivs i
de enskilda posterna i taxan, med tillimpning av férbudet
mot att avvika frdn de faststillda minimibeloppen for
arvoden och ersittningar for advokattjanster, anses utgora en
atgird som gynnar de som ir medlemmar av den berorda
yrkesorganisationen i strid med artiklarna 81 och 10 i
fordraget?



