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Grunder och huvudargument

Fristen for inforlivande av direktivet 16pte ut den 19 april 2006.

() EUTL 255, s. 149.

Talan vickt den 18 september 2007 - Europeiska gemen-
skapernas kommission mot Republiken Portugal

(M3l C-435/07)
(2007/C 269/66)

Rattegingssprak: portugisiska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: C.
Zadra och M. Telles Romao)

Svarande: Republiken Portugal

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststilla att Republiken Portugal har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och réadets
direktiv 2005/39/EG (') av den 7 september 2005 om
dndring av radets direktiv 74/408/EEG om motorfordon vad
avser siten, fdstanordningarna for dessa och huvudstod,
genom att inte inom den foreskrivna fristen anta de lagar
och andra forfattningar som 4r nodvindiga for att folja dir-
ektivet, eller i vart fall genom att inte omedelbart underritta
kommissionen om sddana bestimmelser, och

— forplikta Republiken Portugal att ersitta rittegangskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

Fristen for inforlivande av direktivet 16pte ut den 19 april 2006.

() EUT L 255, s. 143.

Overklagande ingett den 14 september 2007 av Europeiska

gemenskapernas kommission av den dom som forstainstan-

sritten meddelade den 12 juli 2007 i mil T-312/05,

Europeiska gemenskapernas kommission mot Efrosyni
Alexiadou

(M3l C-436/07 P)
(2007/C 269/67)
Rattegangssprak: grekiska

Parter

Klagande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: D.
Triantafyllou)

Ovrig part i mdlet: Efrosyni Alexiadou

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen skall

— ogiltigforklara Europeiska gemenskapernas forstainstansratts
dom av den 12 juli 2007 i mdl T-312/05, kommissionen
mot Alexiadou, som delgavs kommissionen den 18 juli
2007,

— bifalla kommissionens yrkanden, som dessa framstillts i
ansokan, och

— forplikta svaranden i mélet om 6verklagande att ersitta ritte-
gingskostnaderna avseende forfarandet i domstolen och i
forstainstansritten.

Grunder och huvudargument

Forstainstansritten har gjort en felaktig tolkning av de allméinna
avtalsvillkoren (parternas lagstiftning), sdrskilt det om finansiell
revision, som hinvisar till flexibel revision, och detta enbart
som en mojlighet. I en annan klausul, som forstainstansratten
tog upp ex officio, nimns denna revision inte alls, dven om det
ar friga om bristande fullgorelse av avtalet. Det framgér av detta
att skyldigheten att genomfora revision dr oberoende av den
dberopade avtalsklausulen.

[ alla hindelser gar det inte att krava finansiell revision om
denna saknar faktiskt foremal, eftersom ingen ar skyldig att gora
det omojliga och avtalsklausulerna maste tolkas sd, att de har
praktiska verkningar.

Enligt principen om god budgetforvaltning skall kommissionen
inte utfora kontroller utan anledning. Forstainstansritten uteslot
redan fran forsta borjan en tillimpning av principerna om tro
och heder och om god affirssed, vilket hade kunnat vara till
hjalp vid tolkningen.

Eftersom forstainstansritten avgjorde malet genom tredskodom
kan den inte klandra kommissionen for att inte ha utvecklat
vissa av sina argument nirmare (bland annat det som framfors i
narmast foregdende stycke ovan) utan att dsidositta principen
om ritt till ett effektivt domstolsskydd.



