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— om talan bifalls pd den andra grunden, det angripna
beslutet bor ogiltigforklaras delvis pa sa sitt att korriger-
ingarna minskas med 267 746 EUR eller, i andra hand
och till foljd av felberikning, med 90 186 EUR,

— om talan bifalls pd den tredje grunden, det angripna
beslutet bor ogiltigforklaras delvis pé sd sitt att korriger-
ingarna minskas med 76 369 EUR,

— om talan bifalls pd den fjarde grunden, det angripna
beslutet bor ogiltigforklaras delvis pé sé sitt att korriger-
ingarna minskas med 3 264 849 EUR, samt

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Forevarande talan avser kommissionens beslut K(2006) 5103 av
den 20 oktober 2006, om minskning av st6d frén sammanhall-
ningsfonden avseende fem projekt som genomfors i den auto-
noma regionen Andalusien, nirmare bestimt f6ljande:

— N. 2000.ES.16.C.PE.012 (Atgirder for behandling av avfall i
den autonoma regionen Andalusien).

— N. 2000.ES.16.C.PE.066 (Atgirder for sanering och rening i
Cuenca del Guadalquivir).

— N. 2000.ES.16.C.PE.004 (Atgirder for sanering och rening i
Cuenca del Sur: Etapp 1).

— N. 2001.ES.16.C.PE.025 (Utvidgning av anldggningar for
behandling av fast kommunalt avfall i den autonoma
regionen Andalusien — 2001).

— N. 2000.ES.16.C.PE.138 (Atgirder for behandling av avfall i
den autonoma regionen Andalusien).

[ det angripna beslutet, som frimst rorde granskningen av
projekt 012, har kommissionen genomfort en korrigering pé
4 745 284 euro pa grundval av vissa Overvdganden avseende
huruvida det foreldg tillrickliga kontroller av att utgifterna var
stodberittigande och huruvida vissa upphandlingsbestimmelser
iakttagits (direkt tilldelning av tvd kontrakt, anvindning av erfa-
renhet som tilldelningskriterium och péstddda oegentligheter
avseende offentliggérandet av vissa kontrakt).

Konungariket anfor foljande till stod f6r sin talan:

— Vad betriffar fragan huruvida vissa utgifter var stodberitti-
gande har kommissionen &sidosatt principen om berittigade
forvantningar, rattssdkerhetsprincipen och proportionalitets-
principen, eftersom det angripna beslutet antogs fore
utgdngen av den forlingning som begirts i syfte att icke
stodberittigande utgifter skulle bytas ut mot stodberitti-
gande.

— Vad betriffar de péstidda oegentligheterna vid den direkta
tilldelningen av tva tjdnstekontrakt har kommissionen tolkat
artikel 11.3 b och e i direktiv 95/50/EEG () felaktigt. Inom

ramen for denna grund och i andra hand &beropas dven en
felberdkning.

— Vad betriffar erfarenhetskriteriet sdsom tilldelningskriterium
har kommissionen &sidosatt direktiven avseende offentlig
upphandling. Aven om detta kriterium inte uttryckligen
anges i de tillimpliga bestimmelserna framgar det av gemen-
skapens rittspraxis att kriteriet kan anvandas. Anvindningen
av kriteriet kan i vart fall inte utgdra en allvarlig och
uppenbar overtridelse av gemenskapsritten utan utgor en
ursiktlig réttsvillfarelse som dr motiverad mot bakgrund av
bestimmelsens otydlighet.

— Oegentligheterna med avseende pé att vissa kontrakt inte
offentliggjordes utgor inte ndgon allvarlig och uppenbar
overtridelse och det foreligger i detta avseende foljaktligen
inte ndgon tillrdckligt klar 6vertridelse av gemenskapsritten

(") Radets direktiv 92/50/EEG av den 18 juni 1992 om samordning av
forfarandena vid offentlig upphandling av tjanster (EGT L 209, s. 1;
svensk specialutgdva, omrade 6, volym 3, s. 139).

Talan vickt den 5 januari 2007 - Belgien mot kommis-
sionen

(Mal T-5/07)
(2007/C 56/63)

Rittegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Konungariket Belgien (ombud: L. Van den Broeck samt
advokaterna J.-P. Buyle och C. Steyaert)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att forstainstansratten skall
— sla fast att talan kan tas upp till sakprévning och bifalla den,

— i forsta hand, ogiltigférklara kommissionens beslut av den
18 oktober 2006, till den del det ansdgs att de "gamla ESF-
fordringarna” — vilka betalades frivilligt av Konungariket
Belgien den 21 december 2004, men med alla forbehdll -
inte var preskriberade,



10.3.2007

Europeiska unionens officiella tidning

C 56/33

— foljaktligen sla fast att dessa fordringar var preskriberade
enligt artikel 3.1 i férordning nr 2988/95/EG och foljakt-
ligen forplikta Europeiska kommissionen att till Konung-
ariket Belgien dterbetala 631 177,60 euro, jimte dr6jsmals-
rinta frin den 21 december 2004 beriknad enligt ECB:s
rdntesats, okad med tre och en halv procentenheter,

— i andra hand, ogiltigforklara kommissionens beslut av den
18 oktober 2006, till den del det ansdgs att underldtenheten
att betala de omtvistade gamla ESF-fordringarna medforde
skyldighet att erldgga ranta och foljaktligen forplikta Europe-
iska kommissionen att till sokanden &terbetala den rinta
som sokanden erlagt pd de omtvistade fordringarna, det vill
sdga ett belopp pd 377 724,99 euro, jimte drojsmalsrinta
frn den 21 december 2004 berdknad enligt ECB:s rintesats,
okad med tre och en halv procentenheter,

— i tredje hand, ogiltigforklara kommissionens beslut av den
18 oktober 2006 savitt avser den krivda rintesatsen, och
foljaktligen sl fast att denna rintesats varierade med hinsyn
till den rintesats som ECB tillimpar pd sina huvudsakliga
refinansieringstransaktioner, enligt offentliggérande i Europe-
iska unionens officiella tidning, och foljaktligen forplikta
kommissionen att till sokanden aterbetala den alltfor hoga
rinta som sOkanden erlagt pd de omtvistade fordringarna,
jamte drojsmalsranta fran den 21 december 2004 berdknad
enligt ECB:s rintesats, 6kad med tre och en halv procenten-
heter, och

— under alla omstindigheter forplikta kommissionen att ersitta
rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Genom forevarande talan yrkar s6kanden att forstainstansritten
skall ogiltigforklara kommissionens beslut, vilket foljer av skri-
velsen av den 18 oktober 2006, varigenom sokanden nekades
aterbetalning av det belopp som den erlagt for gamla fordringar
till Europeiska socialfonden och som sokanden kréiver aterbetal-
ning av pd grund av att fordringarna var preskriberade och, i
andra hand, pd grund av att det saknades rittslig grund att
pafora rinta.

Under perioden 1987-1992 begirde kommissionen, genom
beslut som antagits pd grundval av férordning nr 2950/83/
EEG (!) och beslut 83/673/EEG (), att sokanden skulle aterbetala
belopp som beviljats i form av stod till olika belgiska organ
(projektansvariga) och som inte hade anvints av dessa.
Sokanden oversinde de debetnotor som kommissionen utfirdat
till berorda projektansvariga. Nagra av dessa gjorde dterbetal-
ningar direkt till kommissionen, medan andra inledde skriftvax-
lingar med kommissionen rérande aterbetalningskravens lagen-
lighet. Nya diskussioner inleddes pd kommissionens initiativ ar
2002. Ar 2004 kvittade kommissionen det belopp som skulle
erliggas for de gamla ESF-fordringarna (debetnota utfirdad
mellan den 15 januari 1987 och den 31 december 1991), jimte
drojsmélsranta frén utfirdandet av debetnotorna, mot sokan-
dens fordringar pd kommissionen i samband med forvaltningen
av ESF-fonderna. Sokanden bestred denna kvittning och den

rinta som kommissionen tillimpade och gjorde gillande att
skulden var preskriberad, och att det saknades rittslig grund for
att pafora drojsmélsranta. For att stoppa det eventuella pafo-
randet av rinta erlade dock Konungariket Belgien ett belopp
som motsvarade dterstoden av de ESF-fordringar som inte kvit-
tats. Samtidigt preciserade Konungariket Belgien att det vidholl
de argument som framforts i dess skrivelser och att det forbe-
holl sig rdtten att kréva dterbetalning av dessa belopp om dess
argument skulle godtas. Kommissionen svarade i skrivelse av
den 19 januari 2005, i vilken den tog stdllning till sokandens
inviandningar. Konungariket Belgien vickte talan om ogiltig-
forklaring av denna skrivelse vid forstainstansritten. Genom
beslut av den 2 maj 2006 avvisade forstainstansritten talan, pd
grund av att den aktuella skrivelsen inte utgjorde en rittakt mot
vilken talan kan vickas i den mening som avses i artikel 230
EG. ()

Den 29 juni 2006 sinde sokanden en ny skrivelse till kommis-
sionen och begirde aterbetalning av det belopp som motsvarade
aterstoden av de ESF-fordringar som inte kvittats och som
sokanden hade erlagt for att stoppa det eventuella paforandet av
rinta, med stod av de argument som tidigare dberopats rorande
preskription av fordran samt de argument som avser att det
saknades rittslig grund for att pafora rinta. Genom skrivelse av
den 18 oktober 2006 meddelade kommissionen att den avslog
begiran om dterbetalning. Denna skrivelse utgor den rattsakt
mot vilken talan vicks i forevarande mal.

Till stod for sina forstahandsyrkanden gor sokanden gillande att
forordning nr 2988/95/EG (*) utgor det enda europeiska regel-
verk som generellt behandlar kommissionens dterkrav av belopp
som inte har anvénts i enlighet med de gemenskapsbestim-
melser som reglerar dessa. Enligt sokanden skall artikel 3 i
namnda forordning, vilken reglerar preskriptionstiderna for att
vidta atgdrder, tillimpas i detta fall. For det fall forstainstan-
sritten skulle anse att de preskriptionstider som foreskrivs i
artikel 3 i foérordning nr 2988/95/EG inte kan goras gillande
gentemot kommissionen, gor sokanden gillande att det skall
hinvisas till artikel 2.4 i samma forordning och att belgisk ratt
om preskriptionstid for talan rérande obligationsrittsliga forhal-
landen skall tillimpas.

Till stod for andrahandsyrkandena om att kommissionen
anvinde en felaktig rittslig grund for att krdva drojsmalsrinta av
sokanden, gor Konungariket Belgien gallande att kommissionen
begick ett fel genom att tillimpa artikel 86.2 b i forordning
nr 2342/2002 (°) om genomférandebestimmelser for budget-
forordningen. Sokanden gor gillande att det finns sirskilda
regler som avviker frdn denna férordning och att kommissionen,
enligt dessa sirskilda regler, endast kan stodja sig pé reglerna
rorande ESF:s funktion — vilka ligger till grund for de fordringar
som kommissionen kraver betalning for — for att faststilla even-
tuell rdnta som skall erldggas. I det avseendet gor sokanden
gillande att kommissionen endast kunde kriva rinta i den mén
som rinta foreskrevs, vilket enligt sokandens uppfattning inte
var fallet vid den aktuella tidpunkten.
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[ tredje hand hivdar sokanden att den krivda rintesatsen, i
motsats till vad kommissionen beslutade, varierade. Foljaktligen
yrkar sokanden att kommissionen skall forpliktas att till
sokanden dterbetala den alltfor hoga rdnta som sokanden erlagt
pd de omtvistade fordringarna.

(') Radets forordning (EEG) nr 2950/83 av den 17 oktober 1983 om
tillimpning av beslut 83/516/EEG om Europeiska socialfondens
uppgifter (EGT L 289, s. 1).

() Kommissionens beslut av den 22 december 1983 om forvaltningen
av Europeiska socialfonden (EGT L 377, s. 1 ; svensk specialutgdva,
omrdde 5, volym 4, s. 15).

(’) Forstainstansrattens beslut av den 2 maj 2006 i mél T-134/05,
Konungariket Belgien mot kommissionen (REG 2006, s. 11-0000).

(% Réadets forordning (EG, Euratom) nr 2988/95 av den
18 december 1995 om skydd av Europeiska gemenskapernas finansi-
ella intressen (EGT L 312, s. 1).

(°) Kommissionens férordning (EG, Euratom) nr 23422002 av den
23 december 2002 om genomforandebestimmelser for radets
forordning (EG, Euratom) nr 1605/2002 med budgetforordning for
Europeiska gemenskapernas allménna budget (EGT L 357, s. 1).

Talan vickt den 2 januari 2007 - Galderma mot harmoni-
seringsbyran — Lelas (Nanolat)

(Mal T-6/07)
(2007/C 56/64)

Ansckan dr avfattad pa tyska

Parter

Sokande: Galderma SA (Cham, Schweiz) (ombud: advokaten N.
Hebeis)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller)

Motpart vid overklagandendmnden: Tihomir Lelas

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara fjarde overklagandenimndens beslut av den
25 oktober 2006 i drende R0146/2006-4 i vilket invind-
ningen mot varorna “likemedel; farmaceutiska och veteri-
ndra produkter samt hailsovardspreparat; tval; medel for
kroppsvard och skonhetsmedel, harvardspreparat” avslogs,

— avsld ansokan om gemenskapsregistrering 003088986
"NANOLAT” for ovannidmnda varor,

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument
Sokande av gemenskapsvarumdrke: Tihomir Lelas.

Sokt gemenskapsvarumarke: Ordmarket "Nanolat” for varor i klas-
serna 1, 3 och 5 (ansokan nr 3 088 986).

Innehavare av det varumdrke eller kinnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invandningsforfarandet: Sokanden.

Varumdrke eller kinnetecken som dberopats som hinder for registre-
ring: Det tyska ordmarket "TANNOLACT” for varor i klass 5.

Invindningsenhetens beslut: Invindningen avslas.
Overklagandendmndens beslut: Overklagandet ogillas.
Grunder: Asidosittande av artikel 8.1 b i forordning (EG)

nr 40/94 ('), eftersom det foreligger en forvixlingsrisk mellan
ovannimnda varumarken.

(") Rédets forordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om
gemenskapsvarumirken (EGT L 11, 1994, s. 1; svensk specialutgava,
omrédde 17, volym 2, s. 3).

Talan vickt den 4 januari 2007 - TORRES mot harmoniser-
ingsbyran — Gala-Salvador Dali (TG Torre Galatea)

(M3l T-8/07)
(2007/C 56/65)

Anstkan dr avfattad pd spanska

Parter

Sokande: Miguel Torres, S.A. (Barcelona, Spanien) (ombud: advo-
katerna E. Armijo Chdvarri, A. Baz de San Ceferino och A.
Castan Pérez-Gomez)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumérken, monster och modeller)

Motpart vid éverklagandenimnden: Fundacién Gala-Salvador Dali

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara det beslut som fattats av harmonisering-
sbyrans andra overklagandenimnd den 24 oktober 2006 i
arende R 168/2006-2, och

— forplikta svaranden att ersdtta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokande av  gemenskapsvarumdrke:  FUNDACION — GALA-

SALVADOR DALI

Sokt gemenskapsvarumdrke: Figurmirket TG Torre Galatea for
varor i klass 33 (ansokan nr 2730513).



