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Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 30 november
2005 efter ett forfarande enligt artikel 81 i EG-fordraget
(drende K (2005) 4635 slutlig, COMP[F/38.354 — industri-
sdckar), som delgavs sokanden den 14 december 2005, i de
delar beslutet beror sokanden,

i andra hand sitta ned de boter som sokanden dlagts att
erldgga solidariskt, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden motsitter sig kommissionens beslut K(2005) 4634
slutlig. den 30 november 2005 i drende COMP/F/38.354 -
industrisickar. I det overklagade beslutet lades RKW AG Rhei-
nische Kunststoffwerke (RKW) och sokanden att solidariskt
betala boter pd grund av en overtridelse av artikel 81 EG.
Enligt kommissionen skall de ha deltagit i ett system av avtal
och samordnade forfaranden pa marknaden for industrisdckar i
Belgien, Tyskland, Spanien, Frankrike, Luxemburg och Neder-
linderna.

Som grund for sin talan anfor sokanden att det Gverklagade
beslutet strider mot legalitetsprincipen med avseende pad den
administrativa atgidrden. Kommissionen har utan rittslig grund
och utan lagstiftningsbemyndigande beslutat om solidarisk
betalningsskyldighet for sokanden och RKW.

Sokanden motsitter sig vidare att RKW:s overtrddelse skall
laggas sokanden till last. De av domstolen faststillda rekvisiten
for att detta skall vara mojligt dr inte uppfyllda. I den delen
havdar sokanden med hinvisning till den overtradelse av RKW
som lagts sokanden till last att legalitetsprincipen med avseende
pd den administrativa dtgarden dsidosatts, eftersom kommissio-
nens praxis angdende boter inte omfattas av lagstiftningsbe-
myndigandet i artikel 15.2 i forordning 17/1962 (). T detta
avseende gor sokanden dven gillande en overtrddelse av likabe-
handlings- och proportionalitetsprincipen.

Dirutover anser sokanden att svaranden overtritt artikel 15.2 i
forordning 17/1962 samt riktlinjerna for berdkningen av
boterna. Sdrskilt bevisforingen och bevisvirderingen avseende
RKW dr felaktig. Darutover har RKW med hénsyn till hittillsva-
rande administrativ praxis bestraffats oproportionerligt hart.
Betriffande storleken pad utgdngsbeloppet som faststillts med
hénsyn till 6vertradelsens allvar klandrar sokanden ur flera olika
aspekter den olika behandling som RKW utsatts for jamfort
med de andra foretag som det ifrdgasatta beslutet var riktat till.
Sokanden gor dven gillande att kommissionen gjort en felaktig
bedomning av hur linge overtradelsen har pagdtt och att

kommissionen inte tagit hdnsyn till férmildrande omstindig-
heter avseende RKW. Avslutningsvis anser sokanden att artikel
15.2 i férordning 17/1962 har overtritts avseende berdkningen
av boterna for RKW i friga om tillimpningen av meddelandet
om befrielse fran boter respektive nedsittning av boterna.

(") Forordning nr 17 Forsta férordningen om tillimpning av fordragets
artiklar 85 och 86 (Svensk specialutgdva omrade 8, volym 1, s. 8).

Talan vickt den 20 februari 2006 — Elini N. V. mot harmo-
niseringsbyran

(mal T-67/06)
(2006/C 96/45)

Ansokan dr avfattad pd nederlindska

Parter

Sokande: Elini N. V. (Antwerpen, Belgien) (ombud: advokaterna
F. Cornette och S. Tilsley)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumérken, monster och modeller)

Motpart vid overklagandenimnden: Rolex S. A (Geneve,
Schweiz).
Sékanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara det beslut som fjirde 6verklagandenimnden
vid harmoniseringsbyrdn fattade den 12 december 2005
(drende R-725/2004-4), och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument
Sokande av gemenskapsmirke: Elini N. V.

Sokt gemenskapsvarumdrke: Figurmarket Elini for varor i klass 14
(juveler, ur, tidtagningsinstrument, ddelstenar)

Innehavare av det varumirke eller kidnnetecken som aberopats
som hinder for registrering i invindningsforfarandet: Rolex S.
A.
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Varumdrke eller kinnetecken som dberopats som hinder for registre-
ring: Figurvarumiarket Elini for varor i klass 14 (registrerings-
nummer 1 456 102)

Invandningsenhetens beslut: Avslag pa registeringsansokan
Overklagandendmndens beslut: Avslag pd 6verklagandet

Grunder: Artikel 8.1 b i férordning (EG) nr 40/94 har dsidosatts.

Talan vickt den 23 februari 2006 — Stempher och Konin-
klijke Verpakkingsindustrie Stempher mot kommissionen

(mal T-68/06)
(2006/C 96/46)

Rattegangssprak: nederlindska

Parter

Sokande: Stempher B.V. (Rijssen, Nederlinderna) och Konin-
klijke Verpakkingsindustrie Stempher C.V. (ombud: advokaten
J.K. de Pree)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sékandena yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara artiklarna 1.2, 2, 3 och 4 i kommissionens
beslut av den 30 november 2005 i dess lydelse enligt
kommissionens beslut av den 7 december 2005 inom
ramen for ett forfarande med stod av artikel 81 EG (drende
nr COMP[F/38.354 — industrisidckar — K(2005)4634 slutlig),
atminstone i den del det faststills att Stempher har asidosatt
artikel 81 EG, Stempher pd denna grund aldggs att betala
boter, Stempher aldggs att upphora med 6vertradelsen och i
framtiden avhélla sig fran varje handling eller agerande som
avses i artikel 1, samt frdn varje handling eller agerande
som har samma eller liknande syfte eller verkan, och
beslutet ér riktat till Stempher.

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokandena Dbestrider kommissionens beslut av den 30
november 2005 inom ramen for ett forfarande med stod av
artikel 81 i EG-fordraget (drende nr COMP/F[38.354 — industri-
sickar).

Till stod for sin talan gor sokandena gallande att beslutet strider
mot artikel 81 EG och artiklarna 7 och 23 i férordning
nr 1/2003 () eftersom det inte foreligger tillrickliga bevis for
att sokandena har asidosatt artikel 81 EG.

Sokandena anfor vidare att beslutet strider mot artikel 25 i
forordning nr 1/2003 och tidigare gillande forordning
nr 2988/74 (), eftersom kommissionen pd grund av pre-
skription saknar befogenhet att vidta dtgirder till foljd av den
pastddda overtridelsen.

I andra hand gor sokandena gillande att artikel 2 i det omtvis-
tade beslutet strider mot artikel 23.3 i férordning nr 1/2003
och botesriktlinjerna (°). Svarighetsgraden hos den 6vertrddelse
som sokandena pastds ha gjort sig skyldiga till har bedomts
felaktigt. Det var fel att kvalificera overtradelsen som mycket
allvarlig. Vidare har inkorrekta faktorer och inkorrekta
uppgifter beaktats vid faststillandet av botesbeloppet. Enligt
sokanden har det lett till oproportionerligt hoga boter.

Sokanden anfor slutligen att det omtvistade beslutet har fattats i
strid mot vésentliga formforeskrifter och motiveringsprincipen
eftersom ingen noggrann undersokning har dgt rum, ingen till-
fredsstillande beskrivning har gjorts av den overtridelse som
sokandena pastds ha deltagit i och av den marknad dir den
pastds ha dgt rum. Enligt sokandena saknas det ocksd en
beskrivning av de omstindigheter som legat till grund for
bedomningen av 6vertradelsens svarighetsgrad.

(") Radets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om
tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i fordraget
(Text av betydelse for EES) (EGT L 1, s. 1).

(*) Radets forordning (EEG) nr 298874 av den 26 november 1974 om

preskriptionstider i fraga om forfaranden och verkstillande av

pafoljder enligt Europeiska ekonomiska gemenskapens transport-
och konkurrensregler (EGT L 319, s. 1; svensk specialutgdva,

omrade 8, volym 1, s. 48).

Meddelande fran kommissionen — Riktlinjer for beridkning av béter

som doms ut enligt artikel 15.2 i férordning nr 17 och artikel 65.5

i EKSG-fordraget (EGT C 9, s. 3).
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