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Grunder och huvudargument

Sokanden yrkar att domstolen skall ompréva kommissionens
beslut av den 30 november 2005 om ett forfarande i enlighet
med artikel 81 i EG-fordraget (irende KOMP/F|38.354 -
industri). I beslutet utpekades sokanden som huvudansvarig for
att ha deltagit i en kartell och domdes till boter.

Sokanden gor gillande att artikel 81 EG, artikel 253 EG och
artikel 23.2 i forordning 1/2003 har &sidosatts. Aven forsiktig-
hetsprincipen, motiveringsskyldigheten och likhetsprincipen
har dsidosatts.

Sokande pdpekar inledningsvis att svaranden har missuppfattat
sokandens svar med avseende pd sokandens poliktik fore och
efter &r 1997. Sokanden fornekar inte att ha deltagit i kartellen,
men understryker att sokanden fore ar 1997 var helt beroende
av sitt davarande moderbolag. Sokanden blev emellertid
oberoende av det tidigare moderbolaget dr 1997 och har
dérefter succesivt markbart dndrat sitt agerande.

Sokanden havdar dessutom att kommissionen har felvirderat
de faktiska omstindigheterna i frigan om sokandens
medverkan i grupperna "Valveplast”, "Benelux” och "Teppema”
liksom kommissionen har felvirderat sokandens medverkan i
grupperna “Belgie” och “Blokzakken”. Enligt sokanden har
kommissionen dragit ett antal slutsatser som i flera fall maste
betecknas som vérdslosa. Sokanden péapekar dven att kommis-
sionen inte har beaktat att grupperna "Belgie” och "Blokzakken”
upplostes redan dr 1997.

Kommissionen har vidare felvirderat de faktiska omstindighe-
terna vid avgrinsningen av den geografiska marknaden.
Sokanden papekar hirvid att sokanden inte har nigon omsitt-
ning i Spanien och endast en begrinsad omsittning i Frankrike.

Sokanden kritiserar dven kommissionen for att inte ha gett
sokanden en forménlig behandling och for att ha aberopat
omstindigheter som enligt sokanden borde ha ansetts som
formildrande omstindigheter.

Sokanden bestrider med avseende pd boternas grundbelopp att
de individuella marknadsandelarna har faststallts pa grundval av
viss omsittning i stillet for pd grundval av vikt, att olika kate-
gorier behandlats olika pd grundval av marknadsandelar som
dessutom dr felaktig samt att boternas grundbelopp har
kopplats till varje faststilld kategori.

Sokanden pépekar avslutningsvis att kommissionens beslut att
sokanden och Kendrion N.V. utgdr en ekonomisk enhet ar
felaktigt. Kendrion har till foljd av beslutet paforts boter for
sokandens felaktiga beteende.

Talan vickt den 21 februari 2006 — Harry’s Morato mot
harmoniseringsbyran

(mal T-52/06)

(2006/C 96/35)

Ansokan dr avfattad pd italienska

Parter

Sokande: Harry’'s Morato SpA (Altavilla Vicentina, Italien)
(ombud: advokaterna Niccol6 Ferretti, Giovanni Casucci, Fabio
Trevisan)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller)

Motpart vid overklagandenimnden: Ferrero OhG mbH

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— dndra forsta 6verklagandenimndens beslut R 600/2005-1
av den 16 december 2005,

— forplikta harmoniseringsbyrdn att omedelbart registrera
varumirket "Morato” i enlighet med ansokan om registre-
ring nr 1 849 439 med dir angivna begrinsningar,
eftersom det saknar faktiska subjektiva hinder och det inte
ar oforenligt med mirket "MORATO” samt forplikta
svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokande av gemenskapsmarke: Sokanden

Sokt gemenskapsvarumdrke: Figurmirket "Morato” (ansokan om
registrering nr 1 849 439) for varor som ingdr i klass 30.

Innehavare av det varumirke eller kidnnetecken som aberopats
som hinder for registrering i invidndningsforfarandet: Ferrero
OhG mbH

Varumdrke eller kannetecken som dberopats som hinder for registre-
ring: det tyska varumirket "MORETTO” (nr 39.707.273) for
varor som ingdr i klass 30.
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Invandningsenhetens beslut: Inviandningen bifalles och ansokan
om registrering avslas.

Overklagandendmndens beslut: Overklagandet ogillas.

Grunder: Rittigheten till varumédrket "MORETTO” har upphivts
eftersom det inte har varit i bruk och artikel 8.1 b i forordning
(EG) nr 40/94 har tillimpats felaktigt (risk for forvixling).

Talan vickt den 22 februari 2006 — Kendrion mot kommis-
sionen

(mal T-54/06)
(2006/C 96/36)

Rattegangssprak: nederlindska

Parter

Sokande: Kendrion N.V. (Zeist (Nederlinderna)) (ombud: advo-
katerna P. Glazener och C.C. Meijer)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— helt eller delvis ogiltigférklara det beslut som bland annat
riktade sig till sokanden,

— ogiltigforklara beslutet att &ligga sokanden boter eller
nedsitta botesbeloppet,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden bestrider kommissionens beslut av den 30 november
2005 inom ramen for ett forfarande med stod av artikel 81 i
EG-fordraget (drende nr COMP[F/38.354 - industrisickar),
genom vilket det konstateras att sokanden har dsidosatt
konkurrensreglerna och sokanden dlidggs att betala boter.

Till stod for sin talan anfor sokanden att artiklarna 81 EG och
253 EG, samt artikel 15.2 i forordning nr 1/2003 har &sido-
satts eftersom beslutets slut inte dverensstimmer med beslutets
skal. Trots att det i skdlen i det omtvistade beslutet inte anges
att sokanden sjilv har deltagit i overtradelsen anges det i slutet
att sokanden har dsidosatt artikel 81 EG.

Sokanden anfor att artiklarna 81 EG och 253 EG, samt artikel
23.2 i forordning nr 1/2003 har asidosatts genom att kommis-
sionen felaktigt har antagit att sokanden och Fardem Packaging
B.V. utgor en ekonomisk enhet, med f6ljden att sokanden felak-
tigt lagts att betala boter pd grund av en overtridelse som
begétts av Fardem Packaging.

Enligt sokanden har kommissionen ocksd asidosatt artiklarna
81 EG och 253 EG, artikel 23.2 i forordning nr 1/2003 och
allminna rattsprinciper, inklusive omsorgsprincipen, forbudet
mot godtycklighet, likabehandlingsprincipen och proportionali-
tetsprincipen.

Sokanden anfor att kommissionen har héllit sokanden ansvarig
for en overtridelse som begdtts av Fardem Packaging, vilket
utgor en avvikelse fran andra beslut fran kommissionen dir
moderbolaget inte har gjorts ansvarigt. Dessutom dlades
sokanden i egenskap av moderbolag hogre boter dn det dotter-
bolag som begdtt 6vertridelsen. Vidare har sékanden behand-
lats annorlunda dn andra moderbolag som ges huvudansvaret
for overtriadelser som begdtts av ett dotterbolag. De béter som
sokanden har alagts utgor ocksa ett dsidosittande av proportio-
nalitetsprincipen och omsorgsprincipen.

Slutligen gor sokanden gillande att riktlinjerna for berdkning
av boter har asidosatts, sirskilt pa grund av att artikel 5 b i
dessa riktlinjer inte har tillimpats. Sokanden anfor att kommis-
sionen inte har tagit hidnsyn till foretagets egna kdnnetecken.

Talan vickt den 22 februari 2006 — RKW mot kommis-
sionen

(mal T-55/06)

(2006/C 96/37)

Rattegangssprak: tyska

Parter

Sokande: RKW AG (Worms, Tyskland) (ombud: advokaten H.-J.
Hellmann)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission



