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Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— Ogiltigforklara det beslut som fattats av forsta av forsta
overklagandendmnden vid harmoniseringsbyrdn den 6 juli
2005 (R 1188/2004-1), vilket delgavs Procter & Gamble
genom skrivelse av den 11 juli 2005 i den del det dr slas
fast att market inte uppfyller kraven i artikel 7.1 b i férord-
ning nr 40/94,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokt  gemenskapsvarumdrke:  Tredimensionellt  varumirke
bestdende av en tdrningsformad vit tablett med en bld blom-
figur med sex kronblad for varor i klass 3 (blekningspreparat
och andra dmnen for anvindning vid tvitt; rengorings-, poler-,
skur- och slipmedel; tval) — ansokan nr 1 683 119

Granskarens beslut: Avslag pd ansokan avseende alla angivna
produkter

Overklagandendmndens beslut: Avslag p& éverklagandet

Grunder: Asidosittande av artikel 7.1 b i radets forordning
nr 40/94

Talan vickt den 12 september 2005 - Procter & Gamble
Company mot harmoniseringsbyrin

(mal T-347/05)
(2005/C 296/65)

Rattegangssprak: engelska

Parter

Sokande: Procter & Gamble Company (Cincinnati, Forenta
staterna) (ombud: advokaten G. Kuipers)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller).

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— Ogiltigforklara det beslut som fattats av forsta av forsta
overklagandendmnden vid harmoniseringsbyrdn den 6 juli
2005 (R 1188/2004-1), vilket delgavs Procter & Gamble
genom skrivelse av den 11 juli 2005, i den del det dir slas
fast att market inte uppfyller kraven i artikel 7.1 b i forord-
ning nr 40/94,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokt  gemenskapsvarumdrke: ~ Tredimensionellt ~ varumirke
bestdende av en tdrningsformad vit tablett med en bld blom-
figur med sex kronblad for varor i klass 3 (blekningspreparat
och andra dmnen for anvindning vid tvitt; rengorings-, poler-,
skur- och slipmedel; tval) — ansokan nr 1 683 119

Granskarens beslut: Avslag pd ansokan avseende alla angivna
produkter

Overklagandendmndens beslut: Avslag pd 6verklagandet

Grunder: Asidosittande av artikel 7.1 b i radets forordning
nr 40/94

Talan vickt den 7 september 2005 — Provincia di Imperia
mot Europeiska gemenskapernas kommission

(mal T-351/05)
(2005/C 296/66)

Rattegangssprdk: franska

Parter

Sokande: Provincia di Imperia (Imperia, Italien) (ombud: advoka-
terna S. Rostagno och K. Platteau)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sékanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara det omtvistade beslutet och alla tillhorande
rattsakter,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Forevarande talan avser ogiltigforklaring av det beslut som
fattades av kommissionen den 30 juni 2005 att inte anta
sokandens forslag som ingetts som svar pd kommissionens
forslagsinfordran inom ramen for gemenskapens medfinan-
siering om innovativa atgarder enligt artikel 6 i forordningen
om Europeiska socialfonden (') for programplaneringsperioden
2000-2006.
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Genom det omtvistade beslutet informerade kommissionen
sokanden att dennes forslag inte uppfyllde de utvarderingskrite-
rier som angetts i forslagsinfordran. Kommissionen motiverar
sitt beslut med att sokandens forslag inte forklarar hur
sokanden utvecklar och beaktar sina tidigare erfarenheter inom
omrédet i Ligurien, och hivdar att det forekommer allvarliga
olikheter mellan budgetuppgifterna i bilagorna 6 och 7.

Sokanden bestrider beslutet pa tva huvudpunkter

— sokanden hivdar, i motsats till vad som konstateras i det
omtvistade beslutet, att det inte finns ndgra betydande olik-
heter mellan de budgetuppgifter som tillhandahalls i bila-
gorna till dennes forslag eftersom de f6ljer modellforslaget i
ansokningsguiden och dess bilagor som utgor en integrerad
del av forslagsinfordran. Sokanden bestrider inte att det
finns en skillnad mellan budgetinformationen i bilagorna 6
och 7 men hivdar att denna skillnad féljer av strukturen
och de olika uppgifter som efterfragas i de tvd bilagorna,
satillvida att det i bilaga 6 endast kravs uppgifter om direkta
kostnader medan det i bilaga 7 efterfrigas uppgifter om
direkta och indirekta kostnader. Sokanden gor gillande, dels
att det inte finns nagon olikhet mellan bilagorna 6 och 7 i
forslaget och dels, att forslaget i alla delar helt overens-
stimmer med kommissionens modellforslag.

— sokanden hdvdar dven att denne tillrackligt vl visat hur
forslaget utvecklar och tar hinsyn till tidigare erfarenheter
inom det omrdde som dr féremal for den aktuella innova-
tiva atgdrden. Enligt sokanden ar den pastddda franvaron av
ett samband mellan forslaget och tidigare erfarenhet baserad
pa lasningen av endast en del av forslaget. En ldsning av
hela forslaget visar det motsatta forhallandet.

Sokanden gor vidare gillande att kommissionen genom det
omtvistade beslutet asidosatt rittssakerhetsprincipen genom att
inte folja de regler som den sjdlv satt upp, gallande hur projek-
tets innovativa karaktir skall faststillas. Mer specifikt har
kommissionen, enligt sokanden, nir den bedomt projektets
innovativa karaktdr begrinsat sig till ett av utvarderingskriteri-
erna, namligen sokandens formaga att skapa och utveckla det
nya projektet med utgdngspunkt frin tidigare erfarenheter,
under det att dennes projekt dr av innovativ karaktir med
utgdngspunkt frdn ett annat utvidrderingskriterium, nimligen
avvikelsen frén de ordinira aktiviteterna hos de berérda organi-
sationerna, ett kriterium som &dven det medges i ansoknings-
guiden.

Till stod for sina pastdenden gor sokanden ocksa gillande att
artikel 53 EG, artikel 6 i forordning nr 1784/1999, artiklarna
22 och 24 i forordning nr 1260/1999, bestimmelserna i
kommissionens meddelande KOM (2000) 894 slutlig (3, samt
kommissionens bestimmelser i samband med forslagsin-
fordran (}) dsidosatts genom det omtvistade beslutet. Sokanden
anser slutligen att kommissionen gjort en uppenbart oriktig

bedomning av sakforhdllandena, gjort sig skyldig tillmaktmiss-
bruk och dsidosatt rittssikerhetsprincipen.

(") Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1784/1999 av
den 12 juli 1999 om Europeiska socialfonden, EGT L 213, s. 5.

() Kommissionens meddelande av den 12 januari 2000 om genomfo-
randet av innovativa dtgirder enligt artikel 6 i forordningen om
Europeiska socialfonden for programplaneringsperioden 2000-
2006.

Meddelande med titeln Budgetrubrik 04.0210000.00.11 — Innova-
tiva atgarder enligt artikel 6 i forordningen om Europeiska social-
fonden: “Innovativa strategier for att hantera forindringar” —
Forslagsinfordran VP[2003/021, EUT C 255, s. 11 och de bestim-
melser som foreskrivs i ansokningsguiden som &r en integrerad del
av detta meddelande.
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Talan vickt den 16 september 2005 - Republiken Grek-
land mot kommissionen

(mal T-352/05)
(2005/C 296/67)

Rattegdngssprak: grekiska

Parter

Sokande: Republiken Grekland (ombud: Georgios Kanellopoulus
och Styliani Charitaki)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sékanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara eller dndra kommissionens beslut av den
20 juli 2005 om undantagande frin gemenskapsfinan-
siering av vissa utgifter som verkstillts av medlemsstaterna
inom ramen for garantisektionen vid Europeiska utveck-
lings- och garantifonden for jordbruket (EUGF)), delgivet
med nr K(2005) 2756 och offentliggjort med nummer
2005/579(EG, (') och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

I det omtvistade beslutet har kommissionen, vid avslutandet av
rikenskaperna enligt forordning (EEG) nr 729/70, (%) undantagit
olika utgifter som Republiken Grekland har verkstdllt inom
sektorn for offentlig lagring, frukt- och gronsakssektorn,
tobakssektorn och djurbidragssektorn fran gemenskapsfinan-
siering.



