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2. Kan en sddan ordning for kallbeskattning i sig ifrdgasattas
med stod av principen om etableringsfrihet eller skall det,
nir det i ett skatteavtal mellan Frankrike och en annan
medlemsstat som medger sddan killbeskattning foreskrivs
en mojlighet att avrikna den skatt som uppburits med stod
av den ifrdgasatta ordningen mot den skatt som skall betalas
i den andra medlemsstaten, tas hinsyn till detta avtal vid
bedomningen av huruvida ndimnda ordning ér forenlig med
principen om etableringsfrihet?

3. For det fall domstolen skulle besvara den andra delfrdgan i
fraga 2 jakande, dr forekomsten av det ovannimnda skatte-
avtalet tillracklig for att den ifrdgasatta ordningen endast
skall anses vara en metod att fordela skatteunderlaget mellan
de bada berorda staterna, som inte paverkar foretagen, eller
medfor den omstdndigheten att ett moderbolag som inte har
site i Frankrike kan sakna mojlighet att gora en sddan avrik-
ning som foreskrivs i skatteavtalet att nimnda ordning skall
anses strida mot principen om etableringsfrihet?

Overklagande ingivet den 15 april 2005 av Laurent Piau av

den dom som meddelats den 26 januari 2005 av Europe-

iska gemenskapernas forstainstansritt (fjirde avdelningen)

i mél T-193/02 mellan Laurent Piau och Europeiska gemen-

skapernas kommission, med stod av Internationella
fotbollforbundet (FIFA)

(mal C-171/05 P)

(2005/C 155/10)

(Rattegdngssprak: franska)

Laurent Piau har den 15 april 2005 till Europeiska gemenskap-
ernas domstol Gverklagat den dom som meddelats den 26
januari 2005 av Europeiska gemenskapernas forstainstansritt
(fjarde avdelningen) i mal T-193/02 mellan Laurent Piau och
Europeiska gemenskapernas kommission, med stdd av Interna-
tionella fotbollforbundet (FIFA). Klaganden foretrids av advo-
katen M. Fauconnet.

Klaganden yrkar att domstolen skall

1. upphdva forstainstansrittens dom i mél T-193/02,

2. ogiltigforklara kommissionens beslut av den 15 april 2002,

3. avgora madlet slutligt med stod av artikel 61 forsta stycket i
domstolens stadga eftersom malet ar fardigt f6r avgérande

4. forplikta FIFA att betala rittegdngskostnaderna i mal T-193/
02 och i overklagandeforfarandet.

Grunder och huvudargument

1. Asidosittande av klagandens rittigheter

Forstainstansritten dsidosatte sina befogenheter, genom att
inte pd eget initiativ ta upp frdgan om huruvida kommis-
sionen hade dsidosatt artikel 253 i EG-férdraget genom att
underldta att motivera avslaget pd det klagomdl som
klaganden ingett med stod av artikel 49 i EG-férdraget.
Dessutom dasidosatte forstainstansritten artikel 6.1 i Euro-
pakonventionen angdende skydd for de minskliga rattighe-
terna och de grundliggande friheterna, eftersom den
underlit att beakta vissa av klagandens grunder.

2. Asidosittande av artikel 81 i EG-fordraget

Forstainstansrittens avgorande saknar rittslig  grund,
eftersom det inte finns ndgra bevis for att FIFA:s regle-
mente for spelaragenter fraimjar tekniskt eller ekonomiskt
framdtskridande. Forstainstansrdtten gjorde en felaktig
rittslig bedomning genom att faststilla att det inte fanns
ndgot gemenskapsintresse av att fortsitta handliggningen
av klagomadlet. Domen saknar dirfor rittslig grund och
artikel 81 i EG-fordraget har dsidosatts.

3. Asidosittande av artikel 82 i EG-fordraget

Eftersom kommissionen inte hade genomfort en undersok-
ning av FIFA:is dominerande stillning och av huruvida
denna eventuellt hade missbrukats, kunde inte forstainstan-
sritten sitta sig i kommissionens stille genom att forst
faststilla att FIFA hade en dominerande stillning och
dérefter att denna inte missbrukades. Detta utgjorde en
felaktig rittslig bedomning och ett dsidositttande av ritts-
praxis och artikel 82 i EG-fordraget.

4. Forstainstansrittens resonemang i domen dr sd motsigelse-
fullt och otillrackligt, att det motsvarar en brist pd moti-
vering ndr det géller frigan huruvida den konkurrensbe-
grinsande verkan var bestdende.

5. Felaktig rdttslig bedomning i friga om "FIFA-utbildningsbe-
visens” likvirdighet.

6. Asidosittande av den allminna rittssikerhetsprincipen.

7. Felaktig rittslig bedomning i frdga om kommissionen
uppgift och befogenheter.
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8. Asidosittande av artikel 39 i EG-fordraget.
9. Asidosittande av artikel 49 i EG-fordraget.

10. Felaktig rattslig bedomning i friga om definitionen av
gemenskapsintresset.

Talan mot Republiken Italien vickt den 18 april 2005 av
Europeiska gemenskapernas kommission

(mal C-173/05)
(2005/C 155/11)

(Rattegdngssprak: italienska)

Europeiska gemenskapernas kommission har den 18 april
2005 vickt talan vid Europeiska gemenskapernas domstol mot
Republiken Italien. Sokanden foretrads av E. Traversa och J.
Hottiaux, tjdnstemdn vid kommissionens rittstjdnst.

Sokanden yrkar att domstolen skall

1) faststilla att Republiken Italien har underldtit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artiklarna 23, 25, 26 och 133 i
Fordraget om upprittandet av Europeiska gemenskapen och
artiklarna 4 och 9 i samarbetsavtalet mellan Europeiska
ekonomiska gemenskapen och Algeriet, vilket underteck-
nades den 26 april 1976 och godkindes genom rddets
forordning (EEG) nr 2210/78 av den 26 september 1978, ()
genom att ha infort och bibehéllit den "miljoskyddsavgift”
pa gasledningar som foreskrivs i artikel 6 i den regionala
sicilianska lagen nr 2 av den 26 mars 2002 (offentliggjord i
GURS, del I, nr 14 4r 2002), och

2) forplikta Republiken Italien att ersitta rittegdngskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

Artikel 6 i den regionala sicilianska lag som ar aktuell star i
strid med principerna for den gemensamma tulltaxan, genom
att det infors en avgift med motsvarande verkan som en tull pa
import (till gemenskapen) eller pa export (till andra medlems-
stater). En sddan avgift dr i sig forbjuden enligt fordragets
bestimmelser och enligt ovanndmnda sekundarritt.

Ur formell synvinkel och enligt lydelsen i den omtvistade arti-
keln dr dganderdtt till anldggningen en forutsittning for att
avgiften skall tas ut, medan avgiften berdknas pd grundval av
ledningarnas volym, uttryckt i kubikmeter. Den sicilianska
lagstiftaren har emellertid preciserat, i artikel 6 tredje stycket,
att dganderdtten till de gasledningar “som innehdller gasen” ar

en forutsittning for att avgiften skall tas ut. Vidare foreskrivs
det i artikel 6 fjarde stycket att det dr dgarna till dessa gasled-
ningar “som bedriver dtminstone en av de verksambheter
(transport, forsdljning, ink6p) som har samband med gas” som
ar skyldiga att erligga avgiften. Kommissionen har dirav dragit
slutsatsen att den sicilianska lagstiftarens verkliga syfte ar att
avgiften skall belasta den vara som transporteras (metan) och
inte infrastrukturen (gasledningen) som sidan.

Enligt domstolens rattspraxis i friga om de interna skatter eller
avgifter som avses i artikel 90 EG, dr gemenskapsbestimmel-
serna om skatter och avgifter pa varor dven tillimpliga pa en
avgift som tas ut pd transportmedlet i férhéllande till det trans-
porterade godsets vikt, eftersom denna avgift oundvikligen och
omedelbart aterverkar pd den transporterade varans pris,
oavsett om varan dr inhemsk eller importerad. Av den tolk-
ningsprincip som slagits fast i denna réttspraxis, vilken fullstan-
digt kan overforas pa avgifter med motsvarande verkan som en
tull, foljer att dven om den nationella avgiften i detta fall
formellt avser transportmedlet (gasledningen) i forhéllande till
den transporterade varans (metan) volym, belastar den i sjilva
verket varan och dterverkar oundvikligen och direkt pa varans
pris.

() EGT L 263, 27.9.1978; svensk specialutgdva, omrdde 11,
volym 5, s. 57.

Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av College
van Beroep voor het bedrijfsleven av den 19 april 2005 i
madlet mellan Stichting Zuid-Hollandse Milieufederatie och
Stichting Natuur en Milieu d ena sidan, och College voor
de toelating van bestrijdingsmiddelen & andra sidan, med
intervenienten Bayer CropScience B.V.

(mal C-174/05)
(2005/C 155/12)

(Rattegangssprak: nederldndska)

College van Beroep voor het bedrijfsleven, Nederlinderna,
begir genom beslut av den 19 april 2005, som inkom till
domstolens kansli den 19 april 2005, att Europeiska gemen-
skapernas domstol skall meddela ett forhandsavgorande i malet
mellan Stichting Zuid-Hollandse Milieufederatie och Stichting
Natuur en Milieu & ena sidan, och College voor de toelating
van bestrijdingsmiddelen & andra sidan, med intervenienten
Bayer CropScience B.V., betriffande foljande fraga:



