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Grunder och huvudargument

Forstainstansrdttens Overklagade dom skall upphivas pa
foljande grunder:

— Forstainstansratten har dsidosatt artikel 87.3 EG, genom att
den tolkat de sektorsovergripande rambestimmelserna for
regionalstdd till stora investeringsprojekt felaktigt och
ddrvid inte tagit hdnsyn till det utrymme for skonsmdssig
bedomning som kommissionen har vid utformningen och
tillimpningen av dessa gemenskapsrittsliga rambestim-
melser. Forstainstansrittens ekonomiska vérdering, enligt
vilken stod till en vikande marknad uppenbart medfor
allvarliga risker for att konkurrensen snedvrids, dven nir
det inte forekommer ndgon 6verkapacitet inom den berérda
sektorn, dr dessutom felaktig.

— Forstainstansritten har genom en felaktig tolkning av artikel
230 fjdrde stycket EG funnit att sokanden i forsta instans
var behorig att vicka talan och dirmed beslutat att talan
kunde tas upp till sakprovning. Sokanden berérs inte
personligen och direkt av det ifrdgasatta stodet, eftersom
det inte foreligger ndgot konkurrensforhéllande mellan
denne och klagandena.

— Forstainstansratten har dsidosatt artikel 64 i forstainstansrat-
tens rittegangsregler. Forstainstansritten borde ha anvint
sig av processledande dtgirder for att ytterligare klargora de
faktiska omstindigheterna, i syfte att faststilla vilka omstin-
digheter som ldg till grund for s6kandens ritt att vicka
talan.

— Forstainstansratten har dsidosatt artikel 230 andra stycket
EG, eftersom den i sin dom gétt utover vad som yrkats.

(") EGT C 31, 5.2.2005.

Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av House of
Lords av den 3 november 2004 i mailet mellan United
Utilities plc och Commissioners of Customs and Excise

(Mal C-89/05)
(2005/C 106/32)

(Rattegdngssprak: engelska)

House of Lords, Forenade kungariket, begir genom beslut av
den 3 november 2004, som inkom till domstolens kansli den

18 februari 2005, att Europeiska gemenskapernas domstol skall
meddela ett forhandsavgorande i mélet mellan United Utilities
plc och Commissioners of Customs and Excise betriffande
foljande fraga:

1) Ar det undantag frdn skatteplikt for vadslagning som fore-
skrivs i artikel 13 B f i radets sjdtte direktiv 77/388/EEG av
den 17 maj 1977 tillimpligt i ett fall dd en person
(ombudet) tillhandahéller tjanster for en annan persons
(huvudmannens) rikning, vilka bestér i att ta emot insatser
fran kunder och vidarebefordra huvudmannens godtagande
av vadet till dessa kunder nir a) ombudets verksamhet utgor
ett nodvandigt led for att vadet skall vara juridiskt bindande
for huvudmannen och dennes kunder och for att vadet
ddrmed skall fullbordas, men b) ombudet inte fattar nigra
beslut om oddsen, vilka faststills av huvudmannen eller i
vissa fall av tredje man enligt de bestimmelser som ar
tillimpliga pa ifrdgavarande sport och ¢) ombudet tar emot
insatser for huvudmannens rakning i enlighet med kriterier
som huvudmannen har uppstillt sd att ombudet saknar
utrymme for en skonsmdssig bedomning?

Begiran om férhandsavgérande enligt beslut av Verwal-
tungsgericht Darmstadt av den 25 januari 2005 i malet
mellan Mohamed Gattoussi och Stadt Riisselsheim

(Mal C-97/05)

(2005/C 106/33)

(Rattegangssprdk: tyska)

Verwaltungsgericht Darmstadt, Tyskland, begir genom beslut
av den 25 januari 2005, som inkom till domstolens kansli den
23 januari 2005, att Europeiska gemenskapernas domstol skall
meddela ett forhandsavgorande i malet mellan Mohamed
Gattoussi och Stadt Riisselsheim betriffande foljande fragor:

1) Har artikel 64 i Europa-Medelhavsavtalet med Tunisien
(EGT L 97 av den 30 mars 1998) ndgon verkan i friga om
uppehéllsratt?
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For det fall att frdgan under punkten 1 besvaras jakande:

2) Kan ur diskrimineringsforbudet enligt artikel 64 i Europa-
Medelhavsavtalet med Tunisien anses folja en rattsstillning
ifriga om uppehéllsratt som utgor hinder for en tidsbe-
griansning av uppehdllsritten, i ett fall dir en tunisisk
medborgare har ett obegrdnsat arbetstillstdnd, faktiskt har
en anstillning, och vid tidpunkten for det utlinnningsratts-
liga beslutet har en tidsbegriansad uppehallsratt?

For det fall att frdgan under punkten 2 besvaras jakande:

3) Kan man for att bestimma den rittsstallning ifrdga om
uppehéllsrtt som foljer av diskrimineringsférbudet enligt
artikel 64 i Europa-Medelhavsavtalet med Tunisien utgd frén
en tidpunkt efter det att beslutet att tidsbegriansa hans uppe-
hallsritt fattats?

For det fall att frdgan under punkten 3 besvaras jakande:

4) Kan man tillimpa de principer som slagits fast avseende
artikel 39 tredje stycket EG for att konkretisera grunderna
for forbehallet for hiansyn till statens berdttigade intressen?

Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av Ostre
Landsret av den 11 februari 2005 i malet mellan De
Danske Bilimporterer och Skatteministeriet

(Mal C-98/05)

(2005/C 106/34)

(Rattegdngssprak: danska)

@stre Landsret, Danmark, begir genom beslut av den 11
februari 2005, som inkom till domstolens kansli den 24
februari 2005, att Europeiska gemenskapernas domstol skall
meddela ett forhandsavgorande i malet mellan De Danske
Bilimporterer och Skatteministeriet betriffande f6ljande fragor:

Friga 1 Skall artikel 11 A.2 a i sjitte mervirdesskattedirek-

tivet () jamford med artikel 11 A.3 ¢ tolkas pé sd sitt
att en registreringsavgift for motorfordon (personbil
ar) skall ingd i berdkningsunderlaget for mervirdes-
skatten nér det ingds ett kopeavtal om leverans av ett
nytt motorfordon avsett for personbefordran, ndr
motorfordonet enligt kopeavtalet och koparens
avsedda bruk levereras fran forsiljaren till konsu-
menten i registrerat skick och till ett totalpris som
omfattar savil det till forsdljaren betalda priset som
avgiften?

Friga 2 Fir medlemsstaten inrdtta sitt avgiftssystem sd, att

registreringsavgiften betraktas som ett utligg som
forsdljaren betalar & den slutlige koparens vidgnar pad
sd satt att det dr den slutlige koparen som ir den
omedelbart avgiftsskyldige?

Friga 3 Har det med avseende pa frigorna 1 och 2 ndgon

betydelse att en personbil kan kopas och levereras
utan att registreringsavgiften betalats, vilket blir aktu-
ellt om koparen inte har som avsikt att anvinda bilen
till allmdn person- eller godsbefordran inom ett
omrade dir feerdselsloven giller?

Friga 4 Har det nigon betydelse att begagnade motorfordon i

icke obetydlig utstrickning importeras eller infors
bland annat som flyttgods av den slutlige képaren
som utan en forsiljares inblandning sjilv betalar regi-
streringsavgiften?

Friga 5 Har det ndgon betydelse om registreringsavgiftsplikten

intrider och avgiften forfaller till betalning — eventuellt
som ett utligg — innan mervardesskatteplikten intrdder
och skatten forfaller till betalning?

(") (77/388[EEG) av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlems-

staternas lagstiftning rorande omsittningsskatter - Gemensamt
system for mervardeskatt: enhetlig berakningsgrund — EGT L 145,
s. 1; svensk specialutgdva, omrade 9, volym 1, s. 28, och rittelse
EGT L 149, s. 26



