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(iii) felaktigt tolkade och tillimpade (gemenskapsdomstolarnas
rdttspraxis om) principen att allmdnheten skall ha storsta
mojliga tillgdng till de handlingar som forvaras av gemen-
skapsinstitutionerna och att varje undantag fran denna
princip skall tolkas sa restriktivt som mojligt,

(iv) tolkade och tillimpade (gemenskapsdomstolarnas rtts-
praxis om) principen att ansokningar om tillgang till hand-
lingar skall bedomas i varje enskilt pé ett felaktigt sitt,

(v) tolkade och tillimpade begreppet "betydande allménin-
tresse” pd ett felaktigt sitt och tillimpade rdtten felaktigt
genom att i detta avseende ligga bevisbordan pa
klaganden,

(vi) asidosatte den gemenskapsrittsliga principen att gemen-
skapen dr en rittsgemenskap, och

(vii) inte motiverade sig i tillricklig omfattning och underlat att
besvara vissa av klagandens argument.

(") EGT C 112, 10/05/03, s. 38.
() EGT L 145, 31/05/2001, s. 43.

Talan mot Storhertigdomet Luxemburg vickt den 11
februari 2005 av Europeiska gemenskapernas kommission

(M4l C-69/05)
(2005/C 106/29)

(Rattegdngssprdk: franska)

Europeiska gemenskapernas kommission har den 11 februari
2005 vickt talan vid Europeiska gemenskapernas domstol mot
Storhertigdomet Luxemburg. Sokanden foretrdds av F.
Clotuche-Duvieusart och A. Stobiecka-Kuik, bada i egenskap av
ombud, med delgivningsadress i Luxemburg.

Sokanden yrkar att domstolen skall

1) faststdlla att Storhertigdomet Luxemburg har sidosatt sina
skyldigheter enligt artikel 88.1 i EG-fordraget och artikel 21
i radets forordning (EG) nr 659/1999 av den 22 mars 1999
om tillimpningsforeskrifter for artikel 93 i EG-fordraget (')
(nu artikel 88 i EG-fordraget), sisom de genomforts i riktlin-
jerna for statligt stod till jordbrukssektorn (2000/C/28/02),
genom att inte, fore den 1 juli 2001 och allra senast fore
den 30 juni 2002, ge in de drliga rapporterna till kommis-
sionen om alla befintliga stddordningar for jordbrukssektorn
under dren 2000 och 2001,

>

forplikta Storhertigdomet Luxemburg att ersdtta rattegangs-
kostnaderna.

Grunder och huvudargument

I artikel 21.1 i radets férordning (EG) nr 659/1999 av den 22
mars 1999 om tillimpningsforeskrifter for artikel 93 i EG-
fordraget (nu artikel 88 i EG-fordraget) foreskrivs att
”[m]edlemsstaterna skall ge in darliga rapporter till kommis-
sionen om alla befintliga stodordningar for vilka ingen sirskild
rapporteringsskyldighet har  foreskrivits i ett villkorligt
beslut...”. Ingivandet av dessa rapporter avseende jordbrukssek-
torn regleras i "Gemenskapens riktlinjer for statligt stod till
jordbrukssektorn” (2000/C/28/02), i vilka det preciseras att
"le]ln enda rapport bor 6verlimnas till kommissionen forsta
gangen fore den 1 juli 2001 och dérefter senast den 30 juni
varje ar och omfatta alla stodordningar for jordbrukssektorn i
den berorda medlemsstaten.” EG-domstolen har i sin rittspraxis
bekraftat att riktlinjerna 4r bindande i friga om statligt stod
som har godkints sdsom limpliga dtgirder av en medlemsstat.
Storhertigdomet Luxemburg har godtagit riktlinjerna avseende
statligt stod till jordbrukssektorn genom att inte skriftligen
motsitta sig de lampliga dtgdrderna i dessa riktlinjer. Storhertig-
domet Luxemburg har dirfor sidosatt sina skyldigheter genom
att inte ge in de aktuella rapporterna for dren 2000 och 2001.

() EGT L 83, 27.03.1999, s. 1.

Overklagande, ingivet den 16 januari 2005 (Fax/Email: 11

februari 2005) av Forbundsrepubliken Tyskland, av den

dom som Europeiska gemenskapernas foérstainstansritt,

fjirde avdelningen i utékad sammansittning, har meddelat

den 1 december 2004 i mil T-27/02: Kronofrance SA mot

Europeiska gemenskapernas kommission, med stéd av
Glunz AG och OSB Deutschland GmbH

(M4l C-75/05 P)
(2005/C 106/30)

(Rattegdngssprak: tyska)

Forbundsrepubliken Tyskland har den 16 februari 2005 (Fax/
Email: 11 februari 2005) till Europeiska gemenskapernas
domstol 6verklagat den dom som Europeiska gemenskapernas
forstainstansratt, fjarde avdelningen i ut6kad sammansittning,
har meddelat den 1 december 2004 i mal T-27/02: Kronoface
SA mot Europeiska gemenskapernas kommission, med stod av
Glunz AG och OSB Deutschland GmbH. Klaganden foretrdds
av Wolf-Dieter Plessing och Clarissa Schulze-Bahr, Bundesmi-
nisterium der Finanzen, Berlin (Tyskland), samt Marco Nuiiez
Miiller, Rechtsanwalt, Hamburg (Tyskland).



C 106/16

Europeiska unionens officiella tidning

30.4.2005

Klaganden yrkar att domstolen skall

1. upphiva den dom som forstainstansritten, fjirde avdel-
ningen i utdkad sammansittning, har meddelat den 1
december 2004 i mal T-27/02 (Y,

2. slutligt avgora tvisten genom att avvisa talan eller, i varje
fall, ogilla den,

3. forena foreliggande mal vad giller forfarandet och domen
med det parallella 6verklagandet som inlimnats av Glunz
AG, och

4. forplikta sokanden i forsta instans att ersitta rattegangskost-
naderna for sdvil overklagandet som de som ar hinforliga
till forfarandet vid forsta instans i mal T-27/02.

Grunder och huvudargument

Den overklagade domen innebir ett asidosittande av bland
annat artikel 230 fjarde stycket EG, artikel 87.3 ¢ EG och
artikel 64 i forstainstansrittens rattegdngsregler.

Forst och frimst saknade sokanden i forsta instans taleritt.
Kravet pd att vara personligen berord i den mening som avses i
artikel 230 fjarde stycket EG ar namligen inte uppfyllt endast
for att en person dr en intresserad part i den mening som avses
i artikel 1 punkt h i forordning nr 1999/659. Tvirtom skall
endast innehéllet i den overklagade rittsakten och sokandens
konkurrerande stillning beaktas. En konkurrent som under det
administrativa forfarandet bestrider ett beslut om att godkdnna
ett stod maste anfora och, i forekommande fall, bevisa att han
eller hon paverkas pétagligt av det godkiinda stodet. Aven om
endast en “mindre” pdverkan skulle godtas, mdste denna
beldggas substantiellt. Talan i forsta instans borde sdledes ha
avvisats, eftersom sokanden varken kunde visa pa nigon enkel
och framfor allt inte ndgon pataglig paverkan.

Den 6verklagade domen innebidr dven ett dsidosittande av
punkterna 3.3, 3.4, 3.10, 3.10.1 i de sektorsovergripande
rambestimmelserna fran dr 1998, eftersom forstainstansritten
faststallt att kommissionen skall kontrollera efterfragan och en
eventuell forminskning av den relevanta marknaden, ocksd nar
uppgifterna om det relevanta kapacitetsutnyttjandet ar tillrack-
liga. Darmed foreligger ocksa ett dsidosittande av artikel 87.3 ¢
EG, eftersom forstainstansritten ersatt den virdering som
uteslutande ér tillignad kommissionen med sin egen.

Slutligen innebdr den oGverklagade domen ocksd ett asidosit-
tande av artikel 64 i fOrstainstansrittens rattegdngsregler,
eftersom forstainstansritten har underlatit att begdra in
uppgifter som var nodvindiga for att faststilla talerdtten. Detta
giller sdrskilt intensiteten i konkurrensen mellan sékanden och
stodmottagaren.

(') EUT C 31, 5.2.2005.

Overklagande, ingivet den 18 februari 2005 (fax/E-mail: 16
februari 2005) av Glunz AG och OSB Deutschland GmbH,
mot forstainstansrittens dom (fjirde avdelningen i utokad
sammansittning) av den 1 december 2004 i mil T-27/02,
Kronofrance SA mot Europeiska gemenskapernas kommis-
sion, med stéd av Glunz AG och OSB Deutschland GmbH

(M4l C-80/05 P)

(2005/C 106/31)

(Rattegdngssprak: tyska)

Glunz AG och OSB Deutschland GmbH har den 18 februari
2005 (fax[E-mail: 16 februari 2005) till Europeiska gemenskap-
ernas domstol overklagat den dom som Europeiska gemenskap-
ernas forstainstansritt, fjirde avdelningen i utékad sammansatt-
ning, meddelade den 1 december 2004 i mal T-27/02: Kronof-
rance SA mot Europeiska gemenskapernas kommission, med
stéd av Glunz AG och OSB Deutschland GmbH. Klaganden
foretrads av Dr. Hans-Jorg Niemeyer, Rechtsanwalt, och
Hengeler Mueller, med delgivningsadress i Luxemburg.

Klaganden yrkar att domstolen skall

1) upphidva forstainstansrittens dom (fjarde avdelningen i
utokad sammansittning) av den 1 december 2004 i maél
T-27/02 (') och ogilla talan,

2) i andra hand, upphiva den ifrigasatta domen och &terfor-
visa mdlet till forstainstansratten,

3) forplikta sokanden i forsta instans att ersitta rattegdngskost-
naderna.



