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Talan mot Europeiska gemenskapernas kommission, vickt
den 9 november 2004 av Bouygues SA och Bouygues
Télécom

(Mal T-450/04)
(2005/C 31/51)

(Rattegdngssprdk: franska)

Bouygues SA och Bouygues Télécom, Paris respektive Boulogne
Billancourt (Frankrike), har den 9 november 2004 vickt talan
vid Europeiska gemenskapernas forstainstansritt mot Europe-
iska gemenskapernas kommission. Sokanden foretrdds av advo-
katerna Louis Vogel, Joseph Vogel, Francois Sureau, Didier
Théophile, Bernard Amory och Alexandre Verheyden.

Sokandena yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara artikel 1 i Europeiska gemenskapernas
kommissions beslut K(2004) 3060 av den 2 augusti 2004,

— ogiltigforklara artikel 2 i nimnda beslut,

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Forevarande talan riktas mot beslut nr K(2004) 3060 av den 2
augusti 2004 i vilket Europeiska kommissionen ansag att aktie-
agarforskottet som Frankrike beviljade Groupe France Télécom
i december 2002, i form av en kredit pd 9 miljarder euro, till-
sammans med de uttalanden som gjorts sedan juli 2002,
innebar ett statligt stod som var oforenligt med gemenskaps-
marknaden. Kommissionen beslutade dessutom att detta stod
inte skulle vara foremdl for dterkrav.

Angdende faststillandet av stod kritiserar sokandena dessutom
kommissionen for att den i det ifrdgavarande beslutet inte som
statligt stod kvalificerade de 4taganden som foljde av den
franska regeringens uttalanden, vilken Oppet stédde France
Télécoms kredit fran juli till oktober 2002, trots att detta
foretag, som var tungt skuldsatt, markerades av enorma
forluster.

Till stod for sina yrkanden, gor sokandena gillande

— att kommissionen felaktigt tillimpade artikel 87 i fordraget,
genom att vigra att som statligt stod kvalificera den franska
regeringens uttalanden i juli, september och oktober 2002,
tagna vart och ett for sig eller tillsammans. Svaranden borde
hirvid ha konstaterat att de nimnda uttalandena medforde
en fordel for France Télécom som snedvred bade konkur-
rensen och handeln mellan medlemsstaterna;

— att det ifrdgasatta beslutet grundas pd motsigelsefulla och
otillrickliga skil. Det preciseras i detta avseende att

svaranden efter att ha konstaterat att den franska rege-
ringens uttalanden uppvisade alla kdnnetecken for statligt
stod, inte drog den logiska slutsatsen att dessa skulle kvalifi-
ceras som stod;

— att artikel 14.1 i férordning nr 659/1999, om tillimpning
av artikel 88 i fordraget, liksom visentliga formforeskrifter
har dsidosatts pd grund av bristande skil. Sokanden anser
hdrvid att kommissionen mycket vil hade kunnat faststilla
stodbeloppet utan att dsidositta Frankrikes ritt till forsvar,
och att ett aterkrav av stodet i fraga inte i foreliggande fall
skulle ha stridit mot principen om skydd for berittigade
forvantningar.

Talan mot Europeiska gemenskapernas kommission, vickt

den 12 november 2004 av Association Francaise des

Opérateurs de Réseaux et Services de Télécommunications
- AFORS Télécom

(M3l T-456/04)

(2005/C 31/52)

(Rattegdngssprdk: franska)

Association Frangaise des Opérateurs de Réseaux et Services de
Télécommunications - AFORS Télécom, med site i Paris, har
den 12 november 2004 vickt talan vid Europeiska gemenska-
pernas forstainstansrdtt mot Europeiska gemenskapernas
kommission. Sokanden foretrdds av advokaten Olivier Fréget.

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara artikel 2 i beslut nr K(2004) 3060 av den 2
augusti 2004, angdende statligt stod som Frankrike har
genomfort till forman for France Télécom;

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Inom ramen for en plan som har som mal att &terstilla
balansen i det franska telekommunikationsforetaget France
Télécom, har Frankrike, som vid tidpunkten var majoritetsigare
i detta foretag, beviljat det ett aktiedgarforskott for att stirka
eget kapital i form av en kredit pd 9 miljarder euro. Kommis-
sionen har i det ifrdgasatta beslutet konstaterat att forskottet i
fraga innebir ett statligt stod. Den har emellertid i artikel 2 i
detta beslut bestimt att forskottet inte skall vara foremadl for
aterkrav.
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Sokanden péstar att den forenar en stor del av de alternativa
telekommunikationsoperatorerna i Frankrike, som ar direkta
konkurrenter till France Télécom, och anser att den har ritt att
begira ogiltigforklaring av den sistnimnda artikeln. Till stod for
sin talan gor sokanden forst gillande att kommissionen har
gjort en uppenbart oriktig bedomning genom att anse att den
inte kan uppskatta forménen som France Télécom har erhallit
genom franska statens handlanden och uttalanden. Kommis-
sionen har dessutom dasidosatt proportionalitetsprincipen,
eftersom det hade varit mindre menligt fér marknaden att
godta ett belopp som dr ligre dn det verkliga virdet av
formanen och dess effekt pa konkurrensen, dn att utesluta allt
aterkrav. Sokanden menar vidare att kommissionen i varje fall
inte dr tvungen att pa ett precist sitt utvirdera stodbeloppet.

Sokanden havdar dven att kommissionen har missbedomt den
fasta rdttspraxisen som inte tilldter avsteg fran skyldigheten att
aterkrava olagligt stod forutom i fall av exceptionella omstin-
digheter nér det foreligger absoluta hinder. Sokanden gor dven
gidllande att kommissionen hade fel nir den ansag att dterkrav
av stodet skulle strida mot rdtten till forsvar liksom principen
om skydd for berittigade forvantningar.

Sokanden anser dessutom att kommissionen har dsidosatt prin-
cipen om Oppenhet och insyn genom att underldta att tillstalla
andra intresserade, inklusive sokanden sjilv, vissa expertrap-
porter som Frankrike oOverlimnade, som var avgorande for
l6sningen som kommissionen kom fram till.

Sokanden anser vidare att kommissionen har dsidosatt hand-
laggningsreglerna genom att inte ta hinsyn till de krav som
foreskrivs i dess egna riktlinjer f6r omstruktureringsstod. Enbart
det faktum att kommissionen forklarat ett stéd vara oforenligt
for att sedan inte krdva att det skall dtervinnas, utgor enligt
sokanden dessutom maktmissbruk. Slutligen gor sékanden
gillande att motiveringsskyldigheten har asidosatts.

Talan mot Europeiska gemenskapernas kommission vickt
den 22 november 2004 av CAMAR S.r.l

(Ml T-457/04)
(2005/C 31/53)

(Rattegdngssprak: italienska)

CAMAR S.rl. har den 22 november 2004 vickt talan vid Euro-
peiska gemenskapernas forstainstansratt mot Europeiska
gemenskapernas kommission. Sokanden foretrdds av advoka-
terna Wilma Viscardini, Simonetta Dona och Mariano Paolin.

Sokanden yrkar att forstainstansratten skall

— ogiltigforklara kommissionens vigran som uttryckts av
generaldirektoren for jordbruk i skrivelse av den 10
september 2004 (prot. D(2004) 29695 A[25707), vilken
mottogs den 20 september 2004,

— forordna om verkstillighet av punkt 1 i domen av den 8
juni 2000 i de forenade mélen T-79/96, T-260/97 och T-
117/98,

— forplikta kommissionen att verkstilla punkt 1 i domslutet i
ovannimnda dom i form av ett penningbelopp som
motsvarar virdet av de licenser som kommissionen skulle
ha utfirdat pa grund av den nimnda domen men som den
inte har utfirdat, vilket virde uppgar till 5065 600,00
euro, eller annat belopp som forstainstansritten eventuellt
faststiller, jamte tilligg pad grund av forindrat penningvirde
och rinta enligt den rintesats som forstainstansritten
bestdmmer frdn den 8 juni 2000 till dess betalning sker,

— forplikta kommissionen att ersitta den ideella skada — till
det belopp som forstainstansritten bestimmer - som
sokanden lidit, genom dess aktiedgare, pd grund av att
domen av den 8 juni 2000 inte verkstallts, och

— forplikta kommissionen att ersitta CAMAR:s rittegdngs-
kostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan gor sokanden gillande att kommissionens
underlatenhet — som bestar i att kommissionen inte har vidtagit
nagon konkret dtgird och inte heller har forslagit Camar nagra
lampliga atgarder for att verkstilla domen i mal T-79/96 (vilken
underlatenhet varar sedan den 8 juni 2000) — och den uttalade
vagran att verkstilla domen som uttryckts i skrivelsen av den
10 september 2004 utgor ett allvarligt dsidosdttande av artikel
233 EG.

Det dr inte lingre mojligt att utfirda de licenser som kommis-
sionen borde ha tilldelat s6kanden till f6ljd av domen, eftersom
det inte kommer att gilla ndgra tullkvoter for import av
bananer fran tredje land utan sddan import kommer att vara
helt fri. Camar begir darfor verkstillighet pa likvardigt stt i
form av ekonomisk ersittning. Sidan ersittning ar, enligt fast
rttspraxis, tilliten ndr det inte lingre dr mojligt att verkstilla
en dom pa visst sitt.

Sokanden begir vidare skilig ersdttning for den ideella skada
som orsakats av att domen av den 8 juni 2000 inte verkstllts.
Enligt fast rdttspraxis ar en sddan underldtenhet i sig tillricklig
for att ge ratt till skadestnd eftersom skyddet for berittigade
forviantningar asidositts. I forevarande fall dr dessutom &sido-
sdttandet av skyddet for berittigade forvintningar mer allvarligt
pd grund av att Camar forlitade sig pd kommissionens avsikt
att verkstdlla domen sdsom uttryckts i en skrivelse av den 20
maj 2003, vilken avsikt nu har tagits tillbaka.



