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— att ange Seinebukten, Seine nedstroms sammanflodet med
Andelle, kustvattnen inom vattenomrddet Artois-Picardie,
Vilainebukten, Lorientbassingen, Elorns flodmynning, Douar-
nenezbukten,  Concarneaubukten, — Morbihanviken,  Vistre
nedstroms Nimes och Thausjén som omrdden kdnsliga for
eutrofiering, och

— att genomfora en mer ldngtgdende rening av avloppsvatten
fran tatbebyggelse som hdrror fran de tatorter som anges i
skrivelsen fran de franska myndigheterna av den 12 december
2000, med undantag av Vichy, Aix-en-Provence, Mdcon,
Créhange,  Saint-Avold, Bailleul, Aurillac, Montauban,
Chatillon-sur-Seine och Gray, samt fran tatorten Montpellier,
och av avloppsvatten fran tatbebyggelse som hdrror frin
tatorter med mer dn 10 000 personekvivalenter (pe) och som
sldapps ut i Seinebukten, Seine nedstroms sammanflodet med
Andelle, kustvattnen inom vattenomrddet Artois-Picardie,
Vilainebukten, Lorientbassingen, Elorns flodmynning, Douar-
nenezbukten, Concarneaubukten, Morbihanviken,  Vistre
nedstroms Nimes och Thausjon.

2) Talan ogillas i ovrigt.

3) Republiken Frankrike skall ersitta rattegdngskostnaderna.

() EGT C 219, 14.9.2002.

DOMSTOLENS DOM
(tredje avdelningen)
den 23 september 2004

i mil C-297/02: Republiken Italien mot Europeiska
gemenskapernas kommission (')

(EUGF] — Avslut av rikenskaper — Offentlig lagring av
alkohol — Stod till olivoljetillverkningen — Rikenskapsdren
1997, 1998 och 1999 — Beslut nr 2002/523/EG)

(2004/C 284/03)

(Rattegdngssprak: italienska)

I mal C-297/02, angdende en talan om ogiltigforklaring enligt
artikel 230 EG, som vickts den 21 augusti 2002, Republiken
Italien (ombud: I. M. Braguglia, M. Fiorilli) mot Europeiska
gemenskapernas kommission (ombud: A. Aresu), har
domstolen (tredje avdelningen), sammansatt av domarna A.
Rosas, tillforordnad ordforande péd tredje avdelningen, samt
R. Schintgen och N. Colneric (referent); generaladvokat: F.G.
Jacobs; justitiesekreterare: R. Grass, den 23 september 2004
avkunnat en dom dir domslutet har féljande lydelse:

1) Talan ogillas.

2) Republiken Italien skall ersdtta rdttegangskostnaderna.

(") EGT C 247, 12.10.2002.

DOMSTOLENS DOM
(andra avdelningen)
den 23 september 2004

i mdl C-414/02 (begiran om forhandsavgorande frin

Verwaltungsgerichtshof): Spedition Ulustrans, Uluslararasi

Nakliyat ve. Tic. A.S. Istanbul mot Finanzlandesdirektion
fiir Oberosterreich (')

(Gemenskapens tullkodex — Artikel 202 — Uppkomst av

tullskuld — Olaglig inforsel till gemenskapens tullomrdde —

Begreppet tullskyldig — Utvidgning si att dven arbetsgi-

varen omfattas av en tullskuld som uppkommit for en arbets-

tagare som agerat rittsstridigt vid fullgorandet av tullritts-
liga skyldigheter)

(2004/C 284/04)

(Rattegdngssprak: tyska)

(Prelimindr oversdttning; den slutgiltiga oversdttningen kommer att
publiceras i "Rattsfallssamling fran Europeiska gemenskapernas
domstol och forstainstansritt”)

I mdl C-414/02, angdende en begiran om forhandsavgorande
enligt artikel 234 EG, som framstillts av Verwaltungsgericht-
shof (Osterrike), genom beslut av den 6 november 2002, som
inkom till domstolen den 19 november 2002, i mailet mellan
Spedition Ulustrans, Uluslararasi Nakliyat ve. Tic. A.S. Istanbul
och Finanzlandesdirektion fiir Oberosterreich, har domstolen
(andra avdelningen), sammansatt av avdelningsordféranden
C.W.A. Timmermans samt domarna C. Gulmann, ].-P. Puis-
sochet (referent), R. Schintgen och F. Macken, generaladvokat:
A. Tizzano, justitiesekreterare: R. Grass, den 23 september 2004
avkunnat en dom dar domslutet har foljande lydelse:

Artikel 202.3 i rddets forordning (EEG) nr 2913/92 av den 12
oktober 1992 om inrdttandet av en tullkodex for gemenskapen utgor
inte hinder mot en nationell bestimmelse som 79 § andra stycket i
Zollrechts-Durchfiihrungsgesetz (tillimpningslag for tullratten), enligt
vilken arbetsgivaren, vid olaglig inforsel till gemenskapens tullomrdde
av en importtullpliktig vara, blir medgaldendr for den tullskuld som
uppkommit for den arbetstagare som fort in varan vid utforande av
uppgifter som denne anfortrotts av arbetsgivaren. Forutsdttningar for
detta dr att det i de nationella bestimmelserna uppstalls krav pd att
arbetstagaren medverkat till inforseln av varorna och ddrvid varit
medveten om eller rimligen borde ha varit medveten om att inforseln
var olaglig.

(') EGT C 19, 25.1.2003.



