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FORSTAINSTANSRATTENS BESLUT
den 9 juli 2004

i mdl T-132/04: André Bonnet mot Europeiska gemenska-
pernas domstol (')

(Tjdnstemin — Foregdende administrativt forfarande —
Uppenbart att talan skall avvisas)

(2004/C 251/34)

(Rattegdngssprdk: franska)

[ mal T-132/04: André Bonnet, Saint-Pierre-de-Vassols
(Frankrike), foretradd av advokaten H. de Lepinau, delgivnings-
adress: Luxemburg, mot Europeiska gemenskapernas domstol
(ombud: M. Schauss, delgivningsadress: Luxemburg), angdende
dels en talan om ogiltigforklaring av domstolens rattshandlingar
av den 11 februari och den 4 mars 2004 genom vilka anstall-
ningsforfarandet avseende tjansten som lecteur darréts at
domstolens ordforande avslutades for sokandens rakning och
en annan sokande tillsattes, dels en talan om skadestdnd, har
forstainstansritten (andra avdelningen) sammansatt av A. W. H.
Meij, tillférordnad ordférande, domarna N. J. Forwood och I
Pelikdnovd, justitiesekreterare: H. Jung, den 9 juli 2004
meddelat foljande beslut:

1) Talan awvisas.

2) Parterna skall bara sina egna rittegdangskostnader.

(') EUT C 168, 26.06.2004.

Talan mot Byrin fo6r harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, monster och modeller) vickt den
30 april 2004 av Michael Schifer

(Mal T-163/03)
(2004/C 251/35)
(Rattegdngssprdket skall faststéllas i enlighet med artikel 131.2 i

rittegdngsreglerna — ansokan dr avfattad pd tyska)

Michael Schifer, Bergisch-Gladbach (Tyskland), har den 30 april
2004 vickt talan vid Europeiska gemenskapernas forstainstans-
ritt mot Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller). Sokanden foretrids av
advokaten I. Reese.

Aven KoKa Verwaltung GmbH, Hamburg (Tyskland), var part i
forfarandet vid 6verklagandenimnden.

Sokanden yrkar att forstainstansratten skall

— 4ndra det beslut som andra oOverklagandenimnden vid
harmoniseringsbyrdn fattade den 12 december 2003 pd sd

satt att harmoniseringsbyrdn skall forpliktas att bdra sin
kostnad och att ersitta sokandens kostnader i forfarandet
rorande aterstdllande av forsutten tid och i overklagandefor-
farandet,

— i andra hand, dndra andra 6verklagandenimndens beslut pa
sd sdtt att KoKa Verwaltung GmbH skall forpliktas att bara
sin kostnad och att ersitta sokandens kostnader i forfa-
randet rorande dterstillande av forsutten tid och i overkla-
gandeforfarandet.

Grunder och huvudargument

Sokanden ingav den 26 december 2000 till harmoniserings-
byrdn en ansokan om registrering av figurmarket "Mike’s Meals
on Wheels” som gemenskapsvarumirke for tjanster i klasserna
35 och 42. KoKa Verwaltung GmbH (nedan kallat KoKa) fram-
stillde en invdndning mot denna ansokan och gjorde gillande
att det forelag en forvixlingsrisk med de varumirken som detta
bolag tidigare hade registrerat i Tyskland, nimligen figurmarket
"MIKE'S SANDWICH MARKET” och ordmarket "MIKE”.

Harmoniseringsbyran avslog invandningen och forpliktade
KoKa att ersitta kostnaderna i invindningsforfarandet. Efter att
detta beslut hade meddelats ingav KoKa en ansokan om dter-
stillande av forsutten tid. Bolaget ingav dven ett 6verklagande
och yrkade att det ifrdgasatta beslutet skulle ogiltigforklaras i
sin helhet och att forfarandet skulle vilandeforklaras till dess att
ansokan om aterstillande av forsutten tid hade provats.

Invindningsenheten bifll ansékan om &terstillande av
forsutten tid genom beslut av den 16 juni 2003 och aterupptog
invdndningsforfarandet.

Overklagandenimnden faststillde i det nu ifrdgasatta beslutet
att dverklagandet hade forlorat sitt foremal. Overklagandeforfa-
randet avskrevs darfor och 6verklagandeavgiften dterbetalades.
Overklagandenimnden beslutade dven att vardera parten skulle
bdra sin kostnad i overklagandeforfarandet.

Sokandens talan riktar sig mot detta beslut om férdelning av
kostnaderna. Han har gjort gillande att 6verklagandendmnden
pa ett oriktigt sdtt har anvint det utrymme for skonsmassig
bedomning som den enligt artikel 81.4 i férordning nr 40/94
forfogar 6ver i fall dir frdgan inte slutligt avgors. Sokanden
anser att det inte var hans fel att 6verklagandeforfarandet maste
inledas och genomforas. Det som gav upphov till 6verklagande-
forfarandet var dels att harmoniseringsbyrins brevhuvud inne-
holl ett felaktigt postnummer, dels att KoKa inte ingav sitt ver-
klagande forrdn strax innan fristen lopte ut. Bdda orsakerna till
forfarandet rorande dterstillande av forsutten tid och overkla-
gandeforfarandet ligger utanfor sokandens kontroll. T artikel 81
i forordning nr 40/94 ges en mojlighet att besluta om kost-
nadsfordelningen enligt vad som anses skiligt. Detta utrymme
for skonsmassig bedomning innefattar att harmoniseringsbyrdn
forpliktas att ersitta kostnaderna. Sokanden anser dessutom att
hans grundldggande rattigheter krinks genom att han inte far
ersittning for sina kostnader och utldgg.



