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Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av Tribunale

di Oristano av den 14 juni 2004 i mélet mellan Medda

Ignazio och Banco di Napoli SpA samt Regione Autonoma
della Sardegna

(Ml C-285/04)
(2004/C 217[31)

Tribunale di Oristano begir genom beslut av den 14 juni
2004, vilket inkom till domstolens kansli den 1 juli 2004, att
Europeiska gemenskapernas domstol skall meddela ett
forhandsavgorande i malet mellan Medda Ignazio och Banco di
Napoli SpA samt Regione Autonoma della Sardegna angdende
fragan huruvida Europeiska kommissionens beslut nr 97/612/
EG (!) 4r ogiltigt pd nagon av foljande grunder:

a) Bristande behorighet for kommissionen att anta det om-
tvistade beslutet pad grund av dsidosittande av artiklarna 32,
33, 34, 35, 36, 37 och 38 EG.

b) Asidosittande av bestimmelser rorande forfarandet enligt
artikel 88.1 EG.

o) Asidosittande av bestimmelser rorande forfarandet enligt
artikel 88.2 och 88.3 EG.

d) Bristande motivering av beslutet enligt artikel 253 EG
jamford med artiklarna 88.3 EG och 87.1 EG.

e) Asidosittande av och underldtenhet att iaktta "kriterier som
kommissionen allmint tillimpar pa statligt stod till jord-
bruksforetag i svarigheter” och "gemenskapens riktlinjer for
statligt stod for rdddning och omstrukturering av foretag i
svarigheter”.

f) Asidosittande av principen om skydd for berittigade
forvantningar.

() EGT L 248, 11.09.1997, s. 27.

Overklagande, ingivet den 5 juli 2004 av Eurocermex SA,
av den dom som Europeiska gemenskapernas forstain-
stansritt, andra avdelningen, har meddelat den 29 april
2004 i madl T-399/02: Eurocermex SA mot Byrin for
harmonisering inom den inre marknaden (varumirken,
moénster och modeller) (harmoniseringsbyran)

(Mal C-286/04 P)
(2004/C 217/32)

Eurocermex SA har den 5 juli 2004 (per telefax av den 29 juni
2004) till Europeiska gemenskapernas domstol &verklagat den
dom som Europeiska gemenskapernas forstainstansrdtt, andra
avdelningen, har meddelat den 29 april 2004 i mal T-399/02:
Eurocermex SA mot Byrdn for harmonisering inom den inre

marknaden (varumirken, monster och modeller) (harmonise-
ringsbyran). Klaganden foretrads av A. Bertrand, avocat.

Klaganden yrkar att domstolen skall

— dndra forstainstansrittens beslut av den 29 april 2004, och

— ogiltigforklara det omtvistade beslutet.

Grunder och huvudargument

Forstainstansrdtten har gjort en separat bedémning av de olika
delarna som utg6r varumirket, som registreringsansokan avser,
och har fastslagit 6verklagandendmndens beslut genom att anse
att nimnda delar saknar sirskiljningsformaga s att det inte ar
mojligt for konsumenten att faststilla produktens ursprung.
Forstainstansrdtten har hdrigenom avsett att skilja de olika
delarna &t for att bedoma hur de uppfattas separat och har
foljaktligen ansett att varumirket som registreringsansokan
avser helt saknar sirskiljningsformdga. Det handlar om en
allvarlig felbedomning och en felaktig rittstillimpning,
eftersom det dr just helhetsintrycket av kinnetecknet som regis-
treringsans6kan avser som skall prévas och inte kinnetecknets
olika delar var for sig.

Under alla omstindigheter har varumirket uppnétt sirskilj-
ningsformédga till foljd av att det allmint anvints som ett
kinnetecken i anslutning till en produkt och/eller ett foretag.

Begiran om férhandsavgérande enligt beslut av Tribunal
de Police de Neufchiteau (Belgien) av den 4 juni 2004 i
madlet mellan Ministére public och Henri Léon Schmitz

(M3l C-291/04)
(2004/C 217/33)

Tribunal de Police de Neufchiteau (Belgien) begir genom beslut
av den 4 juni 2004, vilket inkom till domstolens kansli den 9
juli 2004, att Europeiska gemenskapernas domstol skall
meddela ett forhandsavgorande i malet mellan Ministére public
och Henri Léon Schmitz betriffande f6ljande fraga:

Skall artiklarna 10 EG, 39 EG, 43 EG och 49 EG tolkas s4, att
de utgor hinder mot att en medlemsstat vidtar en dtgard genom
vilken en arbetstagare bosatt i landet tvingas att registrera sitt
fordon dir, trots att fordonet dgs av arbetstagarens arbetsgi-
vare? Denne arbetsgivare dr ett bolag med sdte i en annan
medlemsstat, och det foreligger ett anstillningsavtal mellan
arbetstagaren och arbetsgivaren samtidigt som arbetstagaren ar
aktiedgare, styrelseledamot eller firmatecknare eller innehar en
liknande stdllning.



