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7. Omfattar begreppet framstillning i artikel 86 i Euratom-
fordraget dven anrikning av uran?

8. Utgér rauran eller svagt anrikat uran rdmaterial i den
mening som avses i artikel 197 punkt 1 sista delmeningen
i Euratomférdraget?

9. a. Kan material, som enligt artikel 86 forsta meningen
Euratomfordraget utgor gemenskapens egendom, vara
foremdl for en overlatbar civilrittslig dganderidtt i den
mening som avses i 903 § BGB?

b. Utgor den resterande obegransade anvindnings- och
forbrukningsritt som tillkommer rittssubjekten enligt
artikel 87 i Euratomfordraget en sirskild dganderdttsli-
knande sakrdtt som giller parallellt med de sakritter
som anges i forbundsrepubliken Tysklands Biirgerliches
Gesetzbuch?

10. Utovar ett foretag delvis sin verksamhet inom Euratomme-
dlemsstaternas territorier i den mening som avses i artikel
196 b i Euratomfordraget om det Gverlater eller forvarvar
anrikat uran som finns lagrat inom gemenskapen?

11. Kan artikel 73 i Euratomférdraget tillimpas analogt pa
avtal som avser anrikat uran som lagrats inom gemenska-
pens territorium och vars parter uteslutande dr hemmaho-
rande i tredje land?

Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av College

van Beroep voor het Bedrijfsleven av den 18 februari

2004 i madlet mellan Heineken Brouwerijen B.V. och
Hoofdproductschap Akkerbouw.

(mal C-126/04)

(2004/C 106/59)

College van Beroep voor het Bedrijfsleven begir genom beslut
av den 18 februari 2004, vilket inkom till domstolens kansli
den 8 mars 2004, att Europeiska gemenskapernas domstol skall
meddela ett forhandsavgorande i malet mellan Heineken Brou-
werijen B.V. och Hoofdproductschap Akkerbouw betriffande
foljande fragor:

1) Ar rddets férordningar nr 1269/1999 () och nr 822/2001 ()
mot bakgrund av forbudet mot diskriminering mellan
producenter enligt 34.2 andra meningen EG, giltiga med

hinsyn till att det i ovannimnda forordningar endast har
faststallts gemensamma tullkvoter for korn som ar avsett for
tillverkning av 6l som lagras i behdllare som innehdller
boktra?

2) Om ovannimnda férordningar anses ogiltiga, foreligger det
inte desto mindre en skyldighet enligt artikel 10.2 i rddets
forordning (EEG) nr 1766/92 (°) av den 30 juni 1992 om
den gemensamma organisationen av marknaden for
spannmal jimford med kommissionens férordning (EG)
nr 20232001 (*) om faststillande av importtullar inom
spannmalssektorn, att ta ut en importtull pd hogkvalitativt
korn som omfattas av KN-numer 1003 00 avsett for
produktion av maltol?

—
~

Radets forordning (EG) nr 1269/1999 av den 14 juni 1999 om att
oppna en gemenskapstullkvot for maltkorn som omfattas av KN-
nummer 1003 00 (EGT L 151, 18.06.1999, s. 1).

() Rédets forordning (EG) nr 822/2001 av den 24 april 2001 om
oppnande av en gemenskapstullkvot for maltkorn som omfattas av
KN-nummer 1003 00 (EGT L 120, 18.04.2001, s. 1).

(*) Radets forordning (EEG) nr 1766/92 av den 30 juni 1992 om den
gemensamma organisationen av marknaden for spannmdl (EGT L
181, 01.07.1992, s. 21; svensk specialutgdva, omrdde 3, volym 43 ,
s. 29)

(*) Kommissionens forordning (EG) nr 2023/2001 av den 15 oktober

2001 om faststdllande av importtullar inom spannmélssektorn (EGT

L 273, 16.10.2001, s. 18).

Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av High

Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Divi-

sion av den 18 november 2004, indrat den 27 februari

2004, i milet mellan Master Declan O’Byrne och Aventis
Pasteur MSD Ltd samt Aventis Pasteur SA.

(mal C-127/04)

(2004/C 106/60)

High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Divi-
sion begir genom beslut av den 18 november 2004, dndrat
den 27 februari 2004, vilket inkom till domstolens kansli den 8
mars 2004, att Europeiska gemenskapernas domstol skall
meddela ett forhandsavgorande i malet mellan Master Declan
O'Byrne och Aventis Pasteur MSD Ltd samt Aventis Pasteur SA
betriffande foljande fragor:
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1. Vid vilken tidpunkt skall en produkt, som i enlighet med ett
avtal om forsiljning levererats av den franska tillverkaren till
tillverkarens heldgda engelska dotterbolag, vilket i sin tur
levererat produkten vidare, anses ha satts i omplopp enligt
den korrekta tolkningen av artikel 11 i radets direktiv (!)?

a) Nar produkten lamnar det franska bolaget,

b) nir produkten tas emot av det engelska bolaget,

¢) nér produkten limnar det engelska bolaget eller

d) nir produkten tas emot av den som det engelska bolaget
levererar till?

2. Nir talan, vilken syftar till att tillvarata sokandens rittigheter
enligt rddets direktiv vad avser en produkt med péstidda
sikerhetsbrister, vicks mot bolaget A i tron att A har till-
verkat den aktuella produkten och denna i sjilva verket har
tillverkats av foretaget B, har en medlemsstat dé ritt att i lag
ge nationella domstolar behorighet att behandla en sidan
talan som "talan mot tillverkaren” i den mening som avses i
artikel 11 i rddets direktiv?

3. Har en medlemsstat enligt en korrekt tolkning av artikel 11
i radets direktiv ratt att ge en nationell domstol behorighet
att lata ersitta A med B som svarande vid en talan som den
som nidmns ovan i den andra frigan (nedan kallad den
aktuella talan) ndr

a) den tiodrsperiod som avses i artikel 11 har l6pt ut,

b) den aktuella talan vdcktes mot A fore utgdngen av den
tiodriga tidsfristen och

¢) talan mot B inte vickts fore utgdngen av den tiodriga
tidsfristen avseende den produkt som orsakat den av
sokanden dberopade skadan?

—_
~—

Radets direktiv 85/374/EEG av den 25 juli 1985 om tillndrmnin
av medlemsstaternas lagar och andra forfattningar om skadestdnd-
sansvar for produkter med sikerhetsbrister (EGT L 210,
07.08.1985, s. 29; svensk specialutgdva, omrade 15, volym 6, s.
239).

Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av Rechtbank
van Eerste Aanleg te Dendermonde av den 19 januari
2004 i maélet mellan Openbaar Ministerie och 1. Raem-
donck, Annick Andréa, och 2. Raemdonck-Janssens BVBA.

(mal C-128/04)
(2004/C 106/61)

Rechtbank van Eerste Aanleg te Dendermonde begir genom
beslut av den 19 januari 2004, vilket inkom till domstolens
kansli den 9 mars 2004, att Europeiska gemenskapernas
domstol skall meddela ett forhandsavgorande i maélet mellan
Openbaar Ministerie och 1. Raemdonck, Annick Andréa, och
2. Raemdonck-Janssens BVBA betriffande foljande fraga:

Skall uttrycket "material eller utrustning” som anvénds i artikel
13 g i radets forordning (EEG) nr 3820/85 (') om harmonise-
ring av viss social lagstiftning om vigtransporter tolkas s att
det endast betyder "redskap och verktyg” eller omfattar detta
uttryck dven material som behovs for att utfora byggarbeten,
sasom kablar och byggmaterial, och som transporteras separat
eller tillsammans med redskapen och verktygen?

() EGT L 370, 31.12.1985, 5. 1-7.

Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av Conseil

d’Etat (Belgien) av den 25 februari 2004 i malet mellan i

ena sidan Espace Trianon SA och Société wallonne de

location-financement SA (SOFIBAIL) och & andra sidan

Office communautaire et régional de la formation profes-
sionnelle et de I'emploi (FOREM)

(mal C-129/04)
(2004/C 106/62)

Conseil ~ d’Etat  (Belgien)  begir genom  beslut av
den 25 februari 2004, vilket inkom till domstolens kansli
den 9 mars 2004, att Europeiska gemenskapernas domstol skall
meddela ett forhandsavgorande i malet mellan & ena sidan
Espace Trianon SA och Société wallonne de location-finance-
ment SA (SOFIBAIL) och & andra sidan Office communautaire
et régional de la formation professionnelle et de l'emploi
(FOREM) betriffande f6ljande fragor:



