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Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av Tribunale

di Bologna, forsta brottmaélsavdelningen (Italien) den

22 september 2003 i brottmilet mot Mario Filomeno
Miraglia

(M3l C-469/03)

(2004/C 21/25)

Tribunale di Bologna, forsta brottmalsavdelningen (Italien)
begdr genom beslut av den 22 september 2003, vilket inkom
till domstolens kansli den 10 november 2003, att Europeiska
gemenskapernas domstol skall meddela ett forhandsavgorande
i brottmdlet mot Mario Filomeno Miraglia betriffande f6ljande
fragor:

Ar artikel 54 i konventionen om tillimpning av Schengenavta-
let av den 14 juni 1985 tillimplig nir det rittsliga avgorande
som har meddelats i den forsta staten ar ett beslut att underlata
att vicka 4tal vilket inte innehiller nigon bedomning i sak
och som enbart har fattats av den anledningen att ett
brottmadlsforfarande redan pagdr i en annan stat?

Overklagande, ingivet den 12 november 2003 (fax av den
10 november 2003) av Diputacion Foral de Bizkaia, av den
dom som Europeiska gemenskapernas forstainstansritt,
forsta avdelningen i utokad sammansittning, har medde-
lat den 5 augusti 2003 i de férenade mélen T-116/01 och
T-118/01: P & O European Ferries (Vizcaya), S. A. mot
Europeiska gemenskapernas kommission (T-116/01), och
Diputacion Foral de Vizcaya mot Europeiska gemenska-
pernas kommission (T-118/01)

(Mal C-471/03 P)

(2004/C 21/26)

Diputacién Foral de Bizcaia har den 12 november 2003 (fax
av den 10 november 2003) till Europeiska gemenskapernas
domstol 6verklagat den dom som Europeiska gemenskapernas
forstainstansritt, forsta avdelningen i utokad sammansittning,
har meddelat den 5 augusti 2003 i de forenade mélen T-116/
01 och T-118/01: P & O European Ferries (Vizcaya), S. A.
mot Europeiska gemenskapernas kommission (T-116/01), och
Diputacién Foral de Vizcaya mot Europeiska gemenskapernas
kommission (T-118/01). Klaganden foretrids av Marta Morales
Isasi och Ignacio Sdenz-Cortabarria Fernandez.

Klaganden yrkar att domstolen skall

— upphiva den 6verklagade domen,

— om tvisten sd tilldter, bifalla de yrkanden som klaganden
framstillde i forsta instans och dirmed ogiltigforklara
kommissionens beslut av den 29 november 2000 om
den stodordning som tillimpas av Spanien till férmdn
for rederiet Ferries Golfo de Vizcaya, eller i varje fall
ogiltigforklara artikel 2 i nimnda beslut till den del som
denna innehdller ett dliggande om dterbetalning av
985 500 000 pesetas jamte dirpd belopande rinta,

— iandra hand aterforvisa mélet till forstainstansritten, och

— i bada fallen forplikta kommissionen att ersitta kostna-
derna i bada instanser.

Grunder och huvudargument

—  Felaktig rattstillimpning bestdende av att forstainstansrit-
ten tolkar termen "fordel” i begreppet statligt stod mot
bakgrund av principen om den privata aktoren i en
marknadsekonomi, och infor ett analyskriterium som
innebir att behovet av offentliga ingripanden bedoms.

—  Felaktig tolkning av artikel 87 EG till den del som
forstainstansratten slar fast att ett statligt stod foreligger
eftersom den anser att forvdrv av kuponger inte dr
nodvindigt.

—  Felaktig rattstillimpning i det att forstainstansrétten inte
pafor sanktioner, pd grund av att det saknas en ekonomisk
analys i kommissionens beslut, nar den konstaterar att
alla utbetalade belopp utgér statligt stod.

— Forstainstansritten forvranger motiveringen till beslutet,
som uteslutande bygger pa avsaknad av insyn vid urvalet
av rederi, for att underkinna tillimpningen av artikel 87.2
a EG, vilket leder till ett dsidosittande av ritten till forsvar
eftersom ritten inte besvarar de fragor som faktiskt
framforts i begdran.

— Forstainstansritten har anvint uppenbart oklara omstin-
digheter som bevisning, och den har gjort en felaktig
klassificering av dessa omstindigheter genom att anse att
de st6d som omfattas av overenskommelsen fran dr 1995
"beslutades och genomfordes under dr 1992, och genom
att ddrav dra slutsatsen att den rittsliga foljden ir att de
ar rattsstridiga. Detta utgor en forvrangning av de faktiska
omstindigheterna, av beslutet i sig och av bevisningen,
och ett dsidosittande av rittegdngsreglerna till den del
forstainstansratten ersitter kommissionens motivering
for att beteckna de omtvistade stoden som olagliga, med
sin egen motivering.





