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forsta stycket tredje meningen samt artikel 19.2-19.4 i det
forstnamnda  direktivet och genom att inte inforliva detta
direktivs bestammelser vad betriffar viss innesluten anvindning
som omfattas av forsvarsministeriets behorighet.

2)  Talan ogillas i dvrigt.

3)  Vardera parten skall béra sin rattegangskostnad.

() EGT C 369, 22.12.2001.

DOMSTOLENS DOM
(sjdtte avdelningen)
av den 4 december 2003

i mil C-448/01 (begiran om forhandsavgorande frin
Bundesvergabeamt): EVN AG, WIENSTROM GmbH mot
Republik Osterreich (1)

(Direktiv 93/36/EEG — Offentlig upphandling av varor —
Begreppet det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet —
Upphandlingskriterium som innebdr att el frin fornybara
energikllor prioriteras — Direktiv 89/665/EEG — Provnings-
forfaranden avseende offentlig upphandling — Rittsstridiga
beslut — Undanrojande maojligt endast vid visentlig inverkan
pé upphandlingsforfarandets utging — Ett upphandlingskri-
teriums rattsstridighet — Skyldighet att dterkalla upphand-
lingen)

(2004/C 21/09)
(Rattegangssprdk: tyska)

(Prelimindr oversdttning; den slutgiltiga oversdttningen kommer att
publiceras i "Rattsfallssamling fran Europeiska gemenskapernas
domstol och forstainstansritt”)

I médl C-448/01, angdende en begdran enligt artikel 234 EG,
frén Bundesvergabeamt (Osterrike), att domstolen skall medde-
la ett forhandsavgorande i det vid den nationella domstolen
anhdngiga malet mellan EVN AG, WIENSTROM GmbH och
Republik Osterreich, ytterligare deltagare i rittegdngen: Stadt-
werke Klagenfurt AG och Kérntner Elektrizitits-AG, angdende
tolkningen av artikel 26 i rddets direktiv 93/36/EEG av den
14 juni 1993 om samordning av forfarandet vid offentlig
upphandling av varor (EGT L 199, s. 1; svensk specialutgava,
omrade 6, volym 4, s. 126), och artiklarna 1 och 2.1 b) i
rddets direktiv 89/665/EEG av den 21 december 1989 om
samordning av lagar och andra forfattningar for provning av
offentlig upphandling av varor och bygg- och anlidggningsarbe-
ten (EGTL 395, s. 33; svensk specialutgdva, omrédde 6, volym 3,
s. 48), har domstolen (sjitte avdelningen), sammansatt av
V. Skouris (referent), tillférordnad ordférande pa sjitte avdel-
ningen, samt domarna C. Gulmann, J.-P. Puissochet, R. Schint-
gen och N. Colneric, generaladvokat: J. Mischo, justitiesekrete-
rare: byradirektoren H.A. Riihl, den 4 december 2003 avkun-
nat en dom dar domslutet har foljande lydelse:

1)  Gemenskapsbestammelserna om offentlig upphandling utgor
inte hinder for att en upphandlande myndighet inom ramen for

en bedomning av vilket anbud som dr ekonomiskt mest
fordelaktigt for tilldelning av kontrakt om elférsorjning, tillim-
par ett upphandlingskriterium enligt vilket det krdvs att den
levererade elen producerats fran fornybara energikdllor, vilket
vags in med 45 procent, och den omstdndigheten att namnda
kriterium inte nodvindigtvis medfor att det avsedda syftet
uppnds saknar betydelse i detta avseende.

Daremot utgor namnda bestammelser hinder for ett sidant
kriterium i den madn

— det inte dr forenat med krav som gor det majligt att
sakerstdlla en verklig kontroll av att den information som
lamnats i anbuden dr korrekt och

— det kravs att anbudsgivarna anger hur mycket el fran
fornybara energikallor de kan leverera till en inte ndrmare
avgransad krets kdpare, varvid det maximala antalet
podng tilldelas den anbudsgivare som anger storst mangd,
och det preciseras att endast den mdangd beaktas som
overskrider den konsumtion som forvintas inom ramen

for upphandlingen.

Det ankommer pd den nationella domstolen att kontrollera
huruvida upphandlingskriteriet, trots den upphandlande myn-
dighetens underldtelse att ange ett bestamt leveransdatum,
har utformats tillrdckligt klart for att uppfylla de krav pd
likabehandling och insyn som stalls pd offentliga upphandlings-
forfaranden.

2)  Enligt gemenskapsbestimmelserna om offentlig upphandling
kravs det att den upphandlande myndigheten aterkallar upp-
handlingen om det i provningsforfarandet enligt artikel 1 i
direktiv 89/665 visar sig att ett beslut avseende ndgot av
de upphandlingskriterier som myndigheten har bestamt dr
rattsstridigt, och av den anledningen undanrdjs av provningsor-
ganet.

() EGT C 84, 6.4.2002.

DOMSTOLENS DOM
(femte avdelningen)
av den 27 november 2003

i mil C-497/01 (begiran om forhandsavgorande frin

Tribunal d’arrondissement de Luxembourg): Zita Modes

Sarl mot Administration de l'enregistrement et des
domaines (1)

(Sjitte mervirdesskattedirektivet — Artikel 5.8 — Overforing

av samtliga tillgingar — Mottagaren fortsitter att bedriva

verksamheten i samma bransch som overlitaren — Tillstind
som krivs enligt lag for att bedriva verksamheten)

(2004/C 21/10)
(Rattegangssprak: franska)

(Prelimindr versdttning; den slutgiltiga dversattningen kommer att
publiceras i "Rattsfallssamling fran Europeiska gemenskapernas
domstol och forstainstansritt”)

I médl C-497/01, angdende en begdran enligt artikel 234 EG,
frin Tribunal d’arrondissement de Luxembourg (Luxemburg),





