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Sokanden har dessutom gjort gillande att kommissionen har
dsidosatt motiverings- och omsorgsskyldigheten samt princi-
pen om god forvaltningssed. Kommissionen har vidare gjort
sig skyldig till en uppenbart oriktig bedémning, &sidosatt
principen om skydd for berdttigade forvintningar och avslut-
ningsvis gjort sig skyldig till maktmissbruk.

Talan mot Europeiska gemenskapernas kommission vickt
den 1 augusti 2003 av Merck Sharp & Dohme Limited
och itta andra bolag

(Ml T-273/03)
(2003/C 251/27)

(Rattegdngssprak: engelska)

Merck Sharp & Dohme Limited, Hoddesdon, (Férenade kunga-
riket), Merck Sharp & Dohme B.V., Haarlem, (Nederlidnderna),
Laboratoires Merck Sharp & Dohme-Chibret, Paris, (Frankrike),
MSD Sharp & Dohme GmbH, Haar, (Tyskland), Merck Sharp &
Dohme (Italia) SpA., Rom, (Italien), Merck Sharp & Dohme,
LDA, Paco de Arcos, (Portugal), Merck Sharp & Dohme de
Espana S.A., Madrid, (Spanien), Merck Sharp & Dohme
Ges.m.b.H., Wien, (Osterrike), and VIANEX S.A., Nea
Erythrea, (Grekland) har den 1 augusti 2003 vickt talan vid
Europeiska gemenskapernas forstainstansritt mot Europeiska
gemenskapernas kommission. Sokandena foretriads av advoka-
terna G. Berrisch och P. Bogaert, bada i egenskap av ombud.

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall
— ogiltigforklara det omtvistade beslutet,

— forplikta kommissionen att ersitta sokandenas

rittegdngskostnader.
Grunder och huvudargument

Sokandena innehar godkdnnanden for forsdljning av
likemedlet Renitec och produkter med besliktade produkt-
namn. Renitec innehéller det aktiva dmnet enalapril och
anvinds for behandling av hypertoni och hjirtproblem.

Sokandena har vickt talan mot kommissionens beslut K(2003)
1752 av den 21 maj 2003 angdende utsldppandet pd markna-
den av humanlikemedel som innehdller imnet enalapril
genom vilket kommissionen harmoniserade sammanfatt-
ningen av produktens egenskaper for Renitec och produkter
med besldktade produktnamn. Det omtvistade beslutet antogs
efter ett hinskjutningsforfarande i enlighet med artikel 30 i
Europaparlamentets och rddets direktiv 2001/83/EG (1).

Sokandena har anfort att det var rittsstridigt att inleda
forfarandet enligt artikel 30 och att detta medfor att det

omtvistade beslutet dr rittsstridigt. Inledandet av forfarandet
var inte vederborligen motiverat av folkhdlsohdnsyn.
Dessutom avsdg hinskjutandet och inledandet av forfarandet
sammanfattningens hela inneh3ll. Det gir utover vad som ir
tillitet inom ramen for ett hinskjutande enligt artikel 30, och
det dr inte mojligt att anta en harmoniserad sammanfattning
av produktens egenskaper genom ett sddant forfarande. For
ovrigt saknades en tillricklig motivering for att inleda
forfarandet.

Sokandena har vidare gjort gillande att harmoniseringen av
sammanfattningarna av produkternas egenskaper genom det
ifrdgasatta beslutet var rittsstridig eftersom kommissionen sak-
nade behorighet att anta beslutet i frga. I andra hand har
sokandena gjort gillande att dven om kommissionen i princip
hade ritt att harmonisera sammanfattningarna for Renitec har
kommissionen brustit i att ange nigra folkhilsoskil som kan
motivera harmoniseringen av sammanfattningarna.

Sokandena har slutligen hivdat att det omtvistade beslutet dr
rittsstridigt eftersom vissa tvingande tidsfrister i direktivet inte
har respekterats och eftersom kommissionen och kommittén
for farmaceutiska specialiteter inte har limnat en
tillfredsstallande motivering.

(1) Europaparlamentets och ridets direktiv 2001/83/EG om upp-
rittande av gemenskapsregler for humanlikemedel (EGT L 311,
28.11.2001, s. 67).

Talan mot Byrin for harmonisering inom den inre mark-
naden (varumirken, ménster och modeller) vickt den
4 augusti 2003 av Focus Magazin Verlag GmbH

(Ml T-275/03)
(2003/C 251/28)

(Rattegangsspraket skall faststallas i enlighet med artikel 131.2 i
rittegangsreglerna — ansokan dr avfattad pd tyska)

Focus Magazin Verlag GmbH, Miinchen (Tyskland), har den
4 augusti 2003 vickt talan vid Europeiska gemenskapernas
forstainstansratt mot Byrdn for harmonisering inom den
inre marknaden (varumirken, monster och modeller).
Sokanden foretrdds av advokaten U. Giirtler. Aven Eci
Telecom Ltd, Petach Tikva, Israel, var part i forfarandet vid
overklagandendmnden.

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall
— ogiltigforklara ~ harmoniseringsbyrdns  avslagsbeslut

nr 2055/2001 av den 27 augusti 2001 i invidndnings-
forfarande nr B 288680,
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— ogiltigforklara ~ det  beslut som  fjirde  Over-
klagandendmnden vid harmoniseringsbyrdn fattade den
30 april 2003 (drende R 913/2001-4),

— forplikta harmoniseringsbyrdn att i invdndningsfor-
farande nr B 288680, med beaktande av forstainstans-
rttens praxis, prova drendet i sak,

— forplikta harmoniseringsbyrdn att ersitta rittegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Sokande av gemenskap- ~ ECI TELECOM LTD.

svarumirke:

Sokt gemenskapsvaru-  Ordmirket Hi-FOCuS, for varor

mirke: och tjanster som ingdr i klas-
serna 9 och 38 - Ansokan
nr1 338 029

Innehavare av det varu-  Sokanden

marke eller kdnnetecken
som dberopats som hin-
der for registrering i in-
vindningsforfarandet:

Varumdrke eller kdnnet-

ecken som dberopats
som hinder for registre-

Det tyska ordmirket "FOCUS”
(nr 394 07 564) for varor och
tjdnster som ingdr i klasserna 3,

ring i invindnings- 5,6, 7,8, 9, 14, 15, 16, 18, 20,

forfarandet: 21, 24, 25, 26, 28, 29, 30, 33,
34, 38, 39, 41 och 42

Invindningsenhetens Avslag pé invindningen

beslut:

Overklagandendmn- Avslag pa sokandens

dens beslut: overklagande

Grunder: — Tillrdcklig bevisning till styr-

kande for sokandens ildre
ritt har forebringats i in-
viandningsforfarandet.

— Asidosittande av sokandens
rdtt att yttra sig.

—  Asidosittande av sokandens
ritt till en opartisk ritteging.

— Asidosittande av artikel 42 i
forordning (EG) nr 40/
94 (1) och regel 20 tredje
stycket i forordning (EG)
nr 2868/95 (2)

(1) Rédets forordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om
gemenskapsvarumadrken (EGT L 11, 1994, s. 1; svensk special-
utgdva, omrdde 17, volym 2, s. 3).

(?) Kommissionens forordning (EG) nr 2868/95 av den 13 december
1995 om genomforande av radets forordning (EG) nr 40/94 om
gemenskapsvarumirke (EGT L 303, s. 1).

Talan mot Europeiska gemenskapernas kommission vickt
den 5 augusti 2003 av Galileo International Technology
LLC och 13 andra

(M3l T-279/03)
(2003/C 251/29)

(Rdttegangssprak: franska)

Galileo International Technology LLC och 13 andra bolag har
den 5 augusti 2003 vickt talan vid Europeiska gemenskaper-
nas forstainstansritt mot Europeiska gemenskapernas kom-
mission. Sokandena foretrdds av advokaterna Claude
Delcorde, Jean-Noél Louis, Julie-Anne Delcorde och Spyros
Maniatopoulos, med delgivningsadress i Luxemburg.

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— forbjuda kommissionen att anvinda ordet "Galileo” i sam-
band med projektet for satellitbaserad radionavigation,
anmoda den att upphora med att direkt eller indirekt
paverka tredje man, vilken som helst, att anvinda detta
ord inom ramen for samma projekt, samt forbjuda den
att medverka till allt slags anvindande av tredje man av
detta ord,

— forplikta kommissionen att betala 50 miljoner euro till
sokandena, vilka handlar gemensamt och solidariskt, som
ersittning for den materiella skada de lidit,

—  {6r den hindelse att kommissionen skulle framhirda
i att anvinda ordet Galileo, forplikta denna att betala
240 miljoner euro till s6kandena,

— forplikta kommissionen att fran det datum dd denna
talan vicktes betala drojsmélsrinta berdknad pa
grundval av ECB:s referensrinta hojd med tvd
punkter,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.





