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Sokanden yrkar att domstolen skall

1. faststilla att republiken Frankrike har underldtit att upp-
fylla sina skyldigheter enligt artikel 12 EG genom att
stilla ett villkor om omsesidighet for beviljande av
permanent uppehéllstillstind till medborgare fran de
andra medlemsstaterna, vilka omfattas av artikel 1, punk-
terna a, ¢, f, h, i, j i dekret nr 94-221 av den 11 mars
1994 angdende villkor for inresa och uppehall i Frankrike
for medborgare frain medlemsstaterna i de europeiska
gemenskaperna vilka utnyttjar den fria rorligheten for
personer.

2. forplikta republiken Frankrike att ersitta rttegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

De franska bestimmelserna rorande villkoren for utfirdande
av permanenta uppehdllstillstand for medborgare fran de andra
medlemsstaterna och for deras familjemedlemmar understaller
beviljandet av dessa tillstdind ett villkor om 6msesidighet,
namligen att vara medborgare i en medlemsstat som utfirdar
permanenta uppehallstillstind till franska medborgare som har
utovat sin rdtt till fri rorlighet. Ett sddant villkor strider
uppenbarligen mot artikel 12 EG, last i forening med artiklar-
na 17 och 18, punkten 1, 39 och 43 EG.

Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av Audienca
Nacional, Sala de lo Contencioso Administrativo, av
den 9 maj 2003 i mélet mellan Igor Simutenkov och
Statsadvokaten och Kungliga spanska fotbollsférbundet

(Mal C-265/03)

(2003/C 213/20)

Audienca Nacional, Sala de lo Contencioso Administrativo
begir genom beslut av den 9 maj 2003, vilket inkom
till domstolens kansli den 17 juni 2003, att Europeiska
gemenskapernas domstol skall meddela ett forhandsavgorande
i malet mellan Igor Simutenkov och Statsadvokaten och
Kungliga spanska fotbollsforbundet betriffande foljande fraga:

Utgor artikel 23 i avtalet om partnerskap och samarbete som
upprittar ett partnerskap mellan Europeiska gemenskaperna
och deras medlemsstater, 4 ena sidan, och Ryska federationen,
4 andra sidan, undertecknat pa Korfu den 24 juni 1994, hinder

mot att ett idrottsforbund pa en professionell idrottsutovare
som dr rysk medborgare och som i likhet med vad som ar
fallet i foreliggande mal har anstillts lagenligt av en spansk
fotbollsklubb, tillimpar en bestimmelse enligt vilken klubbar-
na endast fir lata ett begrinsat antal spelare frin tredje land
som inte tillhor Europeiska ekonomiska samarbetsomradet
spela i matcher pé nationell niva?

Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av Hogsta
domstolen av den 10 april 2003 i malet Lars Erik Staffan
Lindberg mot Riksiklagaren

(Mal C-267/03)

(2003/C 213/21)

Hogsta domstolen har, genom beslut av den 10 april 2003,
som inkommit till domstolens kansli den 18 juni 2003, vint
sig till Europeiska gemenskapernas domstol med begdran om
forhandsavgorande i madlet Lars Erik Staffan Lindberg mot
Riksdklagaren. Hogsta domstolen hemstiller om forhandsav-
gorande betriffande foljande frigor om tolkningen av ridets
direktiv 83/189/EEG(!) (dndrat genom direktiv 88/182/EG (?)
och Europaparlamentets och radets direktiv 94/10/EG (?) med
avseende pa de lagandringar i lotterilagen som tradde i kraft
den 1 januari 1997.

1. Kan inforande i nationell lagstiftning av ett forbud mot
anvindning av en produkt utgéra en sddan teknisk
foreskrift som skall anmilas enligt direktivet?

2. Kan inférande i nationell lagstiftning av ett férbud mot
en tjdnst som paverkar anvindningen av produkten
utgora en sddan teknisk foreskrift som skall anmalas
enligt direktivet?

3. Kan en omdefiniering i nationell lagstiftning av en tjdnst
som har samband med konstruktionen av en produkt
utgora en sidan teknisk foreskrift som skall anmalas
enligt direktivet, om den nya definitionen péverkar
anvindningen av produkten?

4. Vilken betydelse for anmalningsskyldigheten enligt direk-
tivet har sddana omstindigheter som en overging i
nationell lagstiftning fran tillstdndskrav till forbud, pro-
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duktens/tjanstens storre eller mindre varde, marknadens
storlek for produkten/tjansten respektive en ny nationell
bestimmelses effekt pd anvandningen, dvs. om effekten
blir ett totalforbud mot anvindning respektive om an-
viandningen forbjuds eller begrinsas inom ett av flera
tinkbara anvindningsomraden?

(1) av den 28 mars 1983 om ett informationsforfarande betriffande
tekniska standarder och foreskrifter (EGT specialutgdva 1994, 13/
Vol. 12, 5. 154).

() av den 22 mars 1988 om dndring av direktiv 83/189/EEG (EGT
specialutgdva 1994, 13[Vol. 17, s. 36).

() av den 23 mars 1994 om en visentlig dndring for andra gangen
av direktiv 83/189/EEG (EGT specialutgdva 1994, 13/Vol. 26,
s. 32).

Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av Bundesfi-

nanzhof av den 13 maj 2003 i milet mellan Hauptzollamt

Neubrandenburg och Jens Christian Siig i firman Interna-
tionale Transport Export-Import

(Ml C-272/03)

(2003/C 213/22)

Bundesfinanzhof begir genom beslut av den 13 maj 2003,
vilket inkom till domstolens kansli den 24 juni 2003, att
Europeiska gemenskapernas domstol skall meddela ett for-
handsavgorande i madlet mellan Hauptzollamt Neubranden-
burg och Jens Christian Siig i firman Internationale Transport
Export-Import betriffande foljande fragor:

Skall artikel 718.3 d jamford med artikel 670 p i férordning
(EEG) nr 2454/93 (1) tolkas sa, att det enligt forordningen ar
forbjudet att anvinda en dragbil som ér registrerad utanfor
gemenskapens tullomrdde for en transport av en slipvagn fran
en plats inom gemenskapens tullomrade, dir slipvagnen har
lastats med varor, till en annan plats inom gemenskapens

tullomrade, ddr sldpvagnen endast parkeras for att senare
transporteras till en varumottagare utanfor gemenskapens
tullomrdde med en annan dragbil?

() EGT L 253, 11.10.1993, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 2,
volym 10, s. 1.

Talan mot Republiken Portugal vickt den 25 juni 2003 av
Europeiska gemenskapernas kommission

(Mal C-275/03)

(2003/C 213/23)

Europeiska gemenskapernas kommission har den 25 juni
2003 vickt talan vid Europeiska gemenskapernas domstol
mot Republiken Portugal. Sokanden foretrids av Anténio
Caeiros och Klaus Wiedner, bada i egenskap av ombud, med
delgivningsadress i Luxemburg.

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststalla att Republiken Portugal har underlatit att uppfyl-
la sina skyldigheter enligt gemenskapsritten genom att
inte ha inforlivat radets direktiv 89/665/EEG av den
21 december 1989 (1) om samordning av lagar och andra
forfattningar for provning av offentlig upphandling av
varor och bygg- och anldggningsarbeten pa ett korrekt
satt,

—  forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Enligt de portugisiska bestimmelser som for ndrvarande ar i
kraft stills det som villkor for att ersdttning skall kunna beviljas
med anledning av overtridelse av gemenskapsritten ifrdga om
offentlig upphandling, eller av de nationella inforlivandebe-
stimmelser rorande denna ritt, att de personer som lidit skada
kan bevisa att statens eller de offentligrittsliga juridiska
personernas olagliga handlingar har utforts av oaktsamhet
eller med uppsdt av organen ifrdga, deras foretradare eller
ombud. Det kan visa sig vara ytterligt svért, eller till och med
omojligt, att frambringa sidan bevisning. Svarigheten eller
omojligheten att frambringa bevisningen kan fa till f6ljd att en
person som lidit skada inte fir den ersittning som den med
rtta begart. Vidare star det klart att denna skyldighet, som inte
dr foreskriven i direktiv 89/665 och som dliggs personer
som lidit skada, undergriver den idndamaélsenliga verkan av
artikel 2.1 ¢ i direktivet.





