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DOMSTOLENS DOM

(femte avdelningen)

av den 19 juni 2003

i mdl C-444/00 (begiran om forhandsavgorande frin High

Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Divi-

sion (Administrative Court): The Queen, pid begiran av

Mayer Parry Recycling Ltd mot Environment Agency,

Secretary of State for the Environment, Transport and
the Regions (')

(Direktiv 75/442/EEG, indrat genom direktiv 91/156/EEG

och genom beslut 96/350/[EG — Direktiv 94/62/EG -

Begreppet avfall — Begreppet materialutnyttjande — Behand-
ling av avfall frin metallforpackningar)

(2003/C 184/06)

(Rattegangssprak: engelska)

(Prelimindr oversdttning; den slutgiltiga Gversdttningen kommer att
publiceras i “Rattsfallssamling frdn  Europeiska ~ gemenskapernas
domstol och forstainstansrtt”)

[ mél C-444/00, angdende en begiran enligt artikel 234 EG,
fran High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench
Division (Administrative Court) (Forenade kungariket), att
domstolen skall meddela ett forhandsavgorande i det vid den
nationella domstolen anhingiga maélet mellan The Queen, pd
begiran av Mayer Parry Recycling Ltd och Environment
Agency, Secretary of State for the Environment, Transport and
the Regions, i nirvaro av: Corus (UK) Ltd, och Allied Steel and
Wire Ltd (ASW), angdende tolkningen av ridets direktiv 75/
442[EEG av den 15 juli 1975 om avfall (EGT L 194, s. 39;
svensk specialutgdva, omrdde 15, volym 1, s. 238) i dess
lydelse enligt rddets direktiv 91/156/EEG av den 18
mars 1991 (EGT L 78, s. 32; svensk specialutgiva,
omrédde 15, volym 10, s. 66) och enligt kommissionens beslut
96/350/EG av den 24 maj 1996 (EGT L 135, s. 32) samt av
Europaparlamentets och rddets direktiv 94/62/EG av den
20 december 1994 om forpackningar och forpackningsavfall
(EGT L 365, s. 10; svensk specialutgdva, omrade 15, volym 13,
s. 266), har domstolen (femte avdelningen), sammansatt av
avdelningsordforanden =~ M.  Wathelet ~ samt  domarna
CW.A. Timmermans, (referent) P. Jann, S. von Bahr, och
A. Rosas, generaladvokat: S. Alber, justitiesekreterare: avdel-
ningsdirektéren M.-F. Contet, den 19 juni 2003 avkunnat en
dom dir domslutet har f6ljande lydelse:

1)  Begreppet materialutnyttjande (recycling) i den mening som
avses i artikel 3.7 i Europaparlamentets och rddets direktiv
94/62/EG av den 20 december 1994 om forpackningar och
forpackningsavfall skall tolkas sd, att det inte inbegriper uppar-
betning av avfall fran metallforpackningar dd detta omvandlats
till en sekunddr ravara som uppfyller kraven i grad 3 B, utan
avser upparbetning av sidant avfall ndr detta anvinds for att
tillverka block, tunnpldt eller trad av stdl.

2) Denna tolkning skulle inte vara annorlunda om begreppen
ateranvindning (recycling) och avfall som radets direktiv 75/
442[EEG av den 15 juli 1975 om avfall hinvisar till skulle
beaktas.

(') EGT C 45, 10.2.2001.

DOMSTOLENS DOM
(sjitte avdelningen)
av den 12 juni 2003

i mal C-97/01: Europeiska gemenskapernas kommission
mot Storhertigdémet Luxemburg ()

(Fordragsbrott — Telekommunikationer — Ledningsritt — Inget
faktiskt inforlivande av direktiv 90/388/EEG)

(2003/C 184/07)
(Rattegdngssprak: franska)

(Prelimindr oversattning; den slutgiltign Gversittningen kommer att
publiceras i "Rattsfallssamling  fran  Europeiska ~gemenskapernas
domstol och forstainstansrdtt”)

I mdl C-97/01, Europeiska gemenskapernas kommission
(ombud: S. Rating och F. Siredey-Garnier) mot Storhertigdomet
Luxemburg (ombud: J. Faltz), angdende en talan om faststillelse
av att Storhertigdomet Luxemburg har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter genom att inte sdkerstilla att artikel 4d i
kommissionens direktiv 90/388/EEG av den 28 juni 1990 om
konkurrens pd marknaderna for teletjanster (EGT L 192, s. 10;
svensk specialutgdva, omrdde 13, volym 19, s. 221), i dess
lydelse  enligt kommissionens  direktiv = 96/19/EG  av
den 13 mars 1996 (EGT L 74, s. 13), faktiskt inforlivas med
luxemburgsk ritt, har domstolen (sjtte avdelningen), samman-
satt av avdelningsordforanden J.-P. Puissochet samt domarna
C. Gulmann, V. Skouris, F. Macken och N. Colneric (referent),
generaladvokat: L.A. Geelhoed, justitiesekreterare: R. Grass,
den 12 juni 2003 avkunnat en dom dir domslutet har f6ljande
lydelse:

1)  Storhertigdomet Luxemburg har underldtit att uppfylla sina
skyldigheter genom att inte sikerstilla att artikel 4d i kommis-
sionens direktiv 90/388/EEG av den 28 juni 1990 om
konkurrens pd marknaderna for teletjanster, i dess lydelse enligt
kommissionens direktiv 96/19/EG av den 13 mars 1996,
faktiskt inforlivas med luxemburgsk ritt.

2)  Storhertigdomet Luxemburg skall ersitta rittegingskostnaderna.

(') EGT C 108, 7.4.2001.





