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Sokanden yrkar att domstolen skall

1. Faststilla att Republiken Frankrike har asidosatt sina
skyldigheter enligt gemenskapsritten, och i synnerhet
enligt artiklarna 17 och 19 i rddets sjdtte direktiv av den
17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas
lagstiftning rérande omsdttningsskatter — Gemensamt
system for mervirdeskatt: enhetlig berdkning (1), i dess
andrade lydelse, genom att infora en sérskild bestimmelse
som inskrinker ritten att dra av mervirdesskatt vid
kop av utrustning med anledning av att utrustningen
finansierats genom subventioner.

2. Forplikta Republiken Frankrike att ersitta rittegangskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Artiklarna 17-20 i sjdtte direktivet innehdller bestimmelser
om det system som ger skattskyldiga ritt att dra av mervirdes-
skatt. En skattskyldig som samtidigt genomfor transaktioner
for vilka mervirdeskatten ar avdragsgill och transaktioner for
vilka mervardesskatten inte dr avdragsgill kan dra av skatt som
erlagts vid kop av varor eller, redan utforda, tjanster frén den
skatt som skall erliggas for de beskattade transaktionerna, i
enlighet med de begrinsningar som foreskrivs i artikel 19,
vilken innehaller bestimmelser for hur den avdragsgilla ande-
len beriknas.

Fransk lag inskranker rdtten att dra av mervirdesskatt pa varor
som finansierats genom subventioner under villkor som inte
overensstimmer med foreskrifterna i sjitte direktivet. Enligt
det franska systemet saknar namligen skattskyldiga som befin-
ner sig i ovanndmnda situation ritt att dra av mervardesskatten
pa den del av utrustningen som finansierats genom subventio-
ner om denna del inte dterspeglas i priset pa de skattepliktiga
transaktionerna. Denna inskrdnkning i frdga om kop av varor
som anvinds i en verksamhet som omfattas av direktivet
aktualiseras innan ett eventuell avdrag f6r den avdragsgilla
delen gors och minskar salunda det mervirdesskattebelopp pé
vilken den avdragsgilla delen, om nodvindigt, berdknas. Det
dr emellertid endast tilldtet att gora undantag fran avdragsritten
i de fall som uttryckligen anges i sjitte direktivet. Den franska
regeringen kan inte med framgdng &beropa artikel 2 i radets
forsta direktiv 67/227[EEG av den 11 april 1967 om harmoni-
sering av medlemsstaternas lagstiftning om omsittningsskat-
ter, i vilket det foreskrivs att mervardesskatt skall tas ut efter
avdrag av det mervirdesskattebelopp som burits direkt av
de olika kostnadskomponenterna, till stod for en sddan
inskrdnkning av avdragsritten.

De franska myndigheterna tycks dessutom tillimpa samma
inskrankning pa skattskyldiga som endast utfor transaktioner
for vilka mervirdeskatten dr avdragsgill.

(1) EGT L 145, 13.06.1977, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 9,
volym 1, s. 28.
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Republiken Frankrike har den 10 juni 2003 vickt talan vid
Europeiska gemenskapernas domstol mot Europaparlamentet
och Europeiska unionens rad. Sokanden foretrids av F. Alabru-
ne, G. de Bergues och Ch. Lemaire, samtliga i egenskap av
ombud, med delgivningsadress i Luxemburg.

Republiken Frankrike yrkar att domstolen skall

— ogiltigforklara artikel 1.2 i Europaparlamentets och radets
direktiv 2003/15/EG av den 27 februari 2003 (1), till den
del det infors en ny artikel 4a i radets direktiv 76/768/
EEG (2) om tillnirmning av medlemsstaternas lagstiftning
om kosmetiska produkter, och

— forplikta Europaparlamentet och rddet att ersitta ratte-
gangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Artikel 4a i direktiv 76/768[EEG, vilken infordes genom
artikel 1.2 i direktiv 2003/15/EG, innehaller ett forbud mot
utsldppande pd marknaden av kosmetiska produkter som i
sin slutliga sammansittning, eller vars bestdndsdelar eller
kombinationer av bestdndsdelar, har varit féremal for djurfor-
sok, och ett forbud mot att kosmetiska slutprodukter, eller
bestdndsdelar eller kombinationer av bestindsdelar, testas pa
djur. Detta forbud ar mer langtgdende dn det som tidigare
fanns och dr oférenligt med Virldshandelsorganisationens
regler.

Den franska regeringen yrkar att artikel 1.2 i direktivet skall
ogiltigforklaras, i forsta hand péa grund av att den strider mot
rittssikerhetsprincipen. Gemenskapslagstiftaren har nimligen
asidosatt kravet pa rittssikerhet, genom att inte ge en klar och
tydlig definition av tillimpningsomridet for artikel 4a, och
genom att ett flertal gdnger anvinda ett oklart uttryck,
namligen "for att kraven i detta direktiv skall kunna iakttas”.
Bestdimmelserna i artikel 4a ger upphov till svara tolkningsfra-
gor och foljaktligen kan medlemsstaterna komma att inforliva
andringsdirektivets bestimmelser med nationell ritt pd skilda
sdtt. Kravet pd réttssakerhet ar sirskilt viktigt ndr det ror sig
om att aligga enskilda skyldigheter. I detta fall medfor
oklarheten och otydligheten i artikel 4a att foretagen inte kan
avgora vilka situationer och rittsférhallanden som omfattas av
artikeln.
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Denna osdkerhet dr sarskilt till skada for de berorda foretagen,
eftersom de europeiska industriféretagen maste kunna avgora
exakt vilka rattsliga situationer som omfattas av artikel 4a i
direktivet for att kunna fortsitta vara verksamma pd de
internationella marknaderna och inte komma pa efterkilken
vad giller innovationer, som utgor deras frimsta konkurrens-
medel.

[ andra hand anser den franska regeringen att artikeln skall
ogiltigforklaras pd grund av att den strider mot foljande
principer:

Ritten att fritt utova niringsverksamhet: Genom arti-
kel 4a infors begransningar av ratten att fritt utova
ndringsverksamhet, trots att dessa inte motsvarar ndgot
allménintresse som gemenskapen efterstravar, nimligen
djurens vilfird. Under alla omstindigheter utgor dessa
begransningar en orimlig och oacceptabel dtgird med
hansyn till det efterstrivade malet.

Proportionalitetsprincipen: De oldgenheter som genom-
forandet av bestimmelserna i artikel 4 i direktivet medfor

ar orimliga i forhéllande till det efterstrdvade malet. De
fordelar som artikeln medfor for djurens valfird ar
namligen mycket begrinsade. Genomforandet av denna
artikel kan dessutom leda till att det fors ut produkter pd
marknaden som medfor stora risker for manniskors hilsa,
pd grund av obalansen mellan syftet med artikel 4a och
den avsedda nivan pa de vetenskapliga kunskaperna.

Forsiktighetsprincipen: Gemenskapslagstiftarens ageran-
de har medfort oacceptabla risker f6r manniskors halsa.

Icke-diskrimineringsprincipen: Bestimmelserna i arti-
kel 4a kan medfora att foretagen inom kosmetikabran-
schen inte lingre behandlas lika, utan ndgra sakliga skal.

(') EGTL 66, 11.3.2003, s. 26.
(3) EGTL 262, 27.9.1976,s. 169.





