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Grunder och huvudargument

Sokanden dr ett japanskt likemedelsforetag vars dotterbolag
tillverkade D-pantolakton och D-kalciumpantotenat (vita-
min B5) samt pyridoxin (vitamin B6) under den aktuella
perioden. I det ifragasatta beslutet dlade kommissionen sokan-
den och sju andra bolag boter for deltagande i atta olika
hemliga karteller for uppdelning av marknaden och prissamar-
bete betriffande vitaminprodukter.

Sokanden ifrdgasitter inte kommissionens slutsats att sokan-
den har 6vertritt artikel 81.1 i EG-fordraget och artikel 53.1 i
EES-avtalet genom att delta i avtal som paverkar gemenskaps-
marknaden och EES-marknaden for vitamin B5 och B6. Vidare
bestrider sokanden inte de faktiska omstindigheter som kom-
missionen har konstaterat. Sokanden yrkar dock att artikel 3.fi
beslutet, genom vilken sokanden dlades boter pa 23,4 miljoner
euro, skall ogiltigforklaras eller alternativt att dessa boter
nedsitts visentligt.

Sokanden gor bland annat gillande att kommissionen har
gjort sig skyldig till en uppenbart felaktig bedomning, felaktig
rttstillimpning och ett dsidosittande av riktlinjerna for berik-
ning av boter

— genom att inte placera sokanden i en tredje kategori,
bakom savil Hoffman-La Roche som BASF, nir den
faststillde boternas grundbelopp i forhallande till 6vertré-
delsens svarhetsgrad eller, alternativt och i strid med
likabehandlingsprincipen, inte placera s6kanden i den
andra kategorin tillsammans med BASF,

— genom att inte behandla sokandens ofullstindiga verkstal-
lande av vitamin B5-kartellen som en formildrande
omstindighet som rattfirdigar en visentlig nedsdttning
av boternas grundbelopp,

— genom att inte bevilja sokanden total immunitet mot
eller en mycket visentlig nedsittning pd mellan 75 och
100 procent av boterna for vitamin B5-6vertrddelsen i
enlighet med del B av meddelandet om immunitet mot
boter och nedsittning av boter i kartellirenden pa
grundval av sokandens samarbete under forfarandet eller,
alternativt, en mindre nedsittning i enlighet med del C
eller D i samma meddelande.

Talan mot Europeiska gemenskapernas kommission vickt
den 21 februari 2002 av Associazione Bancaria Italiana
(ABI)

(M3l T-36/02)
(2002/C 97/28)

(Rattegdngssprak: italienska)

Associazione Bancaria Italiana (ABI) har den 21 februari 2002
vickt talan vid Europeiska gemenskapernas forstainstansritt
mot Europeiska kommissionen. S6kanden foretrads av advoka-
terna Alberto Santa Maria, Claudio Biscaretti di Ruffia, Giusep-
pa Pizzonia och Marcello Valenti, samtliga i egenskap av
ombud.

Sokanden yrkar att forstainstansratten skall

— ogiltigforklara Europeiska gemenskapernas kommissions
beslut av den 11 december 2001 pad grund av att
visentliga formkrav dsidosatts och/eller pa grund av att
motiveringen till beslutet dr felaktig, motstridig och/eller
bristfillig i den mening som avses i artikel 253 EG
jamford med artiklarna 77 och 87 EG samt med radets
forordning nr 659/1999, pa det sitt som beskrivs i
grunderna,

— iandra hand helt eller delvis ogiltigférklara beslutet med
stod av artikel 230 andra stycket EG pd grund av
dsidosdttande eller felaktig tillimpning av artikel 87.1 EG,
eller alternativt av artikel 87.3 b och ¢ EG, pd det sitt
som ndrmare beskrivs i grunderna,

— 1 tredje hand, for det fall att forstainstansritten skulle
finna att de bestimmelser i lagen av den 23 december
1998, nr 461, och i lagdekretet av den 17 maj 1999,
nr 153, som avses i det beslut mot vilken talan fors utgor
ett system for statsstod som dr oforenligt med den
gemensamma marknaden, faststdlla att kommissionens
beslut inte skall ha ndgon retroaktiv verkan,

forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Forevarande talan riktar sig mot kommissionens beslut av den
11 december 2001 rorande det system for statsstod som
Italien har genomfort till forman for banker (C/54/A/2000/Ec
[ex NN 70/2000]). Detta stodsystem foljer av en tillimpning
av lag nr 461 av den 2 december 1998 (Ciampilagen) samt av
lagdekret nr 153 av den 17 maj 1999, vilka innehaller vissa
skattebestimmelser avseende koncentrationer av banker och
overlatelser av anldggningstillgdngar. Dessa bestimmelser
ingdr i en storre plan som syftar till att frimja en privatisering
av sektorn.
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Sokanden gor gillande foljande grunder och argument till stod
for sina pastdenden:

— De skattebestimmelser som antagits for att frimja kon-
centrationer av banker 4r inte godtyckliga och utgér inte
nagot ad hoc-stod. I detta hinseende bor mirkas att
inforandet av skattemissiga incitament for en koncentra-
tion av banker, som sedan ar 1990 finns i italiensk lag,
har som huvudsaklig funktion att underlitta privatisering-
en av sektorn, och att motsvarande bestimmelser inte har
ndgot annat syfte dn att dstadkomma en skattelagstiftning
som fungerar bittre och som pa ett bittre sitt kan
tillimpas pa de sirskilda forhéllanden som rdder inom
det italienska banksystemet.

— De gynnande skatteregler som forskrivs avseende 6verld-
telser av omsittningstillgdngar till stiftelser utgor inte
ndgot stod, eftersom de foreskrivna skattereglerna inte
medfor att staten faktiskt avstdr frdn nagra skatteintakter.

— Inte ndgon av skattereglerna innebar att konkurrensen
snedvrids eller riskerar att snedvridas. Kommissionen
har i detta hinseende inte visat upp ndgon som helst
undersokning. Dessutom tyngs de italienska bankerna i
detta hinseende av en hogre skatteborda jaimfort med
sina Ovriga konkurrenter inom gemenskapen. Denna
skatteborda finner knappast sin motsvarighet i Ovriga
medlemsstaters skattesystem.

— De skatteregler som giller for koncentrationer av banker
inverkar inte pd utbytet mellan medlemsstaterna.

—  Frénvaro av utredning och bristande motivering avseende
att hypotesen om att frdga dr om ett de minimis-stod
skulle sakna grund.

— Kommissionens vagran att gora en konkret utvirdering
av de italienska bestimmelserna medf6r att den har
berovat sig mojligheten till en bittre forstielse av dessa
bestimmelsers rickvidd och inneboérd. En sddan bittre
forstdelse skulle troligen ha lett till ett konstaterande
av att bestimmelserna var lagenliga i forhdllande till
artikel 87.1 och 87.3 EG, samt dven till att relevansen av
dessa bestimmelsers syfte hade kunnat bedomas pa ett
riktigt sitt. Kommissionen har i sjilva verket missuppfat-
tat sdvil innehdllet i som rickvidden av de italienska
bestimmelser som malet avser.

— 1 det omtvistade beslutet har kommissionen, vid bedém-
ningen av om vissa bestimmelser i den aktuella lagen
eventuellt 4r oforenliga med artikel 87.1 EG, helt underla-
tit att beakta den betydelse — vilken utforligen redogjorts
for redan inom ramen for forfarandet vid kommissionen
- som Amatolagen (lag nr 218 av den 30 juli 1990) och
Ciampilagen har for de allminna reglerna och

kontinuiteten inom den enhetliga privatiseringsprocess
avseende det italienska banksystemet som inleddes just
genom den forstnimnda lagen. I detta hinseende bor
mirkas att kommissionen uttryckligen har uttalat sin
uppskattning av Amatolagen i samband med olika dren-
den rorande sicilianska banker och Banco di Napoli. Mot
bakgrund av det sistndimnda dberopas ett dsidosittande
av principen om skydd for berdttigade forvintningar,
proportionalitetsprincipken och rittssikerhetsprincipen.

Talan mot Europeiska gemenskapernas kommission vickt
den 22 februari 2002 av bolaget Groupe Danone

(M3l T-38/02)
(2002/C 97/29)

(Rattegangssprak: franska)

Bolaget Groupe Danone, Paris, har den 22 februari 2002 vickt
talan vid Europeiska gemenskapernas forstainstansritt mot
Europeiska gemenskapernas kommission. Sokandena foretrads
av advokaterna Antoine Winckler och Marc Waha.

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara beslutet i enlighet med artikel 230 i EG-
fordraget,

— i andra hand sitta ned de boter som sokanden alagts
genom beslutet i enlighet med artikel 229 i EG-fordraget,

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

Det ifrdgasatta beslutet i foreliggande maél giller tva fall av
konkurrensbegransande samverkan pa den belgiska 6lmarkna-
den. Den forsta overenskommelsen ingicks mellan bolagen
Interbrew N.V. och Brouweijen Alken-Maes N.V. Det omfatta-
de framfor allt ett allmént icke-agressionsférbund, en Gverens-
kommelse om detaljhandelspriser och en uppdelning av
marknaden "Hotell Restaurang Kafé” ("horeca”). Kommissionen
lastar inte Alken-Maes for dess deltagande i denna samverkan,
utan endast dess storsta aktiedgare vid den aktuella tidpunkten,
det vill siga sokanden, pd grund av dess eget deltagande i
samverkan och det faktum att den utgjorde en ekonomisk
enhet tillsammans med Alken-Maes.



