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C 108/1

(Meddelanden)

DOMSTOLEN

DOMSTOLEN

DOMSTOLENS DOM
(sjatte avdelningen)
av den 7 december 2000

i médl C-94/99 (begiran om forhandsavgorande frin Bun-
desvergabeamt): ARGE Gewisserschutz mot Bundesmi-
nisterium fiir Land- und Forstwirtschaft (1)

(”Offentlig upphandling av tjdnster — Direktiv 92/50/EEG

— Forfarande vid offentlig upphandling — Likabehandling

av anbudsgivare — Diskriminering pd grund av nationalitet
— Frihet att tillhandahdlla tjdnster”)

(2001/C 108/01)
(Rattegangssprak: tyska)

(Prelimindr oversdttning; den slutgiltiga dversdttningen kommer att
publiceras i "Rittsfallssamling fran Europeiska gemenskapernas
domstol och forstainstansritt”)

Domstolen, sjitte avdelningen (avdelningsordféranden C. Gul-
mann, referent, samt domarna J.-P. Puissochet och F. Macken;
generaladvokat: P. Léger; justitiesekreterare: avdelningsdirekto-
ren H.A. Riihl), har den 7 december 2000 avkunnat dom i mal
C-94/99, angdende en begdran enligt artikel 177 i EG-fordraget
(nu artikel 234 EG), frén Bundesvergabeamt (Osterrike), att
domstolen skall meddela ett forhandsavgorande i det vid
den nationella domstolen anhingiga mélet mellan ARGE
Gewisserschutz och Bundesministerium fiir Land- und Forst-
wirtschaft, angdende tolkningen av rddets direktiv 92/50/EEG
av den 18 juni 1992 om samordning av forfarandena vid
offentlig upphandling av tjdnster (EGT L 209, s. 1; svensk
specialutgdva, omrdde 6, volym 3, s. 139) och artikel 59 i EG-
fordraget (nu artikel 49 EG i dndrad lydelse). Domslutet i
denna dom har foljande lydelse:

1)  Det strider inte mot principen om likabehandling av anbudsgi-
vare, som dsyftas i radets direktiv 92/50 av den 18 juni 1992
om samordning av forfarandena vid offentlig upphandling av
tjanster, att den upphandlande myndigheten tilldter att organ,
vilka antingen av namnda myndighet sjdlv eller av andra

upphandlande myndigheter erhdller subventioner, oavsett av
vilket slag, som gor det majligt for dessa organ att ldmna
anbud som dr betydligt lagre dn anbuden fran de anbudsgivare
som inte erhaller sadant stod, deltar i ett forfarande for offentlig
upphandling av tjanster.

2)  Det utgor inte ndgon dold diskriminering eller en begransning
som strider mot artikel 59 i EG-fordraget (nu artikel 49 EG i
andrad lydelse) att den upphandlande myndigheten later sddana
organ delta i ett forfarande for offentlig upphandling av tjdnster.

() EGT C 160, 5.6.1999.

DOMSTOLENS BESLUT
av den 20 oktober 2000

i mal C-242/99 R (begiran om forhandsavgérande frin
Sozialgericht Augsburg): Johann Vogler mot Landwirt-
schaftliche Alterkasse Schwaben (1)

(”Artikel 104.3 i rittegingsreglerna — Social trygghet —

Etableringsfrihet — Faststillande av tillimplig lagstiftning

— Verksamhet som egenfiretagare i flera medlemsstater —

Artiklarna 13.1 och 14a.2 i férordning (EEG) nr 1408/71
— Endast en lag kan vara tillimplig”)

(2001/C 108/02)
(Rattegangssprak: tyska)

(Prelimindr oversdttning; den slutgiltiga oversdttningen kommer att
publiceras i "Rattsfallssamling fran Europeiska gemenskapernas
domstol och forstainstansritt”)

Domstolen (ordféranden G.C. Rodriguez Iglesias, avdelnings-
ordférandena C. Gulmann, A. La Pergola, M. Wathelet (refe-
rent) och V. Skouris samt domarna D.A.O. Edward,
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J.-P. Puissochet, P. Jann, L. Sevon, R. Schintgen, och F. Macken;
generaladvokat: G. Cosmas; justitiesekreterare: R. Grass), har
der 20 oktober 2000 meddelat beslut i mdl C-242/99 angdende
en begdran enligt artikel 177 1 EG-fordraget (nu artikel 234
EG), fran Sozialgericht Augsburg (Tyskland), att domstolen
skall meddela ett forhandsavgorande i mélet mellan Johann
Vogler och Landwirtschaftliche Alterkasse Schwaben, angéden-
de giltigheten och tolkningen av artiklarna 13.1 och 14a.2 och
angdende tolkningen av artiklarna 13.2b, 14a.3 och 14c i
radets forordning (EEG) nr 1408/71 av den 14 juni 1971 om
tillimpningen av systemen for social trygghet nir anstillda,
egenforetagare eller deras familjer flyttar inom gemenskapen, i
dess andrade och uppdaterade lydelse enligt rddets forordning
(EG) nr 118/97 av den 2 december 1996 (EGT L 28, 1997,
s. 1), i dess dndrade lydelse enligt rddets forordning (EG)
nr 307/1999 av den 8 februari 1999 (EGT L 38, s. 1), Beslutet
har f6ljande lydelse:

Det har vid provningen av den forsta tolkningsfragan inte framkom-
mit ndgon omstandighet som kan paverka giltigheten av artikel 13.1
jamford med artikel 14a.2 i radets forordning (EEG) nr 1408/71
av den 14 juni 1971 om tillimpningen av systemen for social
trygghet nar anstdllda, egenforetagare eller deras familjer flyttar inom
gemenskapen, i dess dndrade och uppdaterade lydelse enligt radets
forordning (EG) nr 118/97 av den 2 december 1996, i dess dndrade
lydelse enligt radets forordning (EG) nr 307/1999 av den 8 februari
1999. Av dessa bestammelser foljer att den som i egenskap av
egenforetagare driver ett jordbruksforetag i Tyskland samtidigt som
han ocksd i egenskap av egenforetagare driver hotellrorelse i Osterrike,
dir han dr bosatt, endast omfattas av den osterrikiska lagstiftningen
om social trygghet.

() EGT C 246, 28.8.1999.

Begiran om férhandsavgorande enligt beslut av Tribunale
amministrativo regionale per il Lazio av den 6 juli 2000 i
de forenade milen mellan (C-480/00) Azienda agricola
Ettore Ribaldi mot Azienda di Stato per gli interventi
nel mercato agricolo (AIMA) Ind. Caseificio Nazionale
Novarese s.c.a.r.l:n; (C-490/00) Cesare och Michele Filippi
s.s. mot Azienda di Stato per gli interventi nel mercato
agricolo (AIMA) och Ministero del tesoro, del bilancio e
della programmazione economica; (C-491/00) Cooperati-
va Latte Associati della Lessinia a r.l. mot Azienda di
Stato per gli interventi nel mercato agricolo (AIMA) och
Ministero del tesoro, del bilancio e della programmazione
economica

(Forenade malen C-480/00, C-490/00 och C-491/00)
(2001/C 108/03)

Tribunale amministrativo regionale per il Lazio begir genom
beslut av den 6 juli 2000, vilket inkom till domstolens kansli

den 29 december 2000, att Europeiska gemenskapernas
domstol skall meddela ett forhandsavgorande i de forenade
maélen mellan (C-480/00) Azienda agricola Ettore Ribaldi mot
Azienda di Stato per gli interventi nel mercato agricolo (AIMA)
Ind. Caseificio Nazionale Novarese s.c.a.r.l:n; (C-490/00) Cesare
och Michele Filippi s.s. mot Azienda di Stato per gli interventi
nel mercato agricolo (AIMA) och Ministero del tesoro, del
bilancio e della programmazione economica; (C-491/00) Coo-
perativa Latte Associati della Lessinia a r.l. mot Azienda di
Stato per gli interventi nel mercato agricolo (AIMA) och
Ministero del tesoro, del bilancio e della programmazione
economica betriffande foljande fragor:

1) Kan bestimmelserna i artiklarna 1 och 4 i radets férord-
ning (EEG) nr 3950/92 (") av den 28 december 1992 och
i artiklarna 3 och 4 i kommissionens férordning (EEG)
nr 536/93(2) av den 9 mars 1993 tolkas sd, att det kan
goras undantag fran fristerna for tilldelning av kvoter och
for betalning av kompensation och uttag av avgifter i fall
av bestridande vid administrativ myndighet eller domstol
av dessa atgdrder?

Om denna frdga besvaras nekande:

2)  Arbestimmelserna i artiklarna 1 och 4 i ridets forordning
(EEG) nr 3950/92 av den 28 december 1992 och i
artiklarna 3 och 4 i kommissionens forordning (EEG)
nr 536/93 av den 9 mars 1993 giltiga, med beaktande av
artikel 33 EG (f.d. artikel 39 i EG-fordraget), till den del
det i dessa inte foreskrivs att det kan goras undantag fran
fristerna i de ndimnda bestimmelserna i fall da atgarderna
for tilldelning av individuella referenskvantiteter, om
kompensation och om avgift bestrids vid administrativ
myndighet eller domstol?

3)  Skall forordningarna (EG) nr 3950/92 och nr 536/93
tolkas sa, att det system som inforts genom dessa
kan tillimpas oberoende av tilldelning av och formellt
meddelande om individuella referenskvantiteter till pro-
ducenterna eller oberoende av att medlemsstaten gér en
formell fornyad tilldelning av den totala kvantitet som
garanteras den mellan producenterna i denna stat?

4)  Skall artiklarna 3 och 4 i rddets forordning (EG)
nr 3950/92 tolkas sd, att det inte 4r nddvindigt att
formellt meddela producenterna individuella referens-
kvantiteter och att individuella referenskvantiteter sdledes
kan tilldelas oberoende av individuella meddelanden till
dessa producenter?

5 Skall artikel 2.1 i forordning (EG) nr 3950/92 och
artikel 3.3 i forordning (EG) nr 536/93 tolkas s, att
medlemsstaterna har mojlighet att ange kategorier av
privilegierade producenter som skall erhalla kompensa-
tion med fortur gentemot Gvriga?

(1) EGTL 405, 31.12.1992,s. 1.
(3) EGTL57,10.3.1993,s. 12.



