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har den 11 november 1999 avkunnat dom i mél C-184/97:
Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: G. zur Hau-
sen) mot Forbundsrepubliken Tyskland (ombud: E. Roder och
C.-D. Quassowski) angdende en talan om faststillelse av att
Forbundsrepubliken Tyskland har dsidosatt sina skyldigheter
enligt EG-fordraget genom att i strid med artikel 7 i rddets
direktiv 76/464/EEG av den 4 maj 1976 om fororening genom
utsldpp av vissa farliga dmnen i gemenskapens vattenmiljo
(EGT L 129, s. 23; svensk specialutgdva, omrade 15, volym 2,
s. 46) underlata att uppritta program med malsittningar for
att minska fororening genom de farliga dmnen som anges i
bilaga II till direktivet. Domslutet i denna dom har foljande
lydelse:

1) Forbundsrepubliken Tyskland har underlatit att uppfylla sina
skyldigheter enligt radets direktiv 76/464/EEG av den 4 maj
1976 om fororening genom utslipp av vissa farliga dmnen i
gemenskapens vattenmiljo genom att i strid med artikel 7 i
direktivet underldta att uppratta program med kvalitetsmal for
att minska fororening som orsakas av de 99 dgmnen som anges i
forteckning I i bilagan till direktivet, vilka dmnen enligt forsta
strecksatsen i forteckning II skall behandlas som dmnen angivna
i densamma.

2) Forbundsrepubliken Tyskland skall ersdtta rdttegdngskostna-
derna.

() EGT C 212, 12.7.1997.

DOMSTOLENS DOM
(sjatte avdelningen)
av den 11 november 1999

i mdl C-48/98 (begiran om Forhandsavgorande frin Fi-
nanzgericht Bremen): Firma Sohl & Séhlke mot Hauptzol-
lamt Bremen (1)

(Tullkodex for gemenskapen och tillimpningsforordning —

Overskridande av tidsfristen for tullklarering av icke-

gemenskapsvaror i tillfillig forvaring — Begreppet forsum-

melse som inte haft ndgon avgorande inverkan pd det

korrekta genomforandet av den tillfilliga forvaringen eller

tullforfarandet i fraga — Forlingning av tidsfristen —
Begreppet uppenbar vdrdsloshet)

(2000/C 47/03)
(Rattegdngssprak: tyska)

(Prelimindr éversdttning; den slutgiltiga dversdttningen kommer att
publiceras i "Rattsfallssamling fran Europeiska gemenskapernas
domstol och forstainstansritt”)

Domstolen, sjitte avdelningen (ordféranden pd andra avdel-
ningen R. Schintgen (referent), tillférordnad ordférande pé
sjatte avdelningen, samt domarna P.J.G. Kapteyn och H. Ragne-
malm; generaladvokat: F.G. Jacobs; justitiesekreterare: bitridan-

de justitiesekreteraren H. von Holstein), har den 11 november
1999 avkunnat dom i mdl C-48/98 angdende en begiran
enligt artikel 177 i EG-fordraget (nu artikel 234 EG), frn
Finanzgericht Bremen (Tyskland), att domstolen skall meddela
ett forhandsavgorande i det vid den nationella domstolen
anhingiga malet mellan Firma Sohl & Sohlke och Hauptzol-
lamt Bremen, angdende tolkningen av artiklarna 49, 204 och
239 i radets forordning (EEG) nr 2913/92 av den 12 oktober
1992 om inrédttandet av en tullkodex f6r gemenskapen (EGT
L 302, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 2, volym 16, s. 4)
och artikel 212a i férordning nr 2913/92, i dess lydelse enligt
Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 82/97 av
den 19 december 1996 (EGTL 17,1997, s. 1) samt angdende
giltigheten och tolkningen av artikel 859 och tolkningen av
artiklarna 900 och 905 i kommissionens forordning (EEG)
nr 2454/93 av den 2 juli 1993 om tillimpningsforeskrifter for
radets forordning (EEG) nr 2913/92 (EGT L 253, s. 1; svensk
specialutgdva, omrade 2, volym 10, s. 1), i dess lydelse enligt
artikel 1.29 i kommissionens forordning (EG) nr 3254/94 av
den 19 december 1994 (EGT L 346, s. 1; svensk specialutgava,
omrade 2, volym 16, s.87). Domslutet i denna dom har
foljande lydelse:

1) Artikel 859 i kommissionens forordning (EEG) nr 2454/93 av
den 2 juli 1993 om tillimpningsforeskrifter for radets forordning
(EEG) nr 2913/92 om inrdttandet av en tullkodex for gemen-
skapen reglerar pa ett giltigt och uttommande sdtt de forsummel-
ser som avses i artikel 204.1 a i radets forordning (EEG)
nr2913/92 av den 12 oktober 1992 om inrdttandet av en
tullkodex for gemenskapen, vilka inte haft ndgon avgérande
inverkan pd det korrekta genomforandet av den tillfalliga
forvaringen eller tullforfarandet i fraga.

2) a) De begrepp som anvinds i den tyska sprakversionen av
artikel 212a i forordning nr 2913/92, i dess lydelse enligt
Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 82/97
av den 19 december 1996, artikel 239 i forordning
nr 2913/92 och artikel 859 i forordning nr 2454/93 for
att beteckna vdrdsloshet har en och samma betydelse. I den
tyska sprakversionen skall dessa begrepp avse offensichtliche
Fahrldssigkeit (uppenbar vardsloshet).

b) Det dar inte mdjligt att yrka pd avsaknad av uppenbar
vardsloshet i den mening som avses i artikel 239.1 andra
strecksatsen i forordning nr 2913/92 nar tullskulden har
uppstdtt i enlighet med artikel 204.1 a i forordning
nr 2913/92 till folid av ett agerande som utgér uppenbar
forsumlighet i den mening som avses i artikel 859 andra
strecksatsen i forordning nr 2454/93.

¢) For att avgora om det foreligger uppenbar vdrdsloshet i den
mening som avses i artikel 239.1 andra strecksatsen i
forordning nr 2913/92 skall sdrskild hansyn tas till kom-
plexiteten i de bestdmmelser som inte har iakttagits och som
har givit upphov till tullskulden, den ekonomiska aktorens
yrkeserfarenhet och den omsorg som denne har visat. Det
ankommer pd den nationella domstolen att avgora huruvida
det foreligger uppenbar vdrdsloshet fran den ekonomiska
aktorens sida mot bakgrund av dessa kriterier.
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3) Gemenskapsratten utgor inte hinder for en nationell domstol att
sjdlvstandigt prova huruvida villkoren i artikel 859 punkt 1 i
forordning nr 2454/93 ar uppfyllda, det vill siga att en
forlangning av tidsfristen borde ha beviljats, nar tullmyndigheten
har avslagit en ansokan om forlangning av tidsfristen, som getts
in i ratt tid, genom ett beslut mot vilket talan inte langre far
foras.

4) a) Endast omstindigheter som innebdr att sokanden befinner
sig i en undantagssituation jamfort med andra ekonomiska
aktorer som bedriver samma verksamhet kan berdttiga till en
forldngning av den tidsfrist som anges i artikel 49.1 i
forordning nr 2913/92. Sddana omstandigheter kan utgd-
ras av extraordindra omstindigheter som, dven om de inte
ar frammande for den ekonomiska aktéren, inte tillhor
de omstandigheter som varje ekonomisk aktor vanligtvis
konfronteras med i sin verksamhetsutévning. Det ankommer
pd tullmyndigheterna och de nationella domstolarna att i
varje enskilt fall prova om sadana omstandigheter foreligger.

b) Gemenskapsratten utgor inte ndgot hinder for en ekonomisk
aktor att inldmna endast en ansékan om forlingning av den
foreskrivna tidsfristen for att hdnfora varor, vilka har
omfattats av flera summariska deklarationer, till en godkand
tullbehandling. Aven om det ror sig om endast en ansikan,
kan emellertid en forlangning av tidsfristen endast beviljas
for de varor for vilka den foreskrivna tidsfristen for att
hénfora dessa till en godkdnd tullbehandling dnnu inte har
lopt ut.

5) Artikel 900.1 o i forordning nr 2454/93, i dess lydelse enligt
artikel 1.29 i kommissionens forordning (EG) nr 3254/94 av
den 19 december 1994, ar tillimplig i fall dar varorna skulle ha
varit berdttigade till gemenskapsbehandling eller formansbe-
handling i tullhdnseende, men inte i fall dar varorna skulle ha
varit berdttigade till andra formdnsbehandlingar.

6) Den tullmyndighet eller nationella domstol till vilken en ansokan
om dterbetalning har ldmnats in som grundar sig pa arti-
kel 900.1 o i forordning nr 2454/93, i dess lydelse enligt artikel
1.29 i forordning nr 3254/94, enligt vilken dterbetalning inte
kan beviljas, dr skyldig att ex officio prova om ansékan kan
bifallas med stid av Gvriga bestimmelser i artikel 900 samt
artiklarna 901-904 i forordning nr 2454/93. Nar tullmyndig-
heten med hansyn till de framférda grunderna inte kan fatta ett
beslut om dterbetalning eller eftergift av tullar pd grundval av
artikel 899 i forordning nr 2454/93, skall den ex officio
undersoka om det finns formildrande uppgifter som kan ge
upphov till en sarskild situation till foljd av omstandigheter
under vilka inget bedrdgeri eller Rlar forsumlighet kan tillskrivas
personen i frdga, i den mening som avses i artikel 905.1 i
forordning nr 2454/93, vilket gor det nédvindigt for kommis-
sionen att undersoka handlingarna i drendet.

7) Den tullmyndighet eller nationella domstol till vilken en ansokan
om dterbetalning eller eftergift av import- eller exporttullar har
lamnats in skall inte utgd fran att den berérda personen vare sig
har handlat bedragligt eller gjort sig skyldig till uppenbar

forsumlighet, endast av den anledningen att villkoren enligt
artikel 900.1 o i forordning nr 2454/93, i dess lydelse enligt
artikel 1.29 i forordning nr 3254/94, ar uppfyllda.

() EGT C137,2.5.1998.

DOMSTOLENS DOM
(femte avdelningen)
av den 11 november 1999

i mdl C-315/98: Europeiska gemenskapernas kommission
mot Republiken Italien (1)

("Fordragsbrott — Direktiv 95/21/EG”)

(2000/C 47/04)
(Rattegangssprak: italienska)

(Prelimindr oversdttning; den slutgiltiga dversdttningen kommer att
publiceras i "Rattsfallssamling fran Europeiska gemenskapernas
domstol och forstainstansrdtt”)

Domstolen, femte avdelningen (avdelningsordforanden
D.A.O. Edward samt domarna ].C. Moitinho de Almeida, L. Se-
von (referent), C. Gulmann och J.-P. Puissochet; generaladvo-
kat: F.G. Jacobs; justitiesekreterare: R. Grass), har den 11 no-
vember 1999 avkunnat dom i mal C-315/98: Europeiska
gemenskapernas kommission (ombud: B. Mongin och L. Pig-
nataro) mot Republiken Italien (ombud: professor U. Leanza,
bitrddd av D. Del Gaizo) angdende en talan om faststillelse av
att Republiken Italien har underlétit att uppfylla sina skyldig-
heter enligt EG-fordraget och radets direktiv 95/21/EG av den
19 juni 1995 om tillimpning av internationella normer for
sikerhet pa fartyg, forhindrande av fororening samt boende-
och arbetsforhallanden ombord pa fartyg som anloper gemen-
skapens hamnar och framfors i medlemsstaternas territorial-
vatten (hamnstatskontroll) (EGT L 157, s. 1), genom att inte
anta de lagar och andra forfattningar som dr nodvindiga for
att folja detta direktiv. Domslutet i denna dom har féljande
lydelse:

1) Republiken Italien har underlatit att uppfylla sina skyldigheter
enligt rddets direktiv 95/21/EG av den 19 juni 1995 om
tillampning av internationella normer for sakerhet pd fartyg,
forhindrande av fororening samt boende- och arbetsforhdllanden
ombord pd fartyg som anloper gemenskapens hamnar och
framfors i medlemsstaternas territorialvatten (hamnstatskontroll)
genom att inte inom den foreskrivna fristen anta de lagar och
andra forfattningar som dr nodvandiga for att f6lja direktivet.

2) Republiken Italien skall ersitta rittegdngskostnaderna.

() EGT C 327, 24.10.1998.



