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Vidare asidosatte kommissionen sin skyldighet till neutral och
opartisk utredning av de faktiska omstdndigheterna genom att
gynna BdB framom andra berorda och faststilla de faktiska
omstindigheterna tendentiost. Beslutet krinker motiverings-
skyldigheten enligt artikel 253 EG. En central del av beslutet,
faststdllelsen av den "rimliga gottgorelsen” till 12 procent efter
skatt, kan inte verkstillas och grunderna for berdkningen
framgdr inte. Vidare gjorde kommissionen inte ndgon dtskill-
nad mellan avkastningen pd det egna kapitalet ("Return
on Equity”; RoE) och investeringsavkastningen ("Return on
Investment”; Rol) och forvixlade avkastningen fore och efter
skatt. Hinvisningen till beslutet i drendet Crédit Lyonnais
sdsom underlag for det antagna avkastningsbeloppet uppfyller
inte kravet pd motivering. Kommissionen tog slutligen inte
upp Forbundsrepubliken Tysklands visentliga argument i sitt
beslut.

Kommissionen lade en principiellt felaktig berdkning till grund
for sitt beslut, eftersom den for forsta gangen tillimpade
mattstocket "genomsnittlig avkastning” sdsom minsta berdkna-
de avkastning pa det offentligas kapitaltillskott till ett [onsamt
ekonomiserande offentligt foretag. Dirigenom 6verskred kom-
missionen sin behorighet att kontrollera stod. Artikel 295 EG
skyddar det offentligas foretagsverksamhet och begrinsar
ddrigenom bland annat kommissionens behorighet med av-
seende pd tillimpningen av artikel 87.1 EG. Statens foretag-
samma handlande utesluter forekomsten av “stod som ges ...
med hjilp av statliga medel” i den mening som avses i
artikel 87.1 EG i frdga om lonsamma féretag. Genom en
excessiv utvidgning av begreppet stod tillimpade kommissio-
nen felaktigt mattstocket marknadsekonomiskt handlande
investerare pa kapitaltillskott till ett lonsamt ekonomiserande
foretag. Det offentliga som investerare har ett vidare utrymme
for bedomning i samband med kapitaltillskott till ett [onsamt
ekonomiserande foretag.

Kommissionen forutsatte felaktigt en genomsnittlig avkastning
sdsom minsta berdknade avkastning pa kapitaltillskott fran det
offentliga. Dirigenom bortsdg kommissionen frin WestLB:s
sarskilda struktur och affarsverksamhet samt fran den sarskilda
mélsdttningen med och den rittsliga utformningen av Woh-
nungsbauférderungsanstalts egendom. Den tillskjutna egen-
domen frin Wohnungsbauférderungsanstalt kan inte likstdllas
med kapital som fritt kan investeras, utan 4r underkastad
malsittningen med offentligt frimjande av bostadsbyggande
och dr allminnyttig utan vinstsyfte. Genom att integrera
Wohnungsbauférderungsanstalt med WestLB uppnaddes en
mirkbar synergieffekt.

Talan mot Europeiska gemenskapernas kommission vickt

den 15 oktober 1999 av P.C.P. van Oppen-Veger, som

driver verksamhet under firma Service station v/h
J. P. Veger

(Mal T-238/99)

(2000/C 6/55)

(Rattegangssprak: nederlindska)

P.C.P. van Oppen-Veger, som driver verksamhet under firma
Service station v/h ].P. Veger, Maria Hoop (Nederlidnderna), har
den 15 oktober 1999 vickt talan vid Europeiska gemenskaper-
nas forstainstansratt mot Europeiska gemenskapernas kom-
mission. Sokanden foretrdds av advokaten P.J.M.Brouwer,
Meerssen.

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall,

a) atminstone delvis, ogiltigforklara kommissionens beslut
(K(1999) 2539 slutlig) av den 20 juli 1999 om statligt
stod som Nederldnderna har beviljat 633 bensinstationer i
det omrade som gransar till Tyskland (1),

b) forplikta kommissionen att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Grunderna och huvudargumenten 4r desamma som i maél
T-210/99.

() EGT L 280, s. 87.

Talan mot Europeiska gemenskapernas kommission vickt
den 18 oktober 1999 av J.J.L. Alofs, som driver verksam-
het under firma Auto service Center Alofs

(M3l T-239/99)

(2000/C 6/56)

(Rattegangssprak: nederlindska )

JJ.L. Alofs, som driver verksamhet under firma Auto service
Center Alofs, Arnhem (Nederlinderna), har den 18 oktober
1999 vickt talan vid Europeiska gemenskapernas forsta-
instansritt mot Europeiska gemenskapernas kommission. S6-
kanden foretrdds av advokaten S.C. Struycken-Veenhoff, Nij-
megen.
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Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

a) ogiltigforklara artiklarna 2 och 3 i kommissionens beslut
(K (1999) 2539 slutlig) av den 20 juli 1999 om statligt
stod som Nederldnderna har beviljat 633 bensinstationer i
det omrdde som gransar till Tyskland (1),

Grunder och huvudargument

Grunderna och huvudargumenten 4r desamma som i maél
T-210/99.

() EGT L 280, s. 87.

Talan mot Europeiska gemenskapernas kommission vickt
den 19 oktober 1999 av Antonio Pernice

(Mal T-241/99)

(2000/C 6/57)

(Rattegangssprak: franska)

Antonio Pernice, Torre dIsola (Italien), har den 19 oktober
1999 vickt talan vid Europeiska gemenskapernas forsta-
instansritt mot Europeiska gemenskapernas kommission. S6-
kanden foretrdds av advokaterna Jean-Noél Louis, Greta-
Francoise Parmentier och Véronique Peere, Bryssel, delgiv-
ningsadress: Société de Gestion Fiduciaire, Immeuble "Um
Piquet”, 2-4, rue Beck, Luxemburg.

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 22 december
1998 att sasom disciplindtgard mot honom utan uppsag-
ningstid sdga upp hans avtal om tillfillig anstallning fran
och med den 1 januari 1999,

— forplikta kommissionen att till honom utbetala ett belopp
som i 6verensstimmelse med ritt och billighet [ex aequo et
bono] beriknats till 250 000 EUR, sdsom skadestidnd for
den ekonomiska och ideella skada som han dsamkats till
foljd av institutionens upprepade fel,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden dberopar i forsta hand att ritten till forsvar dsidosatts
och gor gillande foljande:

a) Artikel 7 tredje stycket i bilaga IX till tjansteforeskrifterna
har dsidosatts, eftersom den myndighet som har befogen-
het att sluta anstallningsavtal (nedan kallad myndigheten)
inte iakttagit den tidsfrist som anges i denna bestimmelse,
utan att ange ndgon forklaring som kan motivera detta.

b) Reglerna om god forvaltningssed inom personalomradet
har asidosatts, eftersom

— en av de tre medlemmar som genom delegation tillsatts
for att utova myndighetens befogenheter dven tillhorde
den myndighet som med stod av delegation fattade
beslut om en forsta disciplindtgird, vilken senare drogs
tillbaka, och uppfyller siledes inte kraven avseende
objektivitet och opartiskhet,

— det omtvistade beslutet fattats utan att myndigheten
fatt kinnedom vare sig om s6kandens yttrande avseen-
de forslaget till protokoll fran det forhor som hallits
med tillimpning av artikel 7 tredje stycket i bilaga IX
till tjansteforeskrifterna eller om de grunder och argu-
ment som han utvecklat till sitt forsvar savil infor
disciplinnimnden som under det ovannimnda for-
horet.

¢) Artikel 2 i bilaga IX till tjansteforeskrifterna och artikel 25
i tjdnsteforeskrifterna har dsidosatts, eftersom han inte i tid
meddelats vilka gdrningar han med stod av artikel 11 forsta
stycket och artikel 12 forsta stycket i tjansteforeskrifterna
klandrats for, vilket forhindrat honom att forsvara sig.

Sokanden hidvdar dven att det omtvistade beslutet bygger pa
en uppenbart oriktig bedomning, eftersom det inte faststillts
om de omstindigheter som lagts honom till last 6verensstim-
mer med verkligheten, eller i vart fall eftersom deras kvalifice-
ring mot bakgrund av omstindigheterna uppenbart har over-
drivits. Han anser dessutom att myndigheten dsidosatt propor-
tionalitetsprincipen genom att vidta en disciplinatgird mot
honom som inte stir i proportion till hur allvarliga de
girningar som lagts honom till last dr, gdrningar som enligt
disciplinndmndens ledaméters enhilliga asikt endast motiverar
en mildare dtgdrd, nimligen en anmirkning.



