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de-Péage (Frankrike) och bolaget EAS, Livange (Luxem-
burg) har den 23 september 1998 vickt talan mot
Europeiska gemenskapernas kommission vid Europeiska
gemenskapernas forstainstansritt. Sokandena foretrads av
advokaten Jean Claude Fourgoux, Paris, delgivningsadress:
Pierrot Schiltz, 4 rue Béatrix de Bourbon, Luxemburg.

Sokandena yrkar att forstainstansratten skall

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 15-16 juli
1998,

— formellt konstatera att sokandena har forbehallit sig
ratten att senare framstilla skadestdndsansprak,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Sokandena, som importerar fordon av mirkena Isuzu,
Daihatsu, Suzuki och Subaru till Frankrike, ir numera for-
satta i konkurs. De ifrdgasitter kommissionens beslut att
avsld deras klagomal, ingivet for hela 13 4r sedan, betrif-
fande ett sjilvbegrinsande system for import till Frankrike
av fordon av vissa andra japanska mirken. I beslutet i
fraga uttalades att den franska forvaltningen ensam var
ansvarig for fordelningen av kvoterna, vars 6verskridande
kunde medfora administrativa sanktioner, och att patryck-
ningar utovades pd varje importor for sig samt att klago-
malet inte lingre foretedde ndgot gemenskapsintresse och
inte langre hade nigon aktualitet.

Sokandena gor i forsta hand gillande att svaranden under-
latit att beakta forstainstansrittens domar av den 29 juni
1993 (') och av den 18 september 1996 (3), vilka bada
avsdg samma Overtridelser. Av domarna foljde enligt
sokandena en skyldighet for kommissionen att gora en ny
provning i drendet. Denna provning skulle sedan objek-
tiva, relevanta och samstimmiga uppgifter hade inhimtats
i fraga om huruvida de franska myndigheterna hade ut-
ovat patryckningar pa de berorda foretagen som dessa inte
hade kunnat std emot, for att foretagen skulle agera si
som pétalats i klagomalet och siledes att agerandet av de i
franska moderlandet godkdnda importorerna inte omfatta-
des av konkurrensreglerna eftersom foretagen saknade till-
racklig autonomi.

Sokandena anser det vara chockerande att se hur svaran-
deinstitutionen i dag gor gillande att klagomadlet saknar
intresse pd grund av att forfarandet har pagatt under sd
lang tid, eftersom det dr kommissionen sjilv som genom
sin forsumliga handliggning har fororsakat denna tidsut-
drikt. Enligt deras uppfattning borde kommissionen,
enligt all rim och reson, redan for 13 4r sedan ha tillstillt

de samverkande foretagen och deras interesseorganisation
ett meddelande om anmirkningar. Det foreldg redan da
tillrackliga bevis for samverkan. Det borde ha ankommit
pa de kritiserade foretagen att under handldggningen
bevisa att det sd kallade sjdlvbegridnsningssystemet, vilket
var forenat med vissa formdner for dem, som t.ex. ute-
stingande av Ovriga japanska konkurrenter frdn markna-
den, inte var foljden av affarsmassiga val utan var foran-
lett av patryckningar fran franska staten som de inte hade
kunnat std emot och som riskerade att orsaka dem stora
forluster.

Sokandena gor dven gillande att det, med undantag for
det forfarande som avses i artikel 115 i fordraget, inte
finns nagon i fordraget angiven kategori av tillatna forfa-
randen som omfattar ett sddant sjdlvbegransningssystem
som det aktuella systemet, med hidnsyn till att Frankrike
aldrig har begart att fa tillimpa skyddsdtgarder pd detta
omrdde. Kommissionen kunde inte heller dberopa nagon
som helst fransk lagstiftning till stod for att anse att
gemenskapens konkurrensritt inte var tillamplig pa de
samverkande foretagen, eftersom det inte finns ndgon
sadan lagstiftning.

(") Mal T-7/92, Asia Motor France m.fl. mot kommissionen (Rec.
1993, s. 11-669; svensk specialutgdva, volym 14).

(3) Mal T-387/94, Asia Motor France m.fl. mot kommissionen
(REG 1996, s. 11-961).

Talan mot Europeiska gemenskapernas kommission vackt
den 29 september 1998 av RJB Mining plc

(Mal T-156/98)
(98/C 358/42)

(Réittegdngssprdk: engelska)

RJB Mining plc har den 29 september 1998 vickt talan
vid Europeiska gemenskapernas forstainstansrdtt mot
Europeiska gemenskapernas kommission. Sokanden fore-
trads av Mark Brealey och Jonathan Lawrence, i egenskap
av ombud, delgivningsadress: advokatbyrdn Arendt &
Medernach, 8-10 rue Mathias Hardt, Luxemburg.

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 29 juli
1998 om godkinnande av RAG Aktiengesellschafts
forvirv av Saarbergwerke AG och Preussag Anthrazit
GmbH pé de grunder som anfors i ansokan, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskost-
naderna, inklusive sokandens kostnader.
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Grunder och huvudargument

Sokanden i detta mél dr ett publikt aktiebolag bildat i
England och Wales som sysslar med produktion inom kol-
industrin i England. Dess storsta aktieigare dr institutio-
nella investerare, privata investerare, ledare och sbkandens
anstillda. Genom det omtvistade beslutet har kommissio-
nen i enlighet med artikel 66.2 i EKSG-fordraget pa vissa
villkor godkint att RAG forviarvar Saarbergwerke och
Preussag. Dessa tre foretag dr de enda tre dterstiende
tyska stenkolsproducenterna. De enheter som ingar i kon-
centrationen har uppenbarligen kommit Gverens om att
avstd fran delar av verksamheten med kolimport till en
oberoende tredje part och att strukturellt dela upp &tersto-
den av kolhandeln i inhemsk handel och import.

Sokanden gor gillande att kommissionen inte iakttog
bestimmelserna i artikel 66 och artikel 4 ¢ i EKSG-for-
draget och  kommissionens beslut  3632/93/EKSG
(kodexen) (') di den fattade det omtvistade beslutet. Beslu-
tet yrkas ocksd ogiltigforklarat pd den grunden att grund-
laggande processrittsliga krav dsidosatts; diribland moti-
veringskyldigheten och principen om god forvaltningssed.

Enligt sokanden har kommissionen inte ansett att effekten
av det omtvistade beslutet dr att gora det mojligt att
genomfora koncentrationen, dven om tyskt statligt stod
utgor en del av koncentrationen, och sidant statligt stod
har inte och kan inte anses vara tilldtet enligt kodexen. I
detta hinseende skall det framhdllas att det i det omtvis-
tade beslutet inte ens ndmns att statligt stod ingér i kon-
centrationsplanen. An mindre analyseras stodets inverkan
pd parternas stillning pd marknaden. Det faktum att den
kopeskilling som RAG skall erligga for Saarbergwerke
med anledning av koncentrationen endast dr 1 tysk mark
omnamns ingenstans i beslutet.

Sokanden hivdar att kommissionen i det omtvistade beslu-
tet har angivit att detta endast beror tillimpningen av
artikel 66 i EKSG-fordraget och inte tillimpningen av
bestaimmelser om kontroll av statligt stod. Sokanden bad
kommissionen intyga att den skulle tillimpa bestimmel-
serna om statligt stod och forhindra koncentrationen frén
att genomforas utan foregdende godkinnande av det stat-
liga stod som utbetalades till de foretag som ingick i kon-
centrationen och av det statliga stod som ingick i och
utgjorde en forutsittning for koncentrationen. Eftersom
kommissionen har vigrat att intyga detta tvivlar sokanden
under dessa omstindigheter inte pd att den koncentration
som godkints genom det omtvistade beslutet kan, och nu
kommer att, genomfora utan att kommissionen uppfyller
sina aligganden.

(1) EGT L 329, 30.12.1993, s. 12.

Talan mot Europeiska gemenskapernas kommission vackt
den 30 september 1998 av Bernard Bareyt m.fl.

(Mal T-158/98)
(98/C 358/43)

(Réttegangssprak: franska)

Bernard Bareyt, Ivone Benfatto, Denis Bessette, Giuliano
Dalle Carbonare, Enrico Di Pietro, Barry John Green,
Remmelt Haange, Michel Huguet, Marcus Iseli, Cornelis
Jong, Neil Mitchell, Pier Luigi Mondino, Alfredo Portone,
Carlo Sborchia, Alessandro Tesini och Mike Michael
Wykes, samtliga bosatta i Naka (Japan), har den 30 sep-
tember 1998 vickt talan vid Europeiska gemenskapernas
forstainsansritt mot Europeiska gemenskapernas kommis-
sion. Sokandena foretrids av advokaten Nicolas Lhoést,
Bryssel, delgivningsadress: Fiduciaire Myson SARL, 30 rue
de Cessange, Luxemburg.

Sokandena yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara svarandens beslut av den 15 maj 1998
om avslag pad sokandenas klagomal,

— ogiltigforklara sokandenas lonebesked for november
manad 1996 och pafoljande manader, vilka har utfir-
dats med tillimpning av den korrigeringskoefficient
som faststillts i ridets forordning (EKSG, EG, Eura-
tom) nr 1785/97, inbegripet lonebeskeden for de
ménader under vilka administrationen har kravt iter-
betalning av tidigare 6verskjutande belopp,

— om sd ar nodvandigt,

— faststdlla att forordning (EKSG, EG, Euratom)
nr 1785/97, som antogs av riddet den 11 september
1998 pa forslag av svaranden, inte skall tillimpas,
eftersom det dari faststalls en sarskild korrigerings-
koefficient for Naka,

— forplikta svaranden att ersitta sokandena for de
retroaktiva loneavdrag som har gjorts sedan maj
ménad 1997 med avseende pa dterbetalningen av
16n,

— forplikta svaranden att ersdtta sokandena for den
l6neminskning som inférdes i november 1997
genom tillimpning av den nya korrigeringskoeffi-
cienten,

— forplikta svaranden att betala drojsmaélsrianta pa de
belopp som svaranden forpliktas att ersitta, med
verkan fran den dag dd avdragen dgde rum,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.



